Marek Bielecki

XIX OGOLNOPOLSKIE SYMPOZJUM PRAWA WYZNANIOWEGO ,DOPUSZCZALNE
I NIEDOPUSZCZALNE OGRANICZANIE WOLNOSCI PRZEKONAN | KULTU” - POKAME-
DULSKI KLASZTOR W WIGRACH 24-26 MAJA 2022 R.
(SPRAWOZDANIE)

W dniach 24-26 maja 2022r. w Pokamedulskim Klasztorze w Wigrach, Polskie
Towarzystwo Prawa Wyznaniowego zorganizowato XIX Ogélnopolskie Sym-
pozjum Prawa Wyznaniowego pt. ,Dopuszczalne i niedopuszczalne ogranicza-
nie wolnosci przekonan i kultu”. W wydarzeniu wzigli udzial przedstawiciele
najwazniejszych w kraju o$rodkéw akademickich, w ktérych prowadzone sa
badania z zakresu statusu prawnego ko$ciolow i innych zwiazkéw wyznaniowych
oraz indywidualnej wolnosci religijnej. Na spotkanie przybyli réwniez przed-
stawiciele Departamentu Wyznan Religijnych oraz Mniejszosci Narodowych
i Etnicznych MSWiA. Sympozjum mialo forme hybrydowa, chociaz wigkszosé¢
uczestnikéw osobiscie wzigla udzial w obradach. Pigkne usytuowanie obiektu
sprzyjalo naukowej debacie i pozwolilo na chwile aktywnego wypoczynku.
Spotkanie rozpoczelo sie 0 13.30. Prezes Polskiego Towarzystwa Prawa Wyzna-
niowego dr hab. Marek Bielecki przywital wszystkich uczestnikéw i podziekowal
za tak liczne przybycie. W swoim wystapieniu podkreslit fakt, ze poglebiona
refleksja naukowa nad ograniczeniami wolnoéci przekonan i kultu jest potrzebna
w obecnej chwili, kiedy to coraz czeéciej dochodzi do ingerowania w pierwotne
prawa jednostki i wspélnot religijnych do zachowanie swojej tozsamosci religij-
nej. Jako pierwszy w sesji plenarnej wystapil prof. Pawet Sobczyk (UO - IWS),
ktéry wygtosil referat pt. ,Poprawno$¢ polityczna” i ,swoboda interpretacyj-
na” — nowe przestanki imitacyjne m.in. wolno$ci sumienia i religii”. Prelegent
zwrécil uwage na to, ze coraz czgsciej o ograniczaniu wolnosci religijnej decyduja
pozanormatywne przeslanki. Stwarza to nowg rzeczywistos¢, w ktorej osoby
wierzace, aby broni¢ swych praw, musza mierzy¢ si¢ z nowymi wyzwaniami.
Ks. prof. Tadeusz Stanistawski (UZ), odnidst si¢ w swoim wystapieniu do tego,
ze ,praktyka dzialalnoéci sakralnej” moze stanowic ingerencje w wolno$¢ kultu.
Ostatnim referatem w sesji plenarnej bylo przedlozenie dra Michala Poniatow-
skiego (UKSW), ktéry charakteryzujac dziatalnoé¢ charytatywna, prowadzong
przez ré6znorodne podmioty, udowadnial, ze w prowadzonych praktykach moze

Tom
Przeglad Prawa Wyznaniowego 14
(2022)



Marek Bielecki

dochodzi¢ do ograniczania swobdd religijnych. Po zakoniczeniu sesji odbyla sie
dyskusja, w ktorej stuchacze i prelegenci dzielili si¢ swoimi uwagami w zakresie
poruszanej tematyki.

Po przerwie obrady toczyly si¢ w dwdch réwnoleglych panelach. Pierwszy
z nich zostal po§wiecony zagadnieniom prawnoporéwnawczym i doktrynalnym.
Jako pierwszy glos zabral prof. Rafal Latka (IPN), prezentujac referat pt. ,Urzad
ds. Wyznan jako wykonawca polityki wyznaniowej wladz PRL w zakresie
ograniczania praw ludzi wierzacych — na przykladzie dzialaii wobec wiernych
Ko$ciota katolickiego”. Uwarunkowania historyczne jakie zaprezentowal prele-
gent, stanowily doskonaly wstep do dalszej czeéci obrad. Ks. prof. Piotr Rygula
swoje wystapienie po$wigcil dopuszczalnym przez prawo formom zawarcia
zwiazku malzenskiego w Hiszpanii. Prof. Marta Osuchowska (UKSW), scha-
rakteryzowala perspektywe latynoamerykanska w odniesieniu do ograniczen
sprawowania kultu religijnego w miejscach publicznych. Wystapienie autorki
w gléwnej mierze zostalo po$wiecone stanowisku wymiaru sprawiedliwo$ci.
Prof. Justyna Krzywkowska (UWM) odniosla sie za§ w swoim referacie do
funkcjonowania sadéw koscielnych w czasie pandemii COVID-19.

W réwnoleglej sesji pt. ,Prawnokarne aspekty ochrony/ograniczania wol-
nosci przekonan i kultu” zaprezentowanych zostalo s referatéw. Jako pierwszy
wystapit ks. prof. Artur Mezglewski (ASzWoj). Autor ukazal, ze wolno$¢ kultu
pozbawiona jest nalezytych gwarancji na gruncie przepiséw o ochronie wolno-
§ci religijnej. Prof. Anna Tunia (KUL) wyglosila referat pt. ,(Nie)skutecznosé
ochrony kultu religijnego na plaszczyznie przepiséw karnych”. Z kolei prof.
Jerzy Nikolajew (URz) zajal sie tematyka ograniczen w korzystaniu z wolno$ci
religijnej w warunkach zaktadu karnego i aresztu sledczego. Prof. Marzena
Toumi (ASzWoj) w swoim wystapieniu podjeta refleksje nad prawem szariatu,
ukazujac jak wplywa ono na instytucje malzenistwa. Prawo do diety religijnej
w polskich zaktadach karnych, bylo przedmiotem referatu dr Anety Abramowicz
(KUL) i mgra Tomasza Abramowicza (KUL). Autorzy skupili swoja uwage na
instytucjach prawa karnego, ukazujac prawa oséb osadzonych. Po dyskusji,
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ktéra miata miejsce na zakoniczeniu obu sesji, odbyta sie kolacja.

Podczas drugiego dnia obrad (25 maja 2022 r.) zaplanowano cztery sesje, ktore
toczyly sie w dwdch symultanicznych blokach. W czeéci pierwszej, zatytulowanej
»Normy prawne jako Zrédlo ograniczen”, wzigto udzial pieciu prelegentéw. Jako
pierwszy zabral glos prof. Dariusz Walencik (UO), prezentujac referat pt. ,Wymég
posiadania obywatelstwa polskiego jako nieuprawnione ograniczenie wolnosci
przekonan i sprawowania kultu”. Prof. Maciej Mikuta (U]J), scharakteryzowat
regulacje dotyczace testamentéw i zapiséw na cele pobozne (pia causa) w dobie
przedrozbiorowej, ktére stanowily instrument ograniczania uzewnetrzniania
wolnosci religijnej. Geneza przepiséw o ograniczeniach uzewnetrzniania religii
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lub przekonan (art. 3 ust. 1i 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. 0 gwarancjach wol-
noéci sumienia i wyznania), byla przedmiotem analizy dra Marka Strzaty (U]J).
Z kolei dr Tomasz Resler (UWr), zatytulowal swoje wystapienie ,Ustawa z dnia
30 marca 2021 I. 0 zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz niektérych
innych ustaw a ograniczenia w zakresie pielgrzymowania — case study”. Ostat-
nim w tej sesji prelegentem byt dr Mariusz Grabowski (UKSW), prezentujacy
referat pt. ,Prawna ochrona débr czy nieuprawniona represja? ,Sanitarna”
reglamentacja wolnosci religijnej a aksjologia systemu prawa”.

Réwnolegle toczyly sie obrady w czesci zatytulowanej , Paristwo jako zréd-
lo ograniczen”. Jako pierwszy wystapil prof. Piotr Stanisz (KUL) z referatem
pt. ,Wladze publiczne wobec pastafarian: ograniczenia wolnoéci religijnej czy
racjonalne stosowanie prawa?”. Wystapienie dotyczace ingerencji organdéw
wladzy publicznej w formy sprawowania kultu zostalo zaprezentowane przez
ks. prof. Piotra Steczkowskiego (URz). Ko$ciol naturalny i jego status byt
przedmiotem refleksji naukowej prof. Zdzistawa Zarzyckiego, a prof. Andrzej
Szymarniski (UO) zaprezentowal zebranym sprawe ks. Norka, ktéra stanowita
niedopuszczalng forme ograniczenia wolnosci przekonan i kultu w Polsce
okresu stalinowskiego. Jako ostatnia w tej czgsci wystapila mgr Paulina Labie-
niec z referatem pt. ,Propozycje poszerzenia uprawnien wybranych kosciotéw
i zwigzkéw wyznaniowych — badania nad projektami umoéw i ustaw zglaszanych
na podstawie art. 25 ust. § Konstytucji”.

Po dyskusji, ktéra miata miejsce po obu sesjach i przerwie kawowej rozpoczety
sie dalsze obrady. W czesci zatytulowanej ,Ograniczenia w prawie o§wiatowym
i wychowawczym” udzial wzieto szeéciu prelegentéw. Jako pierwszy glos zabral
prof. Tadeusz Zielinski, ktéry swoje wystapienie po$wiecil rozdzialowi kos-
ciola i paristwa w o$wiacie USA wedlug najnowszego orzecznictwa sadowego.
Prof. Marek Bielecki (ASzWoj) zajal si¢ za$ ograniczeniami wolnosci religijnej
w polskiej szkole. Uregulowania prawne i praktyka w zakresie nauczania religii
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w szkolach publicznych w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, byly tematem
referatu ks. prof. Mieczystawa Rézanskiego. Trzy kolejne referaty dotyczyly

wolnosci religijnej rodzicéw i dziecka. Dr Katarzyna Pluta (UO) zaprezentowala
referat pt. ,Ograniczanie przekonan dzieci przez rodzicéw i opiekunéw praw-
nych”. Kwestiom ograniczania wolnosci przekonan dziecka w organizacjach
zrzeszajacych swoje przedlozenie poswiecita mgr Klaudia Kijariska (UJD).
Dopuszczalne i niedopuszczalne ograniczanie wolnosci przekonan rodzicéw
w sprawach wychowania dziecka zgodnie z wlasnymi przekonaniami staty sie
kanwa rozwazan dra Michata Ozoga (UJ). W odbywajacej si¢ réwnolegle sesji pt.
»Ograniczenia wolnosci w zakresie manifestowania przekonan”, pierwszg prele-
gentka byla dr Agnieszka Filak, ktora zajeta si¢ dopuszczalnymi ograniczeniami
wolnoéci przekonan na podstawie casusu IKEA. Mgr Michat Stuzalec (UJD)
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odnidst sie w swoim wystapieniu do realizacji wolnosci przekonan w miejscu
pracy. Wolno$¢ publicznych zgromadzen zwiazkéw wyznaniowych na przyktadzie
Kosciota Naturalnego stata si¢ przedmiotem analizy dra Konrada Zamirskie-
go (ChAT). Prof. Bartosz Rakoczy (UMK), w swoim referacie zaprezentowal
problematyke pogrzebu celebrowanego zgodnie z normami Kodeksu Prawa
Kanonicznego na cmentarzu komunalnym. Ostatnia w sesji byla dr Krystyna
Zidtkowska (UWM), ktéra nawigzala do realizacji wolnosci religijnej podczas
pandemii Covid-19.

26 maj byl ostatnim dniem obrad. Zorganizowana zostala jedna sesja, w ktdrej
udzial wzielo 7 prelegentéw. Pierwszym z nich byl ks. dr Maciej Kubala z refe-
ratem po$wieconym sytuacji prawnej niechrze$cijan po Edykcie Tesaloniskim.
Sprzeciw sumienia stal si¢ tematem przedtozenia dra Michata Skwarzynskiego
(KUL), a prof. Konrad Walczuk (ASzWoj) zajal si¢ tematyka wolnosci kultu
religijnego w dobie wojny hybrydowej. Tematyka wojny hybrydowej w kontek-
$cie wolnosci przekonan, byta przedmiotem referatu dr Moniki Nowikowskiej
(ASzWoj). Dr Jacek Mrozek (UWM) i dr Marek Paszkowski byli autorami
przedlozenia pt. ,Parafia éw. Anny w Barczewie - Prawo apostaty do bezplatne-
go odpisu dokumentu koscielnego”. O$wiadczeniom dla stuzby zdrowia, jakie
sktadaja Swiadkowie Jehowy, swoj referat poswiecit dr Pawel Zajac (ASzWoj),
a obrady zakonczyl dr Maciej Wojtacki (ASzWoj) z referatem pt. Wolno$¢ prze-
konan i kultu w konstytucjach europejskich w I polowie XX wieku.

Na zakonczenie konferencji glos zabral prezes Polskiego Towarzystwa Prawa
Wyznaniowego, prof. Marek Bielecki, ktéry podsumowujac wydarzenie, podzie-
kowat wszystkim prelegentom za udzial i bardzo merytoryczne przedlozenia.
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