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Introduction to research of forensic science issues of circumstantial evidence

Poszlaki doczekaty si¢ w dotychczasowej literaturze dwoch monografii', szeregu
artykutéw?, do problematyki dowodu z poszlak nawigzuje takze szereg judykatow
sadowych, w tym niektore zostaty zglosowane. Leon Peiper definiowat poszlake® (in-
dicium) jako fakt, z ktorego z pewnym prawdopodobienstwem wnosi¢ mozna o zaist-
nieniu innego faktu, uzasadniajgcego zastosowanie ustawy karnej*. Z kolei Zdzistaw
Papierkowski wskazywal, ze przez poszlake¢ nalezy rozumie¢ okolicznos¢ faktyczna,

! Z. Papierkowski, Dowdd poszlakowy w postgpowaniu karnem: studjum procesowo-prawne,
Biblioteka Uniwersytetu Lubelskiego, Wydziat Prawa i Nauk Spoleczno-Ekonomicznych.
Sekcja Prawa, z. 10, Drukarnia Techniczna, Lublin 1933 oraz J. Nelken, Dowod poszlakowy
w procesie karnym, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1970.

2 L. Peiper, Proces poszlakowy, ,,Gtos Prawa” 1930, nr 5, s. 179186, http://jbc.bj.uj.edu.pl/
Content/302585/NDIGCZAS013784 1930 005.pdf, dostep 18.05.2016 r.; P. Horoszowski,
O ,,poszlakach” w ,,dowodzie” i o ,,dowodzie” z ,,poszlak”, ,Pafistwo i Prawo” 1962, z. 1
s. 21-35; Z. Papierkowski, Dowodd posredni w sredniowiecznym procesie karnym, ,,Prawo
Kanoniczne: Kwartalnik Prawno-Historyczny” 1964, nr 7 (3—4), s. 117—143, http://bazhum.
muzhp.pl/media//files/Prawo_Kanoniczne kwartalnik prawno historyczny/Prawo Kano-
niczne kwartalnik prawno_historyczny-r1964-t7-n3_4/Prawo_Kanoniczne kwartalnik
prawno_historyczny-r1964-t7-n3 4-s117-143/Prawo_Kanoniczne kwartalnik prawno
historyczny-r1964-t7-n3_4-s117-143.pdf, dostep 18.05.2016 r.; J. Gurgul, Budowanie dowodu
z poszlak w sprawie o zabojstwa, ,,Problemy Praworzadnosci” 1978, nr 3, s. 8—18; Z. Piatkie-
wicz, Ranga dowodow poszlakowych, ,,Problemy Praworzadnosci” 1978, nr 7, s. 42-52; J. Nel-
ken, Dowdd z poszlak w swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, ,,Nowe Prawo” 1984, nr 7-8,
s. 125-141; A. Walkosz, Poszlaka i dowod poszlakowy w terminologii prawniczej, ,,Przeglad
Prawa i Administracji” 1987, t. XXIII, s. 151-160; T. Tomaszewski, Procesowe funkcje alibi
(alibi a poszlaka), ,,Panstwo i Prawo” 1992, nr 5, s. 67—74; A. Szymacha-Zwolinska, Re-
alizacja niektorych zasad procesowych w sprawach poszlakowych, ,,Studia luridica” 1997,
nr 33; A. Bulsiewicz, M. Kulicki, Dowdd poszlakowy z ekspertyzy wariograficznej, ,,Problemy
Wspotczesnej Kryminalistyki” 2003, t. VII, cz. 2, s. 229-238; E. Gruza, Dowdd poszlakowy
wezoraj i dzis, ,,Problemy Wspotczesnej Kryminalistyki” 2006, t. X, s. 73—-80.

> Uzywal przy tym formy meskiej ,,poszlak”.

* L. Peiper, Proces..., op. cit., s. 180.
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ktora pozwala nam wysuwac¢ pewne wnioski co do prawdziwosci lub nieprawdzi-
wosci innej okolicznosci faktycznej, mamy zatem do czynienia z dwoma faktami:
faktem do udowodnienia (factum probandum) oraz faktem dowodzonym (factum
probans, factum indicans)®. Marian Cieslak zdefiniowat poszlake jako fakt, ktory jest
bezposrednim przedmiotem dowodu i ktory z kolei pozwala na wyciggnigcie wniosku
o istnieniu albo nieistnieniu faktu gléwnego, bedacego ostatecznym przedmiotem
dowodu®. Dla Jana Nelkena poszlaka jest fakt uboczny w stosunku do faktu glowne-
g0, ktdry rozpatrywany pojedynczo stwarza jedynie prawdopodobienstwo dotyczace
sprawcy przestepstwa, a ktory tacznie z innymi faktami stanowi podstawe pewnosci
co do sprawcy przestepstwa’. Tomasz Grzegorczyk z kolei definiuje poszlake jako
fakt uboczny obciazajacy oskarzonego®. Odmiennie rozumie ja A. Walkosz, wskazu-
jac, ze jest to sad oparty na srodkach dowodowych i stwierdzajacy z r6znym stopniem
prawdopodobienstwa, nie za$ z catkowita pewnoscia, istnienie faktu glownego, a nie
dowodowego’. Jak zauwazyta Ewa Gruza, mozna wyrdzni¢ cztery grupy pogladow
na poszlaki. Wedtug pierwszego poszlaka to dowodd posredni, tzn. uboczny fakt do-
wodowy. Zgodnie z druga grupa poszlaka jest faktem bgdgcym ogniwem dowodu po-
szlakowego, czyli dowodu posredniego, a dowdd ten zostaje osiagniety, gdy ustalone
poszlaki odpowiadajg okreslonym warunkom. W trzeciej grupie znajduja sie poglady,
zgodnie z ktérymi poszlaka to fakt bedacy podstawag wnioskowania niezaleznie od
podzialu na dowody bezposrednie i posrednie. Wreszcie do czwartej grupy zalicza-
my poglady, ze poszlaka to kazdy dowod rzeczowy ujawniany na miejscu zdarzenia,
ktory swiadczy jedynie o tym, ze $lad na nim pozostawiony nalezy do okreslonej
osoby, ale nie musi mie¢ zwigzku ze zdarzeniem bedgcym przedmiotem postepo-
wania'’. Z uwagi na m.in. rozbiezno$ci w ujmowaniu poszlak Pawet Horoszowski
proponowat przy tym, aby zrezygnowac z podziatu form dowodzenia procesowego na
bezposrednie i posrednie!’. Z kolei proces poszlakowy jest to proces, w ktorym brak
jest dowodow bezposrednich, mowigcych wprost o fakcie glownym, lecz w ktorym
wnioskowanie o fakcie gtdwnym opiera si¢ na szeregu poszlak'?. Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 18 czerwca 2012 r. (I AKa 179/12"%) stwierdzit, ze
pojeciem poszlaki nalezy postugiwac sie tylko wtedy, gdy brak jest w sprawie §rod-
kow dowodowych bezposrednich. Takie stwierdzenie jest btedne, poszlaki bowiem
moga wspolistnie¢ z dowodami bezposrednimi, potwierdzajac np. wersje zdarzenia

5 Z. Papierkowski, Dowdd..., op. cit., s. 32.

¢ M. Cieslak, Dzieta wybrane, t. 1, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2011, s. 77.

7J. Nelken, Dowdd poszlakowy..., op. cit., s. 14.

8 T. Grzegorczyk, w: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, LexisNexis
Warszawa 2014, s. 450.

° A. Walkosz, Poszlaka..., op. cit., s. 158.

0E. Gruza, Dowdéd poszlakowy..., op. cit., s. 76.

'P. Horoszowski, op. cit., s. 35.

127. Pigtkiewicz, Ranga..., op. cit., s. 43.

B Lex nr 1217804.
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wskazang przez §wiadka czy przyznanie si¢ do zarzucanych czynow, stad tez jak
najbardziej w takich sytuacjach mamy do czynienia z poszlaka, natomiast nie mamy
do czynienia z procesem poszlakowym ani dowodem poszlakowym.

Sad Najwyzszy w wyroku 10 grudnia 1929 r. (IT K 708/29'*) wskazat, ze wyrok
skazujacy moze opierac si¢ na poszlakach, ktore w zestawieniu z innymi faktami,
ujawnionymi na rozprawie, wptynety na dostatecznie umotywowane przekonanie
sadu o winie oskarzonego. W wyroku z dnia 25 marca 1930 r. (IT K 224/30'%) za$
uznatl, ze dowodem moze by¢ wszystko, co jest zdolne do urobienia przekonania
sedziow o winie lub niewinnos$ci oskarzonego i ujawnione zostalo w przewodzie
sadowym, a wigc kazda okoliczno$¢, ktora daje jakakolwiek, cho¢by najbardziej
oddalong wskazowke dotyczaca sposobu popetnienia czynu i osoby sprawcy; w wy-
roku tym sad uznat za poszlake zachowanie psa policyjnego. Natomiast w wyroku
z dnia 27 lutego 1931 r. (IT K 1567/30'%) Sad Najwyzszy przyjat, ze sad wyrokujacy
wladny jest oprze¢ wyrok, nawet skazujacy, na dowodach posrednich lub poszla-
kach, jesli je uznat za wystarczajace i wysnut z nich wnioski zgodne z zasadami
logicznego myslenia. Brak dowodow bezposrednich i niemozliwo$¢ ustalenia pew-
nych faktéw nie moze by¢ przeszkoda do skazania oskarzonego, jesli inne dowody
doprowadzity do wniosku o jego winie. Sad wyrokujacy, nie mogac oprzec si¢ na
dowodach bezposrednich, nie pogwatca zasady najlepszego dowodu (best eviden-
ce). Podkresla si¢ przy tym w orzecznictwie, ze w kazdym procesie, a szczegdlnie
w procesie poszlakowym, nalezy dotozy¢ wszelkich staran do nalezytego wyswie-
tlenia sprawy'®, a w sprawach poszlakowych nie mozna pomija¢ najmniejszego
faktu, albowiem doswiadczenie uczy, ze czasami btahy fakt czy pozornie nieistotny
szczegol staje si¢ tym ogniwem w tancuchu poszlak, ktore decyduje o wykryciu
sprawcy przestepstwa'®. W wyroku z 13 maja 1964 r. (I K 58/64?°) Sad Najwyzszy
podkreslil, ze dowod z tzw. poszlak — jako dowod ze swej istoty tylko posredni —
moze stanowi¢ podstawe wyroku skazujacego jedynie wtedy, gdy wyplywa z niego
z logiczng koniecznoscig wniosek, ze oskarzony popetnit zarzucony mu czyn. Jezeli
natomiast zebrane poszlaki nie pozwalaja na wysnucie takiego wniosku, tylko na
wysnucie wniosku prawdopodobnego, to nalezy oskarzonego uniewinni¢ z zarzutu
oskarzenia zgodnie z zasadg domniemania niewinno$ci oskarzonego. W wyroku
z dnia 21 grudnia 1970 r. (IV KR 217/70%") Sad Najwyzszy podkreslit, ze tancuch

4 OSN(K) 1929, nr 2, poz. 335.

15 OSN(K) 1930, nr 5, poz. 147.

1 OSN(K) 1931, nr 8, poz. 270.

17 Byla to reguta w angielskim procesie karnym nakazujgca stronie przedstawienie najlepszego
dowodu, na jaki tylko pozwalata natura sprawy — A. Lach, Dowody w angielskim procesie
karnym, ,,Palestra” 2002, nr 1-2, s. 150.

8 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 1951 r., K 53/51, OSN(K) 1952, nr 3, poz. 38.
¥ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1958 r., IT K 222/58, OSNPG 1958, nr 10,
poz. 10.

20 OSNKW 1964, nr 9, poz. 137.

2L OSNKW 1971, nr 5, poz. 73.
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wiazacych si¢ ze soba poszlak moze by¢ uznany za zamkniety tylko wowczas,
gdy kazda z poszlak, stanowigca ogniwo tego tancucha, ustalona jest w sposob
niewatpliwy, z wylaczeniem odmiennego jej rozumienia. W wyroku z dnia 9 paz-
dziernika 1972 r. (IV KR 216/72%) natomiast podkreslit, ze w procesie karnym nie
obowiazuje zasada pierwszenstwa dowodow ,,bezposrednich” przed ,,posrednimi”
(poszlakami), a migdzy wspomnianymi rodzajami dowodoéw istnieje tylko roznica
w technologii dociekania prawdy materialnej, sprowadzajaca si¢ w szczegdlnosci
do tego, iz na podstawie poszlak ustala si¢ przede wszystkim fakty uboczne, z kto-
rych dopiero wyprowadza si¢ wnioski w zakresie faktu gldéwnego ujetego w zarzu-
cie oskarzenia. W procesie poszlakowym zachodzi zatem koniecznos$¢ wlaczenia
szerszego kryterium ocen ze wzgledu na ztozong i tym samym trudniejsza droge
procesu rozumowania, na ktorg sktada si¢ ocena dowoddéw posrednich i ustalenie
faktow ubocznych, i z kolei ocena ustalonych juz faktow ubocznych i wyprowadze-
nie stad wnioskow (twierdzacych lub przeczacych) co do faktu gtéwnego o doko-
nanie ustalen koncowych. W wyroku z dnia 4 pazdziernika 1973 r. (III KR 243/73)
Sad Najwyzszy podkreslit, ze ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezposrednio
wynika¢ z konkretnych dowodoéw. Moga one takze wyptywac z nieodpartej logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli owa sytuacja jest tego rodza-
ju, ze stanowi oczywistg przestanke, na ktorej podstawie doswiadczenie zyciowe
nasuwa jednoznaczny wniosek, iz dane okolicznosci faktyczne istotnie wystgpity?.
Sad Najwyzszy tym samym zwr6cit uwage, ze ustalenia faktyczne mogg wynikaé
W sposob posredni, przy uwzglednieniu przez sad czynnikoéw przewidzianych w art.
7 k.p.k.

Juz na podstawie pojedynczej poszlaki mozna zbudowac¢ wersje kryminali-
styczna, a jej formutowanie jest metoda i jednoczesnie etapem wyjasniania wy-
cinka rzeczywisto$ci®. Przez wersje¢ kryminalistyczng nalezy przy tym rozumieé
rezultat procesow myslowych w postaci przypuszczenia, ktore jest alternatywna
probg wyjasnienia jakiego$ zdarzenia, jego przyczyny, okolicznoSci i przebiegu?.
Jednym z podstawowych zrodet poszlak sg przy tym ogledziny miejsca zdarzenia
i zwlok na miejscu ich odnalezienia, na podstawie ktorych tworzy sie wersje kry-
minalistyczne dotyczace modus operandi, co z kolei daje nam dalsze informacje
przyblizajace indywidualizacj¢ sprawcy?’. W toku postepowania oczywiscie wraz
z naptywem dowodow i informacji nalezy wersje kryminalistyczne weryfikowac.
W wyroku z dnia 3 pazdziernika 1974 r. (I KR 174/74*) Sad Najwyzszy podkreslit,
ze o dowodzie z poszlak jako pelnowartosciowym dowodzie winy oskarzonego

22 Lex nr 63808.

2 OSNKW 1974, nr 2, poz. 33, z glosg aprobujacg M. Cieslaka, OSPiKA 1974, nr 9, poz. 177
oraz czg¢sciowo krytyczng J. Nelkena, ,,Nowe Prawo” 1974, nr 11, s. 1586—1590.

24 Zob. J. Nelken, Glosa..., op. cit., s. 1590.

3 J. Gurgul, Budowanie dowodu..., op. cit., s. 9.

26T, Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, Zakamycze, Krakow 2005, s. 94.

¥ Tamze, s. 12, 14.

8 OSNKW 1975, nr 3—4, poz. 40.
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mozna mowi¢ dopiero wowczas, gdy zespot (fancuch) poszlak rozumianych jako
udowodnione fakty uboczne prowadzi posrednio, a mianowicie w drodze logicz-
nego rozumowania, do stwierdzenia jednej wersji zdarzenia (fakt gtowny), z ktore;j
wynika, ze oskarzony dopuscit si¢ zarzuconego mu czynu. W konsekwencji wigc
brak podstaw do przyjecia, ze dowdd z poszlak pozwala na uznanie winy oskarzo-
nego, jezeli zgromadzone poszlaki nie pozwalaja na wylaczenie — zgodnie z okre-
slong w art. 3 § 3 k.p.k. z 1969 r.?’ (obecnie 5 § 2 k.p.k.*’) zasada, Ze niedajacych si¢
usung¢ watpliwosci nie wolno rozstrzyga¢ na niekorzys¢ oskarzonego — mozliwosci
jakichkolwiek innych wersji tego zdarzenia®'. Sad Najwyzszy nawigzat tu w sposob
wyrazny do problematyki wersji kryminalistycznych*’. Rozwinat to nastgpnie m.in.
w judykacie z dnia 28 kwietnia 1983 r. (IT KR 78/83%%), w ktoérym podniesiono,
ze w sprawach poszlakowych konieczne jest doktadne sprawdzenie wszystkich
racjonalnie mozliwych wersji zaistniatego zdarzenia. Nie jest natomiast prawidto-
we koncentrowanie catej uwagi na uzasadnieniu jednej tylko z mozliwych wersji,
przy rownoczesnym pomijaniu wszystkich innych, realnie mozliwych interpretacji
zdarzenia, gdyz taka praktyka stwarza mozliwos$¢ popetnienia powaznych btedow.
Problematyka ,,wersyjna” pojawila si¢ takze w innym wyroku, z dnia 4 czerwca
1983 r. (Rw 420/83°%), w ktorym wskazano, ze sama wielo$¢ poszlak, stanowigcych
wylaczng podstawe sformulowania zarzutu popetnienia przestgpstwa, nie oznacza,
iz oparta na tych poszlakach wersja zdarzenia jest zgodna z rzeczywistym jego
przebiegiem. O trafnosci ustalen faktycznych, poczynionych na podstawie poszlak,
mozna mowi¢ wtedy, gdy ustalenia te nie moga by¢ podwazone przez jakakolwiek
inng mozliwg wersj¢ zdarzenia, a wigc wowczas, gdy wersja zdarzenia sformuto-
wana na podstawie catoksztattu powiazanych ze soba logicznie poszlak wylacza

» Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks post¢powania karnego (DzU Nr 13, poz. 96
Z pozn. zm.).

30 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego. (DzU Nr 89, poz. 555
z poézn. zm.).

31 Wyrok Sadu Najwyzszego z 28 czerwca 2001 roku, sygn. II KKN 550/98, KZS 2003, nr 12,
poz. 11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2002 r., V KKN 462/00, Lex nr 55201;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2002 r., V KKN 283/01, Lex nr 56843; po-
stanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2004 r., I1 KK 22/04, Lex nr 141297,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2007 r., V KK 186/07, OSNwSK 2007 nr 1,
poz. 2669.

32 Zob. szerzej w szczegblnosci P. Girdwoyn, Wersje kryminalistyczne: o wykrywaniu prze-
stepstw, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warszawa 2001; K. Juszka, Wersja kryminalistycz-
na, Kantor Wydawniczy Zakamycze, Krakow 1997; P. Girdwoyn, Wersje kryminalistyczne
w praktyce policyjnej (na podstawie badan empirycznych), ,,Problemy Wspoélczesnej Krymi-
nalistyki” 2000, t. 11, s. 59-80; J. Wojtasik, Wersje kryminalistyczne podstawg planowania
postepowania karnego, ,,Studia Kryminologiczne, Kryminalistyczne i Penitencjarne” 1984,
t. 15,s. 155-171.

33 Lex nr 21980.

3* OSNKW 1983 nr 12, poz. 101, zob. szerzej m.in. J. Nelken, Dowdd z poszlak..., op. cit.,
s. 1341in.
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wszelkie inne jego wersje®. Podobnie Sad Najwyzszy podniost w wyroku z dnia
13 wrzesnia 1983 r. (I KR 187/83%%), ze wersja ostateczna w procesie poszlako-
wym moze by¢ w petni potwierdzona i stanowi podstawe¢ przekonania o winie
oskarzonego, jezeli w wyniku odtworzenia wszelkich mozliwych wynikajacych
z zebranego w sprawie materiatu procesowego wersji, a nastepnie ich drobiazgo-
wego sprawdzenia i poddania ocenie przez pryzmat potwierdzajacych je dowodow,
wszystkie poza tg jedng okazg si¢ bedne. Jezeli natomiast nie da si¢ wyeliminowac
wszystkich i pozostang co najmniej dwie rownie mozliwe i wynikajace z zebranego
w sprawie materialu dowodowego, to sad winien postapi¢ w sposob wynikajacy
z dyspozycji art. 3 § 3 k.p.k. z 1969 r. (obecnie 5 § 2 k.p.k.). Jak podkreslit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 7 marca 2001 r. (IV KKN 455/00°"), bezsprzecznie
warunkiem sine qua non poprawnos$ci dowodzenia posredniego jest wylaczenie
innej wersji, czyli konkurencyjnej hipotezy, co do przebiegu zdarzenia bedacego
przedmiotem rozpoznania. Od tego wymagania nie mozna odstapi¢ w sferze doko-
nywania ustalen faktycznych na niekorzys$¢ oskarzonego. Dowod z poszlak wtedy
moze by¢ petnowartosciowy, gdy doprowadza do ustalenia jedynej tylko wersji
przebiegu zdarzen i wylacza, cho¢by hipotetyczne, mozliwos$ci zaistnienia innych
wersji®®. Jak zauwazyl Jan Nelken, uzyskanie dowodu poszlakowego nastepuje
wtedy, gdy zebrane w sprawie poszlaki tworzg pewnos¢, o ktorej mozemy mowic,
gdy jakakolwiek inna interpretacja jest niemozliwa, a uzasadniona jest tylko jedna
wersja catkowita dotyczaca przestepstwa i jego sprawcy™.

Przy problematyce wersyjnej nalezy zwroci¢ uwage na problematyke moty-
wu. W jego ustalaniu moze dopomoc odpowiedz na tzw. pytania wykrywcze: Kto
wiedziat lub mogt wiedzie¢? Kto chciat lub mogt cheie¢? Kto uzyskat lub mogt
uzyska¢ ze zdarzenia jakakolwiek korzy$¢? Kto obiektywnie mogt w danym czasie
i miejscu popetni¢ dany czyn? Jaka osobowos¢ mogt mie¢ sprawca czynu?*. Po-
szukujac i udzielajagc odpowiedzi, prowadzacy postepowanie przechodzi od zalozen
ogdblnych do bardziej szczegdtowych oraz2 od obszernego kregu osob do czesto
nielicznej grupy, a tym samym odpowiadanie na pytania wykrywcze jest metoda
tworzenia wersji osobowej*'. Motyw dzialania przest¢pnego nalezy do strony pod-

35 Zob. podobnie m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 1992 r., I1 KRN 102/92, Lex
nr 22075; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1995 r., Il KRN 72/95, Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, dodatek do pisma ,,Prokuratura i Prawo” 1995, nr 11-12, poz. 6, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 23 czerwca 1994 r., I Akr 56/94, KZS 1994, nr 6-8, poz. 53;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 25 maja 1995 r., Il Akr 120/95, ,,Prokuratura i Prawo”
1996, nr 7-8, s. 20.

3% Lex nr 21988.

37 Lex nr 51429.

3% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2005 r., IV KK 98/05, OSNKW 2006, nr 4,
poz. 36.

¥ J. Nelken, Dowdéd poszlakowy..., op. cit., s. 88; zob. takze tegoz, Dowdd z poszlak..., op.
cit., s. 125-126.

40T, Hanausek, op. cit., s. 70-71.

P, Girdwoyn, Wersje kryminalistyczne: o wykrywaniu..., op. cit., s. 174.
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miotowej przestepstwa, a wiec wchodzi w zakres faktu gtéwnego obejmujacego
podmiotowe i przedmiotowe znamiona przestepstwa. Natomiast fakty wskazujace
na motyw przestgpstwa sg poszlakami, na podstawie ktorych — tacznie z innymi
okoliczno$ciami sprawy — nalezy wnioskowa¢ o fakcie gtownym*.

Sady wypowiadaly si¢ takze w sprawie alibi. Jak ujat to Tadeusz Tomaszew-
ski, alibi na ptaszczyznie kryminalistycznej jest obiektywna okolicznos$cia, ozna-
czajaca nieobecno$¢ oskarzonego w miejscu przestepstwa w czasie jego dokonania
lub obecnos¢ w tym czasie tej osoby w innym miejscu niz miejsce przestepstwa®®.
W orzecznictwie podnosi sig, ze alibi jest jedynie dowodem negatywnym, co ozna-
cza, iz nawet obalenie go nie uzasadnia dokonania pozytywnych ustalen w zakresie
sprawstwa. Podwazenie przez organ procesowy wiarygodno$ci alibi oskarzonego
nie sprawia, ze okoliczno$¢ ta bedzie traktowana jako obcigzajgca go poszlaka*®.
Odmiennie stusznie przyjat Tadeusz Tomaszewski, wskazujac, ze od strony pro-
cesowej brak alibi moze by¢ uznany za poszlake, bedac ogniwem w dowodzie po-
szlakowym, jednym z elementow ciggu myslowego organu procesowego®. Oczy-
wiscie nalezy zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze obalenie alibi nie moze prowadzi¢
do pozytywnych ustalen w zakresie sprawstwa*, w tym znaczeniu, ze samodziel-
nie oczywiscie obalenie falszywego alibi nie oznacza, iz osoba, ktéra powotywata
si¢ na to alibi, jest sprawcg zdarzenia, natomiast brak alibi moze stanowi¢ element
zespotu poszlak obcigzajacych oskarzonego, na podstawie ktorych zostanie prze-
prowadzony dowod poszlakowy. Zlozenie wyjasnien nieodpowiadajacych praw-
dzie stanowi realizacje prawa do obrony i nie moze by¢ uznane ani za okoliczno$¢
skutkujaca negatywng oceng postawy oskarzonego, ani za okoliczno$¢ obciagzajaca
w zakresie dowodowym (jako poszlaka) lub przy wymiarze kary*’. Odnosnie do
problematyki alibi nalezy przy tym podkresli¢, ze szczeg6lnej rzetelnosci i do-
ktadno$ci w postegpowaniu karnym, a w procesie poszlakowym w szczegolnosci,
wymaga kazdorazowe rozwazenie koniecznos$ci przeprowadzenia wnioskowanych
przez oskarzonego dowoddw, zwlaszcza tych, ktore moga wykazac jego ,,alibi”.
Wiasciwe wywigzanie si¢ z tego wymogu swiadczy zar6wno o realizowaniu przez

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2007 r. V KK 186/07, OSNwSK 2007, nr 1,
poz. 2669

T, Tomaszewski, Alibi. Problematyka kryminalistyczna, Wydawnictwo Prawnicze, War-
szawa 1993, s. 15.

4“4 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 pazdziernika 2010 r., Il AKa 115/10, KZS
2010 nr 12, poz. 42, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 sierpnia 2004 r.
IT AKa 236/04, Apelacja. Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Warszawie 2005, nr 1, poz. 1.
4 T. Tomaszewski, Procesowe funkcje alibi (alibi a poszlaka), ,,Pafistwo i Prawo” 1992, nr 5
s. 69; tegoz, Alibi..., op. cit., s. 29.

% Wyrok Sadu Apelacyjnego Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 4 lipca 1996 r., Il AKa
105/96, OSA 1997, nr 9, poz. 34.

4TWyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1979 1., Il KR 169/79, Lex nr 21822, a takze
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 24 czerwca 2003 r., II AKa 146/03,
Orzecznictwo Sadow Apelacji Biatostockiej 2003 nr 4, poz. 26 z glosa aprobujaca A. Sako-
wicza, ,,Palestra” 2005, nr 7-8, s. 308-313.
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organ procesowy zawartej w art. 4 k.p.k. dyrektywy obiektywizmu, jak i o faktycz-
nym respektowaniu przez ten organ przystugujacego oskarzonemu, na podstawie
art. 6 k.p.k., prawa do obrony, w tym do obrony w sensie materialnym, a wigc
rowniez do przejawiania inicjatywy dowodowej*. Zaniechanie przeprowadzenia
tak istotnego dowodu pozwalajacego na potwierdzenie badz wykluczenie innej
wersji zdarzen oznacza w konsekwencji uznanie albo ze tancuch poszlak zostat
zamkniety, co jest warunkiem sine qua non przypisania odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonemu za zarzucany mu czyn, albo ze w tancuchu tym sg luki, ktorych nie
da si¢ uzupetnic¢®.

Pokreslenia przy tym wymaga, ze nieuzasadnione jest przeciwstawianie poje-
cia bezwzglednej pewnosci pojeciu prawdopodobienstwa, przekonanie o pewnym
stanie rzeczy bowiem jest zjawiskiem par excellence duchowym, subiektywnym
i indywidualnym?®. Jak stusznie zauwaza Marian Cieslak, na zasadno$¢ wyroku
sktada sie nie tylko catkowite, bezwzgledne przekonanie sadu o winie oskarzonego,
ale rowniez obiektywna przekonywalno$¢ dowodow, na ktorych przekonanie to
jest oparte’'. Dowodzenie w procesie prawnym jest przy tym w swojej zasadniczej
cze$ci rozumowaniem redukcyjnym i zbliza si¢ do rozumowania wyjas$niajacego,
polegajacego na przechodzeniu od znanego i prawdziwego nastepstwa do nieznanej
racji*2. Wnioskowanie redukcyjne nalezy do wnioskowan zawodnych, tzn. takich,
w ktorych prawdziwos$¢ przestanek nie przesadza o prawdziwosci wniosku®. Do-
wodzenie jako rozumowanie redukcyjne daje tylko wnioski prawdopodobne, stad
tez kazde ustalenie dokonane w procesie kryje w sobie mozliwosci btedu®. Pew-
no$¢ organu procesowego, tzn. ustalenie prawdy materialnej, nie jest rtOwnowazni-
kiem prawdziwosci matematycznej, lecz wyrazem wiedzy o badanych faktach, ale
jako kategoria subiektywna nie jest wiernym odbiciem tych faktow. Wyktadnikiem
pewnosci jest prze§wiadczenie niezawistego sadu o zgodnosci osadu z faktami,
osiggnigte w wyniku dowodzenia opartego na zasadach prawidlowego rozumowa-
nia, logiki, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego™.

* Wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2007 r., III KK 61/07, Lex nr 307789.

¥ D. Jagietto, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2007 r., sygn. III KK 61/07,
» Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2009, nr 3, s. 128.

30 7. Papierkowski, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 13 maja 1964 r. (I K 58/64),
OSPiKA 1965, nr 4, poz. 73, s. 151.

U M. Cieslak, Zagadnienia..., op. cit., s. 166.

32 Tamze, s. 46.

33 Zob. m.in. Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe. War-
szawa 1990, s. 168.

3 M. Cieélak, Zagadnienia..., op. cit., s. 47.

3 E. Gruza, Domniemanie — hipoteza — dowod — czyli o prawdopodobienstwo w kryminali-
styce, skrot odczytu wygloszonego w ramach XXXIX Szkoty Matematyki Pogladowej: Do-
mniemanie — Hipoteza — Dowdd, sierpien 2007, ,,Matematyka — Spoteczenistwo — Nauczanie”,
nr 40, s. 27, http://www.msn.uph.edu.pl/smp/msn/40/23-27.pdf, dostgp 15.05.2016 r.
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W wyrokach zapadtych w sprawach poszlakowych sady opieraly si¢ m.in. na
sladach linii papilarnych®®, na opiniach osmologicznych®’, wyniku badania wtosow
pochodzacych z uzywanej podczas napadow czapki®®, na §ladzie traseologicznym
mogacym stanowi¢ odwzorowanie podeszwy buta oskarzonego®®, opiniach z badan
biologicznych®, ekspertyzach z badan fizykochemicznych wtdokien®!, wyniku badania
poligrafem w trybie art. 199a k.p.k.%?, opiniach medyczno-sagdowych oceniajacych
charakter i mechanizm powstania u ofiary rany ktutej klatki piersiowej®, czy tez ste-
zeniu posmiertnym i obficie utrwalonych plamach opadowych pozwalajacych okre-
§li¢ przyblizony czas zgonu®. Sad, wykluczajac wersje alternatywna, ze zabdjstwa
dokonata inna osoba, opart si¢ m.in. na jednakowym modus operandi®. Takze sposob
powstania $ladow krwi na spodniach skazanego zostat uznany za jedng z poszlak,
stanowigcg wraz z innymi dowodami o sprawstwie skazanego®. Poszlaki byly takze
stwierdzane na podstawie analizy potaczen telefonicznych oraz miejsc logowania

3¢ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27 kwietnia 2010 r., IT AKa 42/10, Orzecz-
nictwo Sadoéw Apelacji Biatostockiej 2010, nr 2, s. 39-56.

7 Zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 stycznia 2000 r., I AKa
436/99, ,,Wokanda” 2001, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia
2006 r., I KK 144/05, Lex nr 172210; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2010 r.,
IT KK 162/10, Lex nr 734269; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 17 marca
2015 ., I AKa 21/15, Lex nr 1676090.

38 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27 kwietnia 2010 r., I AKa 42/10, Orzecz-
nictwo Sadoéw Apelacji Biatostockiej 2010, nr 2, s. 39-56.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 sierpnia 2015 r., IT AKa 131/15, Lex
nr 1964964 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 30 marca 2010 r., IT AKa
39/10, Lex nr 583685.

% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 30 marca 2010 r., Il AKa 39/10, Lex nr 583685.
¢l Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2007 r., Il KK 242/06, Lex nr 280721.
62 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2010 r., V KK 380/09, Lex nr 58478]1.
Badanie to ujawnito jego silng reakcje na pytania relewantne testu, dotyczace okoliczno-
$ci zabdjstwa, obecno$ci w pomieszczeniu, gdzie ofiara byla przetrzymywana, rozbierana,
a po zwiazaniu wrzucona do rzeki. Natomiast poréwnanie reakcji fizjologicznej na pytanie,
czy oskarzony pozbawil zycia ofiarg, z silniejsza jeszcze reakcja na pytanie, czy wie, kto to
uczynil, oznaczalo, w opinii biegtego dokonujacego badania, mniejsze osobiste zaangazowa-
nie w sam akt zabdjstwa, mogace si¢ sprowadza¢ do pomagania lub asystowania przy nim.
Konkluzja opinii poligraficznej stanowczo wskazata na reakcje emocjonalng oskarzonego po
pytaniach dotyczacych okoliczno$ci pozbawienia zycia, a tym samym na jego bezposredni
zwiagzek z tym czynem.

8 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2008 r., I1 KK 96/08, Lex nr 609060.
6 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2007 r., III KK 247/06, Lex nr 568049.
% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 wrzesnia 2015 r., I1 AKa 170/15, Lex
nr 1820558; odnosnie do identyfikacji na podstawie modus operandi zob. szerzej J. Wno-
rowski, Sposob dzialania jako Srodek identyfikacji sprawcy przestepstwa, Wydawnictwo
Prawnicze, Warszawa 1978.

% Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2006 r., IV KK 229/05, OSNwSK 2006,
nr 1, poz. 323.
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telefonu oskarzonego®”. W wyroku z dnia 15 grudnia 2010 r. (I AKa 356/10) Sad
Apelacyjny przyjat przy tym, ze dokumentacja aktywnosci telefonéw komorkowych
w postaci wykazow wzajemnych potaczen telefonicznych oraz rejestracji miejsc logo-
wania aparatoOw przez stacje bazowe sieci (BTS) stanowi warto$ciowy materiat dowo-
dowy. Swiadczy o faktach ubocznych, ale pozostajacych w tak $cistym — logicznym
zwigzku z faktem glownym (przestgpstwem), ze nie miesci si¢ w pojeciu poszlaki,
lecz stanowi dowdd posredni, z kregu faktow dowodowych blizszych dowodzone-
mu czynowi. Poszlaki podobnie jak dowody posrednie wskazuja na fakty uboczne.
Mozna je porowna¢ do tkania drobnymi ni¢mi pajgczej sieci powigzan. Misterna
konstrukcja tej sieci, zwigzana w procesie logiczng konstrukcja myslowa wzajemnych
powigzan, prowadzacych od faktow odlegtych przez blizsze az do gtéwnego — pozwa-
la na przyjecie przestepstwa za udowodnione®. Sad dokonat tu rozréznienia miedzy
dowodem posrednim a poszlaka, uznajac poszlake za odleglejsza od faktu glownego
niz typowe dowody posrednie (np.: $wiadek ze stuchu, odciski palcow). Trudno jest
przy tym stwierdzi¢, jakie jest doktadnie kryterium odréznienia ,,dowodow posred-
nich” i ,,poszlak” i co moze zosta¢ uznane za ,,tkang drobnymi ni¢mi” sie¢ powigzan
stanowigca poszlaki.

W orzecznictwie sgdowym dopuszczono przy tym skazanie w procesie poszlako-
wym w przypadku zabojstwa bez corpus delicti, kiedy nie odnaleziono zwtok ofiary.
Odnalezienie ciala ofiary zbrodni zabojstwa nie jest bowiem warunkiem sine qua non
dla przypisania dokonania tego czynu sprawcy. Podobnie niemoznos¢ ustalenia narze-
dzia zbrodni, mechanizmu spowodowania $Smierci czy sposobu dziatania sprawcy. Fakt
$mierci pokrzywdzonego i jej okoliczno$ci moga zostaé w sposob bezsporny ustalone
takze dzigki innym dowodom, ktoére w swej logice nieuchronnie prowadzg do ustale-
nia tego faktu i powigzania go na ptaszczyznie przyczynowo-skutkowej z umyslnymi
dziataniami oskarzonego zmierzajacymi do pozbawienia cztowieka zycia. Zatozenie,
ze odnalezienie 1 zidentyfikowanie ciala ofiary czy narze¢dzia zbrodni jest niezbgdne
dla skazania za czyn z art. 148 k k., oznaczatoby sprzeczny z zasadg swobodnej oceny
dowodéw przejaw formalizmu, ktorego nie przewiduje prawo dowodowe®.

W srodkach zaskarzenia pelnomocnicy bardzo czgsto zarzucaja oparcie si¢ na
poszlakach, w sytuacji kiedy dowody miaty charakter bezposredni, np. zeznania na-
ocznych swiadkow’, zeznanie matoletniej pokrzywdzone;j” albo rozmowy pomiedzy

¢ Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 kwietnia 2015 r., Il AKa 42/15, Lex
nr 1733753.

% Apelacja. Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Warszawie 2011 nr 2, poz. 9, KZS 2011,
nr 12, poz. 621 63.

% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 lutego 2015 r., Il AKa 439/14, Lex
nr 1658991.

70 Zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 czerwca 2007 r., 11 AKa
426/06, Lex nr 331786; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 listopada 2015 1., Il AKa
118/15, Lex nr 2009598.

" Zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 grudnia 2015 r., I AKa
462/15, Lex nr 1993003.
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osobami uczestniczacymi w transakcji narkotykowej uzyskane w toku przeprowadzo-
nej kontroli operacyjnej™. Na poszlakowy charakter dowodéw w srodkach zaskarze-
nia miata takze wskazywac rozbiezno$¢ pomigdzy zeznaniami’. Wynika to zapewne
z rozpowszechnionego dawniej przekonania o tym, ze dowod z poszlak jest dowodem
»gorszym” niz dowdd bezposredni.

Niestety, niekiedy w orzecznictwie pojawia si¢ btedne kwalifikowanie dowo-
dow jako bezposrednich. Przyktadowo Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku
z dnia 8 wrzeénia 2010 r. (IT AKa 103/107) wskazal, ze dopuszczenie w procesie
karnym dowodu z eksperymentu zapachowego (osmologicznego) przeprowadzo-
nego metodologicznie poprawnie oznacza, iz taki dowod, podobnie jak inne ujaw-
nione w postgpowaniu, podlega swobodnej ocenie, ktorej zasady nie sprzeciwiaja
si¢ ustaleniu sprawstwa oskarzonego takze wowczas, gdy wymieniony dowod jest
w sprawie jedynym dowodem bezposrednim, albo tez poszlaka, ktéra zamyka tan-
cuch poszlak w sposdb jednoznacznie wskazujacy na fakt gtowny. Trudno jest sobie
wyobrazi¢ sytuacje, kiedy slad zapachowy moze swiadczy¢ bezposrednio o fakcie
glownym, dowod ten wskazuje bowiem na fakty uboczne. Zabezpieczenie §ladow
zapachowych na miejscu zdarzenia i wyniki pozytywnej identyfikacji osmologicz-
nej wskazuja wylacznie na kontakt osoby, od ktorej pobrano materiat poréwnawczy,
z przedmiotem lub miejscem, w ktorym w trakcie ogledzin zabezpieczono $lad
zapachowy™.

Dowod z ekspertyzy osmologicznej w procesie dowodzenia stanowi jedynie
istotng poszlake, ktora dopiero wsparta innymi dowodami bezposrednimi badz
chociazby posrednimi uktadajacymi si¢ w zamknigty krag moze stanowi¢ petno-
warto$ciowy dowod winy prowadzacy do stwierdzenia jednej tylko pewnej wersji
zdarzenia, z ktorej wynika, ze nikt inny poza oskarzonym (oskarzonymi) czynu
przestepnego popetni¢ nie mogt’®. Takze Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19
maja 2006 r. (IV KK 125/06) uznat za dowody bezposrednie §lady linii papilar-

2 Zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 30 pazdziernika 2015 r., Il AKa
156/15, Lex nr 1962891.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 kwietnia 2011 r., Il AKa 77/11, Lex
nr 1102690.

™ Orzecznictwo Sadow Apelacji Wroctawskiej 2011, nr 2, poz. 218, zob. podobnie postano-
wienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2001 r., IIT KKN 333/98; takze m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 stycznia 2000 r., [ AKa 436/99, KZS 2000 nr 12, poz.
40, ktory stwierdzil, Ze ,,na obecnym etapie postgpu naukowego i dorobku praktyki dowod
z badan osmologicznych powinien by¢ traktowany z duza ostroznos$cia — zwlaszcza w sytuacji,
gdy jest to jedyny dowod obcigzajacy oskarzonego — i w kazdym jednostkowym przypadku
poddany wnikliwej i wszechstronnej analizie, z uwzglednieniem realiow sprawy i1 pozostatego
materiatu dowodowego”.

5 T. Bednarek, Wartos¢ dowodowa badan osmologicznych, ,,Problemy Kryminalistyki”
2007, nr 256 s. 26 i powotane tam orzecznictwo, np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 29 maja 2002 r., I AKa 94/02, KZS 2002 nr 9, poz. 14.

7 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 29 maja 2003 r., Il AKa 90/03, Orzecz-
nictwo Sadéw Apelacji Biatostockiej 2003, nr 4, poz. 17.
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nych”’. Biegly z zakresu daktyloskopii nie moze udzieli¢ odpowiedzi na pytanie
o sprawstwo zdarzenia, a nawet oceni¢, czy podejrzany byt na miejscu zdarzenia,
ale jedynie stwierdzi¢, ze na miejscu zdarzenia ujawniono slady linii papilarnych
identyczne z liniami papilarnym podejrzanego’®. Podobnie Sgd Najwyzszy w wyro-
ku z dnia 12 listopada 2002 r. (V KKN 333/017°) przyjal, ze zgodnie z trescig opinii
traseologicznej identyfikacja $ladu obuwia oskarzonego ma charakter identyfika-
cji indywidualnej, a nie grupowej, dowod z tej opinii nie jest wiec poszlaka, jak
twierdzi sad odwotawczy, ale dowodem bezposrednim. Identyfikacja indywidualna
obiektu pozostawiajacego slad nie oznacza, ze §lad ten wskazuje bezposrednio na
fakt gtowny. Trudno jest wyobrazi¢ sobie sytuacje, kiedy $lad traseologiczny bedzie
dowodem bezposrednim, ze swojej natury bowiem wskazuje na fakt uboczny, np. ze
na miejscu zdarzenia zostat odnaleziony $lad obuwia nalezacego do podejrzanego,
co nie oznacza nawet, samo w sobie, iz podejrzany byt na miejscu zdarzenia, a tym
bardziej ze byt sprawca czynu.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze wysoka warto$¢ diagnostyczna niektorych me-
tod identyfikacji daktyloskopijnej nie oznacza, iz opinie oparte na takich metodach
maja wysoka warto§¢ dowodowa. Przez warto$¢ diagnostyczna rozumie¢ nalezy
prawdopodobienstwo podjecia poprawnej decyzji o identycznosci identyfikowa-
nych przedmiotow®’, okresla si¢ ja przez podanie wartosci procentowych liczby
uzyskanych ta metoda wynikoéw poprawnych, btednych i nierozstrzygajacych®'.
Wartos¢ dowodows ustalenia wyznaczajg nastepujace czynniki: prawna dopusz-
czalno$¢ metody, jaka dokonano ustalenia; wartos¢ diagnostyczna metody; blisko$¢
faktu gtownego; kontekst innych dowodow i1 wersji podejrzanego; relacja miedzy
pytaniem zadanym przez organ procesowy a pytaniem, na ktoére odpowiedzi moze
udzieli¢ biegly; psychologiczna preorientacja organu procesowego w stosunku do
zrodta dowodowego®?. Wartos¢ dowodowa nie moze by¢ natomiast ustalona in
abstracto odnosnie do catej metody, lecz moze by¢ przypisana jedynie konkretne-
mu ustaleniu dokonanemu w konkretnym procesie®. Nalezy przy tym zauwazyc¢,
ze trudno jest ustali¢ jednoznaczng wartos¢ diagnostyczng poszczegolnych metod
identyfikacyjnych, zwlaszcza tych, ktore sa oparte na ocenie subiektywne;j, zalez-
nej m.in. od jakosci sladow, jakosci i ilo$ci materiatu pordwnawczego, sposobu
przeprowadzenia testow oraz kompetencji ekspertow®. W razie duzej odlegtosci

T OSNwSK 2006 nr 1, poz. 1070.

8 K. Sosin, J. Widacki, Wartos¢ diagnostyczna i wartos¢ dowodowa. Propozycje uscislen
terminologicznych, ,,Z Zagadnien Kryminalistyki” 1983, t. XVI/XVIL, s. 115.

" Lex nr 56854.

80 K. Sosin, J. Widacki, op. cit., s. 117.

81J. Widacki, w: tegoz (red.), Kryminalistyka, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2002,
s. 191.

82 K. Sosin, J. Widacki, op. cit., s. 118-119.

8 J. Widacki, op. cit., s. 192.

8 J. Moszczynski, Wartos¢ dowodowa ekspertyz kryminalistycznych, w: R. Sztychmiler, J. Ka-
sprzak, J. Krzywkowska (red.), Dowodzenie w procesach karnych, Uniwersytet Warminsko-
-Mazurski, Olsztyn 2014, s. 159.
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od faktu gtownego oraz braku uzupethienia innymi dowodami nawet opinie oparte
na metodach o wysokiej wartosci diagnostycznej moga mie¢ niskg warto$¢ dowo-
dowa, np. $lad biologiczny pozostawiony przez podejrzanego, ktory mogt powstac
w uprawdopodobnionych przez podejrzanego nieprzestgpnych okolicznosciach.
Dokonanie identyfikacji indywidualnej®® obiektu pozostawiajacego $lad, np. buta,
takze nie oznacza, ze mamy do czynienia z dowodem bezposrednim, tzn. dotycza-
cym faktu gtdwnego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze poziom wiedzy sedziow i pro-
kuratoréw nie zawsze odzwierciedla rzeczywistg warto$¢ poszczegdlnych metod®.
Zbadania wymaga, w jakim stopniu w konkretnych sprawach organy procesowe
zdaja sobie sprawe z wartosci diagnostycznej przeprowadzanych dowodow i w jaki
sposob wptywa to na proces decyzyjny w sprawach poszlakowych. Sad, wyroku-
jac w sprawie poszlakowej, powinien posiada¢ wiedze¢ na temat wiarygodnosci
przeprowadzonych dowodow, co w przypadku opinii kryminalistycznych musi by¢
oparte na znajomosci wartosci diagnostycznej przyjetych metod.

Jan Nelken przyjat przy tym, ze kazda poszlaka, zarowno wystepujaca po-
jedynczo jako podstawa wersji wstepnej, jak 1 wystepujaca w zespole z innymi
poszlakami, jako podstawa dowodu poszlakowego, powinna by¢ ustalona w sposob
niewatpliwy®’. Nie oznacza to, ze wszystkie srodki dowodowe wskazujace na te
poszlaki musza stwierdza¢ zaistnienie poszlaki w sposob kategoryczny. Sad Ape-
lacyjny w Szczecinie przy tym stusznie uznat, ze opinie prawdopodobne stanowig
rownoprawny srodek dowodowy z innymi §rodkami dowodowymi i opiniami ka-
tegorycznymi, a opinia prawdopodobna podlega ocenie wespot z innymi dowoda-
mi, ktore stanowig zamykajacy si¢ tancuch poszlak wskazujacych na sprawstwo
oskarzonego®s.

W sprawach poszlakowych catoksztatt przeprowadzonych dowodow wykazu-
jacych fakty uboczne musi wskazywaé na zaistnienie faktu gtdownego, a w sktad
tych dowodow moga wchodzi¢ dowody o charakterze grupowym czy opinie praw-
dopodobne; istotne jest, aby przekonywaty one o zaistnieniu zdarzenia, a ich cato-
ksztalt (a nie pojedynczy dowdd o charakterze prawdopodobnym czy grupowym)
wykluczat inne wersje zdarzenia. Pewnos$¢ organu procesowego nie jest oczy-
wiscie oparta na pewnosci statystycznej i wyliczeniu przezen matematycznego

8 Przy zalozeniu zasadno$ci takiego rozréznienia — zob. odmiennie P. Girdwoyn, Zarys kry-
minalistycznej taktyki obrony, Zakamycze, Krakow 2004, s. 223; J. Konieczny, Kryzys czy
zmiana paradygmatu kryminalistyki?, ,,Panstwo i Prawo” 2012, z. 1, s. 3-16; tegoz, Przeciw-
ko kryminalistycznej identyfikacji indywidualnej, ,,Problemy Wspodtczesnej Kryminalistyki”
2014, t. X VIIII, s. 49-57.

8 Zob. m.in. J. Wojcikiewicz, Dowdd naukowy w procesie sgdowym, Wydawnictwo Instytutu
Ekspertyz Sadowych, Krakoéw 2000, s. 12—-13; J. Moszczynski, Subiektywizm w badaniach
kryminalistycznych. Przyczyny i zakres stosowania subiektywnych ocen w wybranych meto-
dach identyfikacji cztowieka, Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsz-
tynie, Olsztyn 2011, s. 205-206; tegoz, Wartos¢ dowodowa..., op. cit., s. 168—169.

87 J. Nelken, Dowdd poszlakowy..., op. cit., s. 31-31.

8 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 3 czerwca 2015 r., IT AKa 76/15, Lex
nr 1782028.
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prawdopodobienstwa, ma bowiem charakter subiektywny, jednakze musi si¢ opie-
ra¢ na obiektywnych kryteriach, do ktorych nalezy warto$¢ identyfikacyjna me-
tody, wynikajaca czgsto z jej prawdopodobienstwa®. Wskazywanym problemem
jest brak badan nad wartoscig identyfikacyjng wigkszos$ci klasycznych ekspertyz,
brak katalogéw cech identyfikacyjnych w poszczegolnych metodach oraz brak ba-
dan populacyjnych®. Zagadnienie to wymaga dalszego opracowania na podstawie
analizy praktyki, by zbada¢, w jaki sposob brane sg pod uwage tego typu dowody
w sprawach poszlakowych.

W odniesieniu do dowodu poszlakowego istnieje niebezpieczenstwo, ze
odmienna interpretacja poszlak spowoduje, iz przypadkowy zbieg okolicznosci
moze zosta¢ uznany za rzeczywisty, a subiektywne przekonanie sagdu w sprawach
poszlakowych moze okaza¢ sie¢ zawodne i nieprzekonujgce®'. Do prawidtowego ze-
znania i oceny materialu dowodowego w procesach poszlakowych predysponowani
sg pracownicy szeroko pojetego wymiaru sprawiedliwos$ci o wyjatkowo wysokim
poziomie kwalifikacji zawodowych i moralnych®. Nalezy przy tym pamiegtac, ze za
odpowiadajaca zasadzie swobodnej oceny dowoddéw moze by¢ uznana tylko taka
ocena, ktorag poprzedza ujawnienie na rozprawie gtdwnej catoksztattu istotnych
okolicznos$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) w sposob podyktowany obowigzkiem docho-
dzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), a sama ocena wynika z rozwazenia okolicznos$ci
przemawiajacych na korzys$¢ i niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.) w sposob
uwzgledniajacy prawa nauki, do§wiadczenie zyciowe i reguty poprawnego my-
slenia, a nadto zostala wyczerpujaco i logicznie uargumentowana w uzasadnieniu
wyroku (zgodnie z art. 424 k.p.k.)>*. W przepisie art. 7 k.p.k. ustawodawca zawart
kryteria tej oceny, tzn. zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy”*
i doswiadczenia zyciowego. W sprawie poszlakowej zasada swobodnej oceny do-
wodow (art. 7 k.p.k.) ma podwojne zastosowanie. Po pierwsze dotyczy ona oceny
przeprowadzonych dowodow (srodkow dowodowych) i ustalenia na ich podstawie
faktow stanowiacych poszlaki. Po drugie dotyczy rowniez dalszego etapu, to jest
stwierdzenia, czy ustalone juz fakty (poszlaki) daja podstawe do poczynienia dal-
szych ustalen co do faktu gtownego, tj. popelnienia przez oskarzonego zarzucanego
mu czynu przestepnego®.

8 Zob. szerzej J. Konieczny, Pojecie prawdopodobieristwa ze stanowiska procesu karnego
i kryminalistyki, ,,Prace Naukowe Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach”, nr 916, Uniwer-
sytet Slaski, Katowice 1987.
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niecia, ,,Problemy Wspoétczesnej Kryminalistyki” 2014, t. XVIIII, s. 77, 80.
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1 Prawo” 1995, nr 11-12, s. 6.
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Zardwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i postepowaniu jurysdykcyj-
nym prowadzace je organy, postugujace si¢ wersjami — jak w przypadku procesow
poszlakowych — maja prawny oraz moralny obowigzek zachowania bezstronnosci,
przestrzegania regut obiektywizmu, wszechstronnosci poszukiwan i rozwagi’®. Aby
oceni¢ w szczegolnosci istnienie zwigzku przyczynowego w dowodzeniu opartym
na poszlakach oraz powigzac¢ ze soba szereg faktow ubocznych, nalezy posiada¢ do-
$wiadczenie zawodowe 1 zyciowe, potrafi¢ uzasadni¢ dowdd poszlakowy logicznym
uzasadnieniem, a takze dysponowa¢ wiedzg, pozwalajaca oceni¢ przeprowadzone
dowody, co wymaga znajomos$ci warto$ci diagnostycznej zastosowanych metod
i wartosci dowodowej przeprowadzonych dowodow, niejednokrotnie o charakterze
naukowym. Takze w zakresie weryfikacji oceny dowodu poszlakowego rzetelnos¢
kontroli instancyjnej powinna by¢ szczegdlnie drobiazgowa i wszechstronna, al-
bowiem dotyczy nie tylko samej kwestii przeprowadzenia dowodow i ustalania na
ich podstawie poszlak, ale ponadto obejmuje prawidtowos¢ wnioskowania co do
faktu gldéwnego na podstawie dowoddéw posrednich®’. Juz Leon Peiper wskazywat,
ze proces poszlakowy wymaga od sadu znajomosci logiki oraz doktryn pomocni-
czych prawa i procesu karnego®®. Przyktady z orzecznictwa pokazuja dobitnie, ze
nawet Sad Najwyzszy i sady apelacyjne nie sg wolne od bledow w tym zakresie
i przeceniania pod wzgledem warto$ci dowodowej opinii biegtych, z ktorych wy-
nikaja fakty uboczne.

W dotychczasowym dorobku doktryny i judykatury w stosunkowo niewielkim
stopniu dotknieto problemoéw kryminalistycznych, a poszczegolne zagadnienia wy-
magaja dalszych prac badawczych. Szczegdlnie istotne zagadnienia to m.in.: §lady
kryminalistyczne jako poszlaki; znaczenie dowodowe wybranych metod identyfi-
kacji kryminalistycznej; tworzenie i weryfikacja wersji kryminalistycznych w do-
wodzie poszlakowym; ocena warto$ci diagnostycznej metody i jej wplyw na pro-
ces dowodzenia; ocena wartosci dowodowej opinii; ustalanie prawdopodobienstwa
faktu gtownego na podstawie poszlak i proces przeksztatcenia si¢ go w pewnosé
organu procesowego, bedaca podstawa decyzji procesowej. Wydaje si¢ potrzebne
przeprowadzenie badan nad znaczeniem poszlak opartych na czynnosciach krymi-
nalistycznych w procesach poszlakowych, a takze w procesach, w ktorych uzupet-
nialy one dowody bezposrednie badz tez stuzyly ich weryfikacji, pozwalajacych
wykazac role poszlak w dowodzeniu w sprawach karnych.

Streszczenie

W artykule poruszono kryminalistyczng problematyke dowodu poszlakowego. Wigk-
szo$¢ czynnosci procesowo-kryminalistycznych nie dowodzi faktu gtéwnego, lecz faktow
ubocznych. Szczegolnie istotne zagadnienia to m.in.: $lady kryminalistyczne jako poszlaki;
znaczenie dowodowe wybranych metod identyfikacji kryminalistycznej; tworzenie i weryfi-
kacja wersji kryminalistycznych w dowodzie poszlakowym; ocena wartosci diagnostyczne;j
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metody i jej wptyw na proces dowodzenia; ocena wartosci dowodowej opinii; ustalanie praw-
dopodobienstwa faktu gtéwnego na podstawie poszlak i proces przeksztalcenia si¢ go w pew-
nos$¢ organu procesowego, bedaca podstawag decyzji procesowej. W artykule przeanalizowano
w szczegblnosci orzecznictwo, w ktoérym czgsto niektore dowody, np. daktyloskopijne, sa
uznawane za dowody bezposrednie.

Stowa kluczowe: poszlaka, dowdd poszlakowy, kryminalistyka, warto$¢ diagnostyczna, war-
to$¢ dowodowa

Summary

In this paper, criminological issues of the circumstantial evidence have been elaborated.
Majority of the activity in forensic sciences do not establish the main fact, but incidental
facts. Particularly to the substantial issues belong i.a.: criminological tracks as circumstantial
evidence; evidence meaning of chosen methods of the forensic identification; creating and
the verification of forensic versions in the circumstantial evidence; the evaluation of the
diagnostic value of the method and its influence on the process of commanding; evaluation
of the value of the evidence opinion; establishing the plausibility of the main fact in leaning
it for circumstantial evidence and the process of being transformed into the certainty of the
procedural organ, underlying the procedural decision. The article presents judicial decisions,
in which some evidences like fingerprints are often regarded as direct evidence.

Keywords: circumstantial evidence, indirect evidence, forensic sciences, diagnostic value,
evidence value



