Michat Gorski

PODSTAWY PROFILOWANIA GEOGRAFICZNEGO
Basics of geographic profiling

Profilowanie geograficzne jest to zbior metod majacych na celu przyblizanie
prawdopodobnego miejsca zamieszkania sprawcy danego przestepstwa badz prze-
stepstw. Metoda ta zostata opracowana migdzy innymi przez Kima Rossmo i po raz
pierwszy zastosowano ja w sprawie zniknig¢¢ prostytutek z ulic Vancouver. Geogra-
ficzne zalezno$ci zauwazone przez Rossmo pozwolity stwierdzi¢, ze w tym miescie
grasuje seryjny zabojca, a co wiecej, przyblizy¢ jego miejsce zamieszkania'. Po aresz-
towaniu Roberta Picktona sierzant policji z Vancouver przyznal, ze niech¢¢ policjan-
tow do metody proponowanej przez Rossmo mogta przyczynic si¢ do spowolnienia
sledztwa, jednoczesnie umozliwiajac sprawcy dokonywanie kolejnych zabdjstw?.
Pickton w wigzieniu pochwalil si¢ wspotwiezniowi, ze dokonal 49 zabdjstw, przy
czym oskarzony byt o 26, natomiast skazany za 6 zdarzen.

Metody profilowania geograficznego opierajg si¢ na wykorzystaniu analiz sta-
tystycznych dostepnych zdarzen opisujacych zalezno$ci kierujace postepowaniem
sprawcow, ze szczegolnym uwzglednieniem zachowan przestrzennych, takich jak np.
odlegto$¢ pokonana od miejsca zamieszkania sprawcy do miejsca zdarzenia®. Taka
analiza umozliwia wskazanie najbardziej prawdopodobnego miejsca zamieszkania
nieznanego sprawcy. Stosowanie regut prawdopodobienstwa w praktyce §ledczej
pozwala na optymalizacj¢ dochodzenia poprzez wskazywanie najlepszych obsza-
row poszukiwan. Zaczynajac od takich wyznaczonych obszarow i kierujac si¢ do
miejsc o mniejszym prawdopodobienstwie, $ledczy maksymalizujg szanse znalezie-
nia sprawcy danych przestepstw. W konsekwencji stosowanie takiego podejscia moze
znaczaco ograniczy¢ koszty.

Niestety nawet w literaturze specjalistycznej zdarza si¢, ze zasady profilowania
geograficznego opisywane sg btednie. W ksigzce Serial Crime* metody oparte na
rozktadach zostaty opisane w nastgpujacy sposob: ,,Jako przyktad czerwony obszar
posrodku mapy reprezentuje 95% prawdopodobiefistwa, pomaranczowy 90% i tak

"' W. Petherick, R. Brogan, N. Brooks, C. Ferguson, E. Fry, D. Field, B. Woodhouse, Serial
Crime: Theoretical and Practical Issues, Anderson Publishing Co., Cincinnati 2006.
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dalej”. Ogolna zasada dziatania przedstawiona zostata stusznie, jednak warto za-
uwazy¢, ze we wskazanym przyktadzie prawdopodobienstwo, iz sprawca znajdu-
je si¢ w obszarze pomaranczowym lub czerwonym, wynosi tacznie 185%, co jest
niemozliwe. Co wiecej, takie opisanie profilowania geograficznego daje falszywe
przekonanie o dziataniu metody i w efekcie moze powodowac, ze beda wobec nigj
stawiane nierealistyczne oczekiwania. Aby zrozumie¢, w jaki sposéb dziata profilo-
wanie geograficzne, wyobrazmy sobie prosta gre polegajaca na zgadywaniu liczby
oczek przy rzutach kostka. Jesli kostka jest symetryczna i dobrze wywazona, prawdo-
podobienstwo trafienia wynosi 1/6 i jest takie samo dla kazdej liczby oczek. Zat6zmy,
ze w grze nie sprawdzamy sami liczby oczek, tylko pytamy osobe rzucajacg kostka:
,»Czy wyrzucono liczbg n?” (gdzie n nalezy do zbioru liczb 1-6). Jesli nie zgadliSmy
za pierwszym razem, pytamy ponownie i tak do momentu, az zgadniemy.

Po prawidlowym wskazaniu liczby oczek osoba ponownie rzuca kostka i zaczyna
sie¢ nowa tura gry. Jesli jest kilka osob zgadujacych, to wygrywa ta, ktorej udawato
si¢ zgadnac¢ liczbe oczek w mniejszej ilosci krokow. Przy symetrycznej kostce nie ma
strategii dajacej przewage i kazdy ze zgadujacych wykona §rednio 3,5 kroku w kazdej
turze, az poprawnie zgadnie wylosowang liczbe.

Jednak wystarczy, zeby kostka byta odrobine zle wywazona, i juz nastepuja
zmiany w prawdopodobienstwie. Wyobrazmy sobie kostke, w ktorej prawdopodo-
bienstwo wylosowania 1 wynosi 2/6, dla kazdej z liczb 2, 3, 4, wynosi 1/6, natomiast
dla 5 i 6 prawdopodobienstwo wylosowania wynosi odpowiednio 2/18 1 1/18. W ta-
kiej sytuacji jesli osoby zgadujace nie sa $wiadome wadliwosci kostki i podaja liczby
w losowej kolejnosci, prawdopodobienstwo zgadniecia pozostaje dla nich niezmie-
nione. Dalej kazda z nich wykona $rednio 3,5 kroku w kazdej turze gry. Moze istnie¢
gracz, ktory notowat poprzednie wyniki i przeprowadzit ich analize, co doprowadzito
do prawidtowego oszacowania istniejacych prawdopodobienstw. Ten gracz zysku-
je znaczacg przewage nad pozostalymi, gdyz obstawia najbardziej prawdopodobne
wyniki. Zatem najpierw zgaduje, czy wylosowano 1, jesli nie pytaono 2, 3,4, 5ina
koniec o 6. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze kolejnos¢ liczb jest zwiazana z prawdopodo-
bienstwem ich wystepowania. Srednio ten gracz wykona 2,72 kroku w kazdej turze
gry, czyli prawie o jeden krok mniej od kazdego innego gracza. W dalszej czeSci
tego gracza bedziemy opisywac jako ,,sprytnego”, aby odrézni¢ go od pozostatych
losowych graczy, ktorzy nie biorg pod uwage prawdopodobienstwa. Z tego przyktadu
wynikajg cztery ponizsze fakty.

Po pierwsze, gracze, ktorzy zgaduja w przypadkowej kolejnosci, beda poprawnie
zgadywaé wynik rzutu §rednio w 3,5 kroku. Co oznacza, ze niezaleznie od stopnia
wadliwo$ci kostki nie wykorzystuja oni tego, aby uzyskac przewage nad innymi
graczami. W szczegolnym przypadku kostka moze mie¢ na kazdej Scianie takg sama
warto$¢, jednak dalej przy stosowaniu strategii losowej zgadnigcie zajmie tyle samo
prob.

Po drugie, liczba, ktora obstawiat ,,sprytny” gracz jako pierwsza (jedynka), nie
daje nawet 50% szans na sukces. Jego strategia nie pozwalata trafi¢ za pierwszym
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razem (wrecz na odwrot, w 2/3 przypadkéw gracz ten pomyli sie za pierwszym ra-
zem), jednak dalej zapewni mu zwycigstwo w opisanej grze.

Po trzecie, nawet ,,sprytny” gracz bedzie popetniat istotne bledy i moze si¢ zda-
rzy¢, ze trafi dopiero za szdstym podejsciem. Jednak bedzie to zjawisko zdecydowa-
nie rzadsze niz w przypadku innych graczy. Tak bardzo pomyli si¢ w jednym na 18
rzutow. Pozostali, losowi gracze popelnia taki sam blad w jednym na 6 przypadkow,
zatem trzy razy czescie;j.

Po czwarte, nie istnieje lepsza strategia gry niz ta wykorzystana przez ,,sprytne-
g0” gracza, zaden gracz wiec nie uzyska $rednio lepszego wyniku. Natomiast praw-
dopodobienstwo, ze zwykty gracz przez przypadek w odpowiedniej kolejnosci bedzie
sprawdzat wynik, wynosi 1/720, czyli zaledwie 0,14%.

Jaki jest zwigzek rzucania kostkg i profilowania geograficznego? Wszelkie
wlasciwosci opisanej gry przektadaja si¢ na wlasciwosci profilowania geograficz-
nego. Metoda ta wskazuje prawdopodobienstwo, z jakim sprawca przestepstw za-
mieszkuje dany obszar. Podobnie jak w przyktadzie z kostka, mozemy podzieli¢
obszar poszukiwan na dowolng liczbe mniejszych obszardéw, przyporzadkowac im
prawdopodobienstwo i prowadzi¢ poszukiwania zgodnie z tym prawdopodobien-
stwem. Obranie tej metody da takie same efekty jak w przypadku ,,sprytnego”
gracza z wadliwa kostka. Srednio szybciej bedzie sie znajdowato rzeczywistego
sprawce przestepstwa po przeszukaniu mniejszego obszaru (mniejszej liczbie za-
pytan do osoby rzucajacej kostka).

Wszelka inna metoda przeszukiwania obszarow begdzie mniej optacalna i bedzie
generowacé wigcej btedow. Wskazanie w profilu geograficznym najbardziej praw-
dopodobnego obszaru nie oznacza jednak, ze sprawca bedzie tam mieszkal z praw-
dopodobienstwem graniczacym z pewnoscia (lub chociaz w 50%). Podobnie jak
w przypadku gry, prawdopodobienstwo moze by¢ nawet duzo mniejsze, jednak wcigz
bedzie to obszar, od ktérego oplacalne bedzie rozpoczynanie poszukiwan.

Moze si¢ zdarzy¢, ze sprawca bedzie zamieszkiwal w obszarze najmniej praw-
dopodobnym, jednak sytuacja ta bedzie rzadka. Co wigcej, dzigki opracowaniom sta-
tystycznym jest mozliwe wskazanie, z jakim prawdopodobienstwem popetiamy taki
btad i co wazniejsze, blad ten bedzie popetniany rzadziej niz przy zastosowaniu ja-
kiejkolwiek innej strategii. Profilowanie geograficzne pozwala zatem priorytetyzowac
zadania organdéw $cigania w sytuacji, w ktorej nie ma jednoznacznych podejrzanych.
Zastosowanie profilu geograficznego pozwala nada¢ kierunek podejmowanym dziata-
niom i dzigki temu $rednio skroci¢ postgpowania. Analogicznie do przedstawionej gry
z kostka, profil informuje o wzorcach zachowan wystgpujacych wsrdd danego typu
sprawcow 1 pozwala t¢ wiedze wykorzysta¢. Tak samo jak gracz, ktory pyta o kolejne
wyniki rzutu kostka, mozna sprawdzac obszary o coraz mniejszym prawdopodobien-
stwie 1 kolejno je odrzucac, az do trafienia wlasciwego wyniku. Odrzucenie obszaru
o danym prawdopodobienstwie moze nastapi¢ z r6znych powodow. Jednym z ta-
kich powoddéw moze by¢ fakt, ze dany teren jest po prostu niezamieszkany. W takim
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przypadku nalezy pamigtac, ze oprogramowanie do profilowania geograficznego nie
bierze pod uwage uksztattowania terenu na danym obszarze”.

Metody profilowania mozna podzieli¢ na dwa rodzaje. Do pierwszego rodzaju
metod zalicza si¢ te wskazujace jeden punkt, ktéry ma by¢ miejscem o najwyzszym
prawdopodobienstwie znalezienia sprawcy. Im dalej od tego punktu, tym mniejsze
prawdopodobienstwo. Metody tego typu nazywamy centrograficznymi. Jednym z naj-
prostszych przyktadow takiej metody jest wskazywanie $rodka odcinka taczacego
dwa najodleglejsze zdarzenia w serii. Pozostale metody oparte na rozktadach praw-
dopodobienstwa i analizy statystyczne wymagaja specjalistycznego oprogramowania.
Kazdy taki program wylicza w kazdym punkcie mapy odpowiedni wspotczynnik, kto-
ry wskazuje, z jakim prawdopodobienstwem w danym miejscu zamieszkuje sprawca.
Dzigki temu uzyskujemy informacje nie tylko co do potozenia miejsca o najwickszym
prawdopodobienstwie, ale takze o charakterystyce rozktadu wspomnianego prawdo-
podobienstwa na catym obszarze objetym analiza.

W momencie aplikacji wynikow analiz pojawia si¢ czesto pytanie, czy aby na
pewno aktualne zdarzenia nalezg do tej samej grupy co te brane pod uwage przy two-
rzeniu modelu. Analogicznie przy grze z kostka mozna to przedstawi¢ w nastepujacy
sposob. Czy kostka, ktorg rzucamy w aktualnej turze, jest podobna do poprzednich,
na podstawie ktorych wnioskujemy? Sprawa snajperow z Waszyngtonu jest przy-
ktadem zdarzen, w ktérych profil geograficzny (jak i kazde statystyczne podejscie)
okazat si¢ nieskuteczny (sprawcy ci dziatali w parze, pomimo iz standardowy profil
snajpera mowit o pojedynczej osobie). Co wigcej, dziatali oni na wyjatkowo rozle-
glym obszarze nietypowym dla tego typu zdarzen®. Utrudniato to stworzenie profilu
geograficznego, ktory ostatecznie okazat si¢ nierzetelny, gdyz sprawcy podrozowali
i zyli jednoczes$nie w samochodzie, z ktorego oddawali strzaly. Przyktad ten obrazuje
ostroznosc¢, z jaka nalezy stosowac statystyki. Trzeba mie¢ na uwadze, ze w danym
przypadku dostgpne analizy moga nie by¢ wlasciwe, a w zwigzku z tym nalezy by¢
wyczulonym na wszelkie anomalie, jakie si¢ pojawiaja w danej sprawie. Profilowanie
geograficzne, mimo iz oparte na analizach statystycznych, najprawdopodobniej nigdy
nie bedzie czysto algorytmiczna metoda i zawsze bedzie konieczna kontrola ze strony
swiadomego uzytkownika.

W trakcie wprowadzania analogii do gry w ko$ci w pewien sposob po cichu
zatozyliSmy, ze wszystkie sprawy mozna rozwigzaé. To zatozenie przejawialo sig
w tym, ze mielis$my mozliwosci sprawdzenia wszystkich mozliwych opcji. W naszej
grze w koS$ci oznaczalo to, ze w pewnym momencie musimy zgadna¢ wlasciwy wy-
nik. W trakcie rzeczywistych postepowan nie ma takich mozliwosci. Z tego wzgle-
du mozemy lekko zmieni¢ zasady gry i powiedzie¢, ze osoba zgadujgca ma prawo
w kazdej turze zapytac tylko o pie¢ warto$ci wyniku rzutu; jesli za zadnym razem nie
zgadta, to sprawca uciekt. Nalezy zwroci¢ jednak uwage, ze nie zmienia to w zaden

> B. Snook, D. Canter, C. Bennell, Predicting the home location of serial offenders: a pre-
liminary comparison of the accuracy of human judges with a geographic profiling system,
»Behavioral Sciences & The Law” 2002, No. 20(1/2), s. 109—-118.

¢ D.V. Canter, Mapping Murder. Walking in Killers’ Footsteps, Virgin Books, London 2005.
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sposob zasadnosci i sposobu dzialania omawianego profilowania geograficznego,
gdyz nawet w takiej sytuacji jestesSmy zainteresowani tym, aby jak najmniejsza liczba
sprawcow nam uciekata, co znaczy, ze liczba, o ktorg nie bedziemy pytac, jest wynik
o najmniejszym prawdopodobienstwie. Wynika z tego, ze nie zmieni si¢ w zaden
sposob kolejnos¢, w jakiej pytamy rzucajacego gracza o wynik. Oczywiscie w 1/18
przypadkow nie zgadniemy wyniku, ale bedzie to zawsze rzadziej, niz gdybySmy
zrezygnowali z jakiejkolwiek innej wartosci. Naturalnie, mozna dalej zmniejszac
liczb¢ mozliwych pytan do zadania osobie rzucajacej, co przektada si¢ na liczbe do-
stepnych srodkow (ile opcji mozna sprawdzi¢). Za kazdym razem jednak bedziemy
chcieli odrzuci¢ najmniej prawdopodobna opcje, tak aby zgadna¢ jak najczescie;,
co w efekcie oznacza, ze niezaleznie od tego, ile mozna zada¢ pytan o wynik rzutu,
beda one zawsze zadawane w tej samej kolejnosci, jesli tylko gracz bierze pod uwage
prawdopodobienstwo. W przypadku rzeczywistych poszukiwan sprawcoéw oznacza
to, ze przy ograniczonych $rodkach nalezy sprawdza¢ najbardziej prawdopodobne
mozliwosci. Jak pokazat Canter na przyktadzie wtaman’, profil geograficzny pozwala
relatywnie szybko wyrozni¢ sprawy trudniejsze, ktore wymagaja skierowania wigk-
szej liczby policjantow i srodkow w celu rozwigzania danej sprawy. Zatem przedsta-
wione rozumowanie sprawdza si¢ nie tylko w uproszczonym teoretycznym modelu,
ale takze ma przetozenie na praktyczna skutecznos¢ metody.

Warto$¢ profilowania geograficznego moze by¢ najlepiej widoczna w przypadku
analiz przesiewowych, kiedy caty region ma by¢ objety badaniami DNA. Jak wiado-
mo, sg one kosztowne, a w takich przypadkach wykonywane w olbrzymich ilosciach.
Zatem ustalenie obszarow o wigkszym prawdopodobienstwie moze oznaczac, ze nie
bedzie konieczno$ci wykonania dziesigtek, a nawet setek niepotrzebnych badan pro-
bek DNA. Jednak nie tylko w takich sprawach metoda profilowania geograficznego
moze by¢ pomocna. Profilowanie geograficzne pozwala rowniez szeregowac podej-
rzanych. Canter i Hammond® w swoich badaniach nad seriami wiaman testowali r6z-
ne metody tworzenia profili. Do kazdej serii zdarzen byt tworzony profil geograficz-
ny, wedtug ktorego nastepnie szeregowano podejrzanych. W zaleznosci od metody,
wsrdd pierwszych 5% podejrzanych o najwyzszym wskazniku prawdopodobienstwa
znajdowato si¢ od 46% do 72% sprawcow skazanych za te zdarzenia wyrokami sadu.
Bardziej skuteczne okazaty si¢ metody oparte na rozktadach, gorzej w tych bada-
niach wypadty metody centroidalne. Jak wida¢ na tym przyktadzie, profilowanie
geograficzne moze by¢ przydatne w najbardziej typowych przestepstwach. Co wigcej,
autorzy badan wskazuja, Ze otrzymane zaleznosci pozwalaja przewidywac, czy dana
sprawa bedzie skomplikowana i1 bedzie wymagata duzego naktadu pracy ze strony
organdw $cigania, co umozliwi wczesniejsze zaplanowanie dziatan®.

Profilowanie geograficzne jest takze wykorzystywane w celu taczenia zdarzen
w serie. W przypadku wlaman spojnosc przestrzenna i czasowa zdarzen sg lepszym

"D.V. Canter, L. Hammond, Prioritizing burglars: comparing the effectiveness of geograph-
ical profiling methods, ,,Police Practice & Research” 2007, No. 8(4), s. 371-384.

8 Tamze.

° Tamze.
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predyktorem istnienia zwigzku miedzy nimi niz modus operandi (sposéb wlamania,
rodzaj uzytych materiatow itp.)'°. Profilowanie geograficzne pozwala taczy¢ zdarze-
nia wlaman w serig, jednak w porownaniu z innymi przestgpstwami gorzej sprawdza
si¢ w odniesieniu do wskazania miejsca zamieszkania sprawcdéw. Mimo to stosowanie
tej metody dalej pozwala optymalizowac¢ sledztwa, ma ona bowiem zdecydowang
przewage nad innymi sposobami priorytetyzacji podejrzanych. W przypadku innego
typu zdarzen zaobserwowano podobne wyniki, wskazujace migdzy innymi na wy-
soka relacje migdzy minimum a maksimum odleglto$ci pokonanej przez sprawcow
przestepstw seryjnych''. Wnioski te potwierdzono na przyktad w badaniach na pro-
bie seryjnych sprawcdéw napasci na tle seksualnym!2, Napastnicy zachowuja statos¢
wzgledem pokonanej odlegtosci oraz do swoich zdarzen wybieraja state warunki
srodowiskowe. Wynika to ze znaczacej roli otoczenia w procesie decyzyjnym spraw-
cOW tego typu przestepstw.

Profilowanie geograficzne, podobnie jak profilowanie psychologiczne, ma swo-
ich krytykow. Wskazuje si¢ na nieprzydatnos¢ tej metody w niektdrych zdarze-
niach, np. we wspomnianej wyzej sprawie snajperéw z Waszyngtonu'?. Co wigcej,
zwraca si¢ uwage, ze ta metoda wyjmuje zdarzenia z ich kontekstu, analizujac
same miejsca ich potozenia. Kim Rossmo zauwazal koniecznos$¢ stworzenia profilu
psychologicznego przed profilem geograficznym'4. Mimo to jemu tez zdarzato si¢
tworzy¢ profile bez wczes$niejszego profilu psychologicznego. Wskazuje si¢ takze,
ze stosowanie profilowania geograficznego nie pozwala na rozroznienie aktyw-
nosci jednego sprawcy od wigkszej liczby sprawcoéw dzialajacych na tym samym
terenie'. Sugeruje to konieczno$¢ wiaczenia do analiz zachowan sprawcow na
miejscu zdarzenia.

Taka metodologia pozwala tworzy¢ typologie sprawcdéw i rozne skale zacho-
wan. Umozliwia to rozréznianie typow zdarzen, a co za tym idzie, zawiera elementy
profilowania psychologicznego. Tego typu podejscie zaprezentowat Fritzon w 2001
roku badaniach nad sprawcami seryjnych podpalen. Na podstawie czterech typow
podpalen, ktore zostaty wyrdznione we wezesniejszych badaniach'®, stworzono roz-
ne rozktady prawdopodobienstwa pokonanej odlegtosci'’. W efekcie na podstawie

0L.W. Markson, Linking serial residential burglary: comparing the utility of modus operandi
behaviours, geographical proximity, and temporal proximity, ,,Journal of Investigative Psy-
chology and Offender Profiling” 2010, No. 7(2), s. 91-107.

'D.V. Canter, Mapping Murder..., op. cit.

12'S. Lundrigan, S. Czarnomski, M. Wilson, Spatial and environmental consistency in serial
sexual assault, ,,Journal of Investigative Psychology and Offender Profiling” 2010, No. 7(1),
s. 15-30.

I3'W. Petherick, R. Brogan, N. Brooks, C. Ferguson, E. Fry, D. Field, B. Woodhouse, op. cit.
4 Tamze.

15 Tamze.

16 D. Canter, K. Fritzon, Differentiating arsonists: A model of firesetting actions and charac-
teristics, ,,Legal & Criminological Psychology” 1998, No. 3(1), s. 73.

7K. Fritzon, An examination of the relationship between distance travelled and motivational
aspects of firesetting behavior, ,,Journal of Environmental Psychology” 2001, No. 21(1),
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zachowan sprawcow udato sie wyrdzni¢ rdzne rodzaje motywacji sprawcow podpa-
len, jej wplyw na pokonang odleglo$¢, a co najwazniejsze, opracowac szybka i tatwa
metode oceny tej motywacji. Dzigki temu wyniki badan umozliwiajg zastosowanie
otrzymanych zalezno$ci w praktyce. Badania dotyczace odlegtosci pokonywane;j
przez sprawcow prowadzono miedzy innymi w przypadkach podpalen'®, wiaman'?,
zabojstw?’ oraz zgwalcen®'. Istnieja tez proby aplikacji tego podejscia do przewidywa-
nia miejsc potozenia komorek terrorystycznych??. Pokazuje to, ze profilowanie geo-
graficzne moze by¢ stosowane w pracy policji i prokuratury zarowno w wyjatkowych,
rzadkich zdarzeniach, jak i w odniesieniu do najbardziej pospolitych przestepstw.

Analogiczne badania nad zabdjstwami prowadzito Koto Naukowe Psychologii
Sadowej Wydzialu Psychologii Uniwersytetu Warszawskiego. Do badan wybrano
zdarzenia, do ktorych nie doszto w rodzinie ze znang historig przemocy domowe;.
Zabieg ten mial wytaczy¢ z badan najbardziej typowe zabdjstwa, w ktorych profilo-
wanie nie jest potrzebne. Akta spraw pozyskiwano z Sadu Okregowego w Warsza-
wie. Otrzymane wyniki potwierdzajg zaleznos$ci wskazywane przez zagranicznych
badaczy. Znaleziono zalezno$ci migdzy zachowaniem sprawcoéw na miejscu zdarzenia
a odlegtoscia przez nich pokonana. Pokazuja one takze, ze cho¢ zdarzaja si¢ poje-
dyncze przypadki pokonywania wiekszych odlegtosci, to w calej populacji jest ona
mocno ograniczona. Sposrod 104 zdarzen, w ktorych znana byta odlegto$¢ migdzy
miejscem zamieszkania sprawcy a miejscem zdarzenia, zaledwie do pigciu (4,81%)
doszto w odleglosci powyzej 16 km. Oznacza to, ze zdecydowana wiekszo$¢ zdarzen
nastapila w okolicy miejsca zamieszkania sprawcy. Oczywiscie konieczne sa dalsze
badania pozwalajace na wnioskowanie w wybranych rodzajach zdarzen oraz w rézne-
go typu przestegpstwach. Wazne jest takze, ze rozktad odleglosci pokonywanej przez
sprawcow byt podobny do rozktadu wyktadniczego. Oznacza to, ze prawdopodobien-
stwo znalezienia sprawcy spada wraz ze wzrostem odleglosci od miejsca zdarzenia.
W przypadku pojedynczych zdarzen zatem optymalng strategia poszukiwan jest roz-
poczecie w bezposrednim sgsiedztwie miejsca zdarzenia i powolne odchodzenie od
niego. Oczywi$cie, nalezy pamietac, ze wykazane zalezno$ci dotyczg catej badane;j
grupy. Dla pewnych podgrup sprawcow mozna znalez¢ rozne rozktady prawdopodo-
bienstwa, tak jak miato to miejsce w badaniach Fritzona®.
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Podsumowujac, mozna uzna¢, ze profilowanie geograficzne jest metoda o wy-
sokiej skutecznosci, pozwalajaca optymalizowaé dochodzenia w szerokim spektrum
zdarzen. Istnieje jednak par¢ problemoéw zwigzanych z tym podejsciem. W polskich
warunkach podstawowa trudnoscig jest brak badan nad krajowg populacjg spraw-
cow. Profilowanie geograficzne, jako metoda indukcyjna, wymaga odpowiedniej
bazy informacji dotyczacych wczesniejszych, rozwiazanych spraw. Korzysci ply-
ngce z odpowiednio zebranych materiatéw sg znaczne. Dobrze opracowane dane
moga dokladnie wskazywac sledczym optymalne metody poszukiwania sprawcow,
dzieki temu wigc beda oni mieli do dyspozycji nie tylko wtasne doswiadczenie, lecz
takze zbiorcze dane ze wszystkich podobnych spraw w catym kraju badZ na danym
obszarze. Dzigki odpowiedniemu wsparciu statystycznemu mozliwa bedzie ocena,
w jakim stopniu zdarzenia sg ze sobg potaczone, gdzie nalezy szukaé sprawcoéw badz
ktoérego z podejrzanych nalezy przestuchac jako pierwszego. Zaprezentowana metoda
nie jest bezbtedna, jednak odpowiednio zastosowana moze znacznie przyspieszy¢
poszukiwania sprawcOw przestepstw i zoptymalizowac¢ dziatania organdw $cigania.

Streszczenie

Celem artykutu jest omowienie zagadnienia profilowania geograficznego, pokazanie
zasad dziatania metody i jej podstaw. Wykorzystujac analogi¢ do gry z kostka, pokazano
elementy teorii prawdopodobienstwa, ktora ma bezposredni zwigzek z uzyteczno$cig pro-
filowania. Wskazano zardbwno najwazniejsze zalety, jak i najwigksze trudnosci zwigzane ze
stosowaniem profili geograficznych. Przytoczono metody tworzenia profili i pokrotce omo-
wiono ich skuteczno$¢. Zwrocono uwage na réoznorodnos¢ zdarzen, w ktérych profilowanie
geograficzne moze by¢ przydatne.

Stoewa kluczowe: profilowanie geograficzne, profilowanie, crime mapping, rozktad
prawdopodobienstwa, optymalizacja

Summary

The aim of this article was to describe geographic profiling, to show the principles of the
method and its foundations. Using the dice game analogy elements of probability theory were
discussed, which have a direct relationship with the utility of profiling. The main advantages
and the greatest difficulties associated with the use of geographical profiles were shown.
Methods of creating geographic profiles were described, and their accuracy and utility were
compared based on previous research.

Keywords: geographic profiling, profiling, crime mapping, probability distribution,
optimization



