Mateusz Kucharski

MODUS OPERANDI SPRAWCOW WLAMAN
- ETYMOLOGIA 1 ROZNORODNE ASPEKTY ZNACZENIA
POJECIA DLA KRYMINALISTYKI

Istota precyzyjnego operowania pojeciami w kryminalistyce, ktora jako
nauka stosowana bezposrednio ingeruje w sfer¢ praktycznych zastosowan
majacych na celu zwalczanie 1 ujawnianie przestgpczosci, opiera si¢ przede
wszystkim na wlasciwym poznaniu i zrozumieniu terminologii wybranych
poje€. Nalezy takze pamigtac, ze kryminalistyka jest nauka, w ktorej dynamika
nowych form dziatan przestgpczych oraz rozwoju metod i srodkow taktyki jak
tez techniki zwalczania tych dziatan, powoduje czgstokro¢ rozdzwigk pomiedzy
tradycyjnie stosowanymi w doktrynie pojeciami a okreslonymi przez te pojecia
zjawiskami, majacymi odniesienie w sferze empirycznej. Dlatego esencjonalna
definicja pojecia modus operandi w sferze praktyki ulegla przeksztalceniu
w odniesieniu do swojej archetypicznej formy na gruncie doktryny kryminali-
stycznej, stanowiac podstawowe kryterium do identyfikacji i tworzenia
wersji kryminalistycznych, w szczegdlnosci dla przestgpstw przeciwko zyciu
cztowiekal. Tymczasem wiedza o sposobie dziatania sprawcy wykorzystywana
dzisiaj nie tylko w celach wykrywczych, ale nawet w formie dowodu poszlako-
wego jako modus operandi, niegdys stuzyta wytacznie identyfikacji sprawcow
wilaman.

Modus operandi, jako $rodek stuzacy do ustalenia sprawcy przestepstwa,
w dostownym tlumaczeniu to ,,sposéb dziatania”2. Zréznicowanie spoleczen-
stwa pod wzgledem osobowosci, nawykow, wiedzy, doswiadczenia czy chocby
temperamentu sprawia, ze na pozor identyczna czynno$¢ moze by¢ wykonana
w rozny sposob. Przy wystgpowaniu regularnosci w podejmowanych
czynnosciach dochodzi do ich utrwalenia i zautomatyzowania, co w konsekwencji
moze przerodzi¢ si¢ w perseweracje. Pojecie to pochodzi od facinskiego okreslenia

1 Studia kryminologiczne, kryminalistyczne i penitencjarne, t. 8, Warszawa 1978 s. 222.
2 Stownik wyrazéw obcych PWN, oprac. Lidia Drabik, Warszawa 2009, s. 617.
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perserveratio, co dostlownie oznacza ,,obstawanie przy czyms, trwac przy czyms
(...),, 1 jest objawem niektorych zaburzen psychicznych, np. w przypadku psy-
chozy schizofrenicznej, uposledzenia mentalnego i wielu innych organicznych
chorobach psychicznych, polegajacych na uporczywym trzymaniu si¢ jednej
czynno$ci mimo zaniku czynnika, ktory ja wywotal, np. powtarzaniu tych
samych stow, zdan, skojarzen lub nawet melodii bez wzgledu na wtasciwa
komende czy zadane pytanie3. Wykonywana przez nas czynno$¢ w skonkrety-
zowany sposob powoduje, iz nabiera ona cech indywidualnych i dominujacych
u danej osoby#. Tym samych pozornie blaha czynnoéé moze stuzy¢ jako znak
rozpoznawczy. Szczeg6lnie ujawnia si¢ to przy ogledzinach miejsca zdarzenia,
analizie dowodowej roli sladow, przestuchaniu lub eksperymencie procesowo-
kryminalistycznym, umozliwiajac wyrdznienie charakterystycznych elementow
dziatania przestgpczego i przypisanie ich do konkretnego sprawcy tworzac profil
jego dziatania®. OdpowiedZ na pytanie: ,,w jaki sposob sprawca dokonat prze-
stgpstwa?”’, pozwala na okreslenie wielu cech, ktore mozna przypisa¢ sprawcy,
co w konsekwencji ufatwi jego identyfikacjg¢. W trakcie wykonywania czynno-
$ci przestgpczej zachodzi pewna zalezno$¢ co do stopnia skomplikowania prze-
stepstwa a indywidualizacji modus operandi. Otoz im przestepstwo jest bardziej
ztozone, wszechstronne lub finezyjne i wymaga wigcej operacji i srodkéw na
jego dokonanie, ,,...tym wigksze pigtno indywidualne ma jego modus
operandi”®. Cyklicznie powtarzane czynnosci sprawiaja, ze popadamy w pew-
nego rodzaju rutyng czy wrecz przyzwyczajenie, ktore z biegiem czasu staje
si¢ przez nas juz niezauwazalne, przyjmujac posta¢ wspomnianej juz wczesniej
perseweracji.

Schematyczny wzorzec dzialania sprawcow przestgpstw funkcjonowat
juz od dziesigcioleci i cho¢ nawet dzisiaj trudno moéwic¢ o jednolitym jego
znaczeniu, zastosowanie w celach rozpoznawczo-wykrywcezych znalazt dopiero
w IX wieku. Wlasnie wtedy po raz pierwszy faktycznie uzyto pojecia modus
operandi. Bgdac istotnym $rodkiem rozpoznawczym dziatan poszczegdlnych
sprawcow, zostal ujety w formie rejestru, ktory z biegiem czasu przerodzit si¢
we wspolczesny system ewidencji przestepstw.

Jego skuteczno$¢ i doskonalo$¢ ugruntowata si¢ jednak na przestrzeni
wiekow, a zaczatkiem funkcjonowania nieznanego dotad pojecia majacego
znacznie inny wydzwigk byly Indie, gdzie stosowano kary cielesne majace
charakter rozpoznawczy. Sposob dzialania sprawcéw w swojej pierwotnej

3 A Bilikiewicz, Psychiatria. Podrecznik dla studentéw medycyny, Warszawa, s. 555-556.

4 W. Mischel &Y. Shoda, (1995), A cognitive-affective system theory of personality:
Reconceptualizing situations, dispositions, dynamics and invariance in personality structure.
Psychological Review, 102, 246-268.

S M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Darul, L. Stgpka, Kryminalistyka, Torun 2005, s. 21.
6 Por. Wnorowski, Sposob dzialania jako srodek identyfikacji sprawcy przestepstwa, s. 39.
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formie stuzy! nie identyfikacji o charakterze wykrywczym, lecz penalnym.
Sprawca czynu zabronionego byl trwale pigtnowany w sposob okreslajacy
charakter sprawstwa, jakiego si¢ dopuscit. Jak wspomina J. Wnorowski,’ stoso-
wano przede wszystkim kary polegajace na pozbawieniu czgsci ciata skazanego
za przestgpstwo, ktore umozliwiaty identyfikacje, jakiego rodzaju przestgpstwo
dokonat skazany. Odcinano nos, uszy, rece, stopy lub inne czeSci ciata, ktore
jednoznacznie okreslaty charakter dokonanego sprawstwa. Mozna byto rowniez
wywnioskowac¢ z sposobu okaleczenia, czy dana osoba popehita przestepstwo
po raz pierwszy czy moze jest juz recydywista. Oznaczenia identyfikujace
sprawcOw przestepstw stosowano réowniez w starozytnej Grecji i Rzymie,
wypalajac na ciatach skazanych litery bedace §wiadectwem kryminogenne;j
przesziosci skazanego. Kodeks Justyniana w rozdziale ,, O wlamywaczach
i rabusiach” o tacinskim tytule De effractoribus et expilatoribus sankcjonowal
sprawcow wlaman w sposob bardzo surowy. Za popetnienie takiego przestep-
stwa grozita kara chtosty i praca w kopalni, ktora z reguly konczyta si¢ juz
$miercia skazanego. Uznany za pierwsza kodyfikacj¢ prawa czasow nowozyt-
nych szesnastowieczny niemiecki kodeks karny Constitutio Criminalis Carolina
za dokonanie kradziezy odstgpowal juz od kar mutylacyjnych stosowanych
w $redniowieczu, wprowadzajac znacznie surowsza, karg Smierci. Za popetnienie
tego wystepku mezczyzn skazywano na $mier¢ przez powieszenie, a w przypadku
kobiet przez utopienie8.

Polskie ustawodawstwo karne bylo réwnie surowe w wymierzaniu
sprawiedliwosci za czyn, ktorego znamiona wyczerpywaly kwalifikacje¢ czynu
zabronionego, jakim jest kradziez z wtamaniem. W przypadku kiedy zlodziej
poprzez uzycie sily pokonywal zabezpieczenia w postaci drzwi, zamkow itp.
chronionych budynkéw, podlegal karze $mierci przez powieszenie sprawcy
bez wzgledu na to, czy czyn ten popehit po raz pierwszy lub warto$¢ wyrzadzo-
nej szkody byta niewielka. Nawet w przypadku usifowania wtamania, w trakcie
ktorego sprawca dokonatl uszkodzenia mienia przekraczajacego wartos¢ 5 czer-
wonych ztotych, podlegal karze ordynaryjnej kradziezy wielkiej, ktora byto
natychmiastowe stracenie skazanego przez powieszenie”.

Mimo ze wciaz niedoskonate pojecie modus operandi nadal ewoluowato
na przestrzeni dziejow, to dopiero w XIX wieku po raz pierwszy wykorzystano
je 1uzyto w celach rozpoznawczo-wykrywczych, tworzac pierwsza kategorie
przestepstw, w ktorej znalazto ono zastosowanie. Dotyczylo to sprawcow
kradziezy, a w szczegolnosci kradziezy z wiamaniem. W literaturze kryminali-
stycznej znajdziemy rozne proby zdefiniowania tego pojecia, nie mniej jednak

7 Ibidem, s. 11.
8 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 1997, s. 224.
9 7. Bozyczko, Przestgpstwo 1 zycie, Ossolineum 1972, s. 106.
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kazda z tych definicji zawiera si¢ we wspolnym zbiorze, jaki tworzy odpowiedz
na pytanie: ,,w jaki sposob popetniono przestgpstwo”?

H. Gross uwazany za ,,0jca kryminalistyki” po raz pierwszy postuzy? si¢
w swoim podreczniku tym terminem, jako modus furandi. Nazwa ta pochodzita
od Tacinskiego stowa furor - czyli kra$¢10. Gross uwazal, ze najwazniejszym
sladem pozostawionym przez zlodzieja w trakcie popelniania przestgpstwa
jest sposdb, w jaki dokonuje kradziezy. Dlatego prawie kazdy zlodziej
ma charakterystyczny, swdj indywidualny modus furandi, od ktdérego
prawie nigdy catkowicie nie jest w stanie si¢ uwolni¢!l. Sformutowanie
to zasadniczo okreslato sposob dziatania tylko sprawcow przestepstw kradziezy
z wlamaniem, jednak w szybko zmieniajacej si¢ strukturze przestgpczosci
XX wieku pojecie to znalazto zastosowanie réwniez w wykrywaniu roznego
rodzaju przestgpstw.

Praca i formutowaniem definicji modus operandi zajeli si¢ rOwniez inni
niemieccy przedstawiciele nauki, w szczegdlnosci G. Feix!2. Dopatruje sie
on elementow charakterystycznych w dziataniu kazdego sprawcy, wprowadza-
jac w nim etapowos¢. Stara si¢ wyrdzni¢ charakterystyczne cechy osobowos$ci
sprawcy na podstawie pozostawionych s$ladéw na miejscu przestgpstwa,
jak chociazby niedopalki papierosow, ktére moga utatwi¢ jego identyfikacje.
W. Ney podjat wnikliwa analiz¢ pojecia modus operandi, dochodzac do wnio-
sku, ze wykorzystywana dotychczas definicja w sposob niedostateczny spetnia
swoja role jako zrédto informacji i uniemozliwia wykrycie i rozpracowanie
charakterystycznych cech i indywidualnych osobowosci modus operandi wybra-
nego sprawcy. W oparciu o trdjfazowos¢ dokonywania przestgpstwa sktadajaca
si¢ z przygotowania, dokonania i zatarcia $ladow dzialania przestgpczego,
postulowat, ze juz w pojedynczych elementach popelnianego czynu pojawia si¢
modus operandi sprawcy bez wzgledu na §wiadomos¢ wykonywanych przez
niego czynnos$cil3. Amerykanie, ktorych przedstawicielem byt Ch.E. O’Hara.
rowniez szeroko pojmowali definicj¢ modus operandi, okreSlajac ja, jako
»wypadkowa przyzwyczajen, zastosowanych technik i szczegolnych osobliwo-
$ci zachowania”!4. Zaréwno amerykanscy, jak i angielscy naukowcy definiujac
modus operandi (method of operation) jako zbidr cech wspolnych panujacych

10H, Gross w swoim podreczniku, Handbuch fiir Untersuchungsrichter, Polizeibeamte,
Gendarmen, u.s.w wprowadza po raz pierwszy pojecie modus furandi.

IR, Ackermann, H. Clages, H. Roll, Handbuch der Kriminalistik fiir Praxis und Ausbildung,
Boorberg 2007, Auflage 3, s. 495.

126, Feix, Kleines Lexikon fiir Kryminalistyken, Ministerium des Innern Berlin 1965, s. 38.

3w, Ney, Der modus operandi und seine Bedeutung fiir ein effektives Erfassen, Vergleichen und
Verarbeiten von Daten tiber Straftaten und Tater, KuFW 1970, nr 1 s. 31-39.

14 chE. O’Hara, Fundamentals of criminal investigation, Springfield—Illinois 1973, s. 638-640.
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pogladow 1 definicji, uwazaja, ze istota znaczenia tego pojecia zalezna jest
przede wszystkim od:
® Zwrocenia uwagi na trakcie badan nad modus operandi na charaktery-
styczne 1 jednostkowe cechy sprawcow;
® Odejscia od stosowanej w nauce europejskiej trojfazowosci stadium
popelniania czynu w oparciu o modus operandi w strukturze przestepstwa
wlamania;
® Elastycznosci zastosowania modus operandi na zréznicowanej plaszczyz-
nie form popetnianych przestgpstw.

W polskiej literaturze réwniez mozna spotka¢ kilka definicji pojecia modus
operandi. Solarz definiuje modus operandi jako ,,zespo6t charakterystycznych
czynnosci taktycznych i technicznych w stadium przygotowania, wykonania
i stadium koncowym przestepstwa’13. Do czynnoéci charakteryzujacych spraw-
c¢, ktora dotyczy zasadniczo przestepczosci zawodowej, jaka jest kradziez
z wlamaniem, zalicza si¢ 3 stadia popelnienia przestepstwa:

1) w stadium przygotowawczym:

a) wybor obiektu, ktory bedzie przedmiotem przestgpstwa,

b) przeprowadzenie wywiadu z uwzglgdnieniem wszystkich elementow
taktycznych i technicznych realizowanych w trakcie popetniania czynu,

¢) przygotowanie odpowiednich narzg¢dzi umozliwiajacych przedostanie
si¢ do obiektu i pokonanie wszystkich zabezpieczen,

d) dotarcie do miejsca przestgpstwa i ewentualne drogi ucieczki,

e) unieruchomienie ochrony obiektu,

2) w stadium dokonania przestgpstwa:

a) wejscie do obiektu,

b) operowanie narzedziami umozliwiajacymi pokonanie zabezpieczen
obiektu,

3) w stadium ukrycia przestgpstwa:

a) zatarcie Sladow popetnionego przestepstwa,
b) ucieczka z miejsca przestgpstwa,
c) zbycie i sprzedaz skradzionego mienia.

Definicja i zestawienie wyzej wymienionych czynnikéw skupia w sobie
zagadnienia dotyczace sposobu dziatania sprawcow przestepstw dotyczacych
kradziezy z wtamaniem pod katem ustalenia metod ich dziatania. Nalezy jednak
zwrdci¢ uwagg, ze ogolnikowo rejestrowany modus operandi ma tak naprawde
znikomg warto$¢ identyfikacyjna. Sukces jest w tym przypadku uzalezniony od
bardzo szczegotowej analizy kazdego etapu przestgpstwa. Sposob typizacji

15 4. Solarz, Zagadnienie przestgpczosci zawodowej w Polsce, Warszawa 1967, s. 167.



114 M. Kucharski

obiektu przez sprawce, potozenie geograficzne czy samo wejscie do obiektu
to tylko niektore czynniki tworzace modus operandi seryjnego wlamywacza.
Dopiero pelna analiza wszystkich stadiow popelnienia przestgpstwa moze
wylonié nam obraz sposobu dziatania wybranego sprawcy!©.

M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Darul, L. Stepka okreslaja modus operandi jako
charakterystyczne zjawisko zaobserwowane u przestepcow, w szczegolnosci
u przestgpcow zawodowych, a mianowicie ,,swoisty” sposob dziatania
sprawcoOw. Mozna wigc stwierdzi¢ na gruncie doktryny kryminalistyki,
ze modus operandi to ,,charakterystyczne przedmiotowe, taktyczne i techniczne
elementy celowego i w mniemaniu sprawcy, optymalnego postgpowania,
bezposrednio zwiazanego z realizacja przestepstwa, determinowane cechami
oraz wlasciwo$ciami przestgpcy, pozwalajacymi na wersyjne wnioskowanie
onim”17,

Kolejnym polskim autorem definicji modus operandi byt prof. T. Hanausek,
ktory precyzyjnie i rozlegle ujat znaczenie tego pojecia, wychodzac od ogolnego
stwierdzenia, iz jest to ,,charakterystyczny i z reguty powtarzalny sposob zacho-
wania si¢ sprawcy, ktory stanowiac odbicie jego najczesciej indywidualnych
cech, wlasciwosci 1 mozliwo$ci, wyraza si¢ swoiScie w czynie przestgpczym,
nastepstwach czynu, a szczeg6élnie w $ladach, niekiedy takze w zachowaniach
poprzedzajacych czyn lub nastgpujacych po nim, lecz w $cistym z nim zwiaz-
ku”18, T. Hanausek réwnocze$nie podkre$la, iz proba wymiernego zdefiniowa-
nia pojecia modus operandi opiera si¢ na szerokim zrozumieniu stow sposob
dziatania, gdyz jest to zespol zachowan charakterystyczny pod réznym
wzgledem 1 zawierajacy roznorakie elementy dziatan i zachowan. W dalszym
rozwazaniu pojecia modus operandi ujmuje sprawce popelnianego czynu, jako
»zdeterminowany przyzwyczajeniem, wiedza, do$wiadczeniem, swoista
tradycja czy zabobonem, a takze schorzeniem psychicznym lub psychopatia
wzglednie zboczeniem - albo ukfadami obiektywnymi zapewniajacymi skutecz-
nos¢ czy bezpieczenstwo dziatan z reguly - powtarzajacych si¢ sposob dziatania”.
Profesor T. Hanausek postuluje, iz 0w sposob dziatania polega ,,na atakowaniu
takich samych przedmiotéw, uzywaniu tych samych lub takich samych narzedzi,
stosowaniu takich samych technicznych sposobow dziatania przestgpczego,
dziataniu w podobnym czasie, miejscu czy okoliczno$ciach”!9. Mimo to, na co
autor sam zwraca uwagg, nie ma dwoch absolutnie identycznych dziatan, ktore
niczym odbitki lustrzane beda odzwierciedlaty charakterystyczne cechy modus

16 c. Bennell, & D. Canter (2002), Linking commercial burglaries by modus operandi: Tests
using regression and ROC analysis, Science & Justice, 42, 1-12.

17 Por. M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Darul, L. Stgpka, Kryminalistyka, Torun 2005, s. 24.
181, Hanausek, Modus operandi i alibi, SKKiP 1978, nr 8, s. 227.
19 Tbidem, SKKiP 1978, nr 8.
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operandi danego sprawcy. Wiele czynnikow zaréwno zewngtrznych, jak
i wewnetrznych wplywa na zmiany w przebiegu dokonywania przestepstw
lub jego sprawca dokonuje ,,ulepszen”, czego konsekwencja jest pojawienie
si¢ zmiennych w modus operandi. W swoim przyczynowo-warunkowym ujeciu
tego pojecia podkresla, jak wielka role odgrywa czynnik ,,powtarzalnosci”
w atakowaniu podobnych obiektow, uzywaniu tych samych narzedzi czy wresz-
cie stosowaniu tych samych metod dziatania.

Bez wzglgdu na odstgpstwa od pierwotnej definicji i zréznicowanie w pogla-
dach dotyczacych znaczenia modus operandi okreslenie tego pojecia bedzie
zawsze mialo wspdlny mianownik, jakim jest jedno z siedmiu ztotych pytan
kryminalistyki: quo modo? — czyli w jaki sposdb popetniono przestgpstwo?
Kwestia problematyczna wymagajaca zastanowienia moze byc¢ tylko zakres tego
pojecia cho¢by co do wykonywanych przez sprawce czynnosci wytacznie
w pierwszym stadium dokonywania przestepstwa czy tez we wszystkich fazach
dokonywanego przestgpstwa. Niemniej jednak w oparciu o praktyke i doswiad-
czenie w badaniu czynnoS$ci przestepczych nalezy uzna¢, iz sprawcy stosuja
swoiste metody dziatania nie tylko w trakcie dokonywania sprawstwa, ale
rowniez we wszystkich stadiach sktadajacych si¢ na popetnienie czynu
zabronionego. Podsumowujac, mozna zauwazy¢, iz wspotczesna nauka krymi-
nalistyki odeszta od typowo klasycznego modelu definiowania modus operandi,
zakladajacego idealna powtarzalnos$¢ zachowan sprawcy w trakcie dokonywania
przestgpstwa. Zauwazono, ze indywidualne cechy sprawcy ujawniaja si¢ nieza-
leznie od okolicznosci konkretnego przestgpstwa, tworzac jego indywidualne
modus operandi. Analizujac sposob dzialania sprawcy, nalezy zwrdci¢ uwage na
te czynniki, ktore odzwierciedlaja cechy sprawcy w pojedynczych elementach
popetniania czynu, rdwnoczesnie ukazujac metodg realizowania zamierzonego
celu w stadium przygotowania, dokonania i zatarcia $ladow dziatania.
Niebagatelny wptyw na modus operandi sprawcy maja czynniki subiektywne,
w tym przede wszystkim osobowos$¢ i psychika sprawcy, ktora odznacza swoje
pietno jak ,,niewidzialng pieczg¢” na kazdym dziataniu sprawcy, jak i obiektyw-
ne, ktére czesto zmuszaja sprawce do dziatan wczesniej nieplanowanych?20.
Nastepstwem w wykorzystaniu metod wykrywczych w analizie badan nad
sposobem dziatania i indywidualizacja sprawcow jest kolejne pojecie, Scisle
zwiazane z modus operandi, ktérym jest profilowanie kryminalne. Howard
Teten, agent FBI uwazany za ojca wspolczesnego profilowania, stoi na stanowi-
sku, iz profilowanie jest metoda rozpoznania ,,autora” przestgpstwa osadzona
na badaniu natury wykroczenia i sposobu, w jaki bylo popetniane. R6znorodne
aspekty indywidualnosci sprawcy przestepstwa sa okreslane na podstawie jego

20, Wnorowski, op. cit., s. 49.
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czyndéw zardwno przed, podczas, jak i po dokonaniu przestgpstwa. Modus
operandi jest niezbednym $rodkiem identyfikacji sprawcy na podstawie jego
dziatania, bedac istotnym kryterium oceny przestanek przestgpczosci czynu,
dlatego z jednej strony stanowi punkty wyjscia dla czynnikow klasyfikacyjnych
bedacych podstawa ewidencji metod przestgpczych, a z drugiej strony moze by¢
wykorzystane jako samodzielny $rodek identyfikacyjny o warto$ci dowodowe;.





