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Charakterystyka wybranych aspektów przest´pczoÊci nieletnich

Ze wzgl´du na multidyscyplinarny charakter zjawiska przest´pczoÊci 
nieletnich pozostaje ono w sferze zainteresowaƒ naukowców z ró˝nych dyscy-
plin naukowych m. in. prawa, socjologii, psychologii, pedagogiki, kryminologii
czy kryminalistyki. Imponujàcy jest dorobek naukowy w tej dziedzinie zarówno
w uj´ciu materialnoprawnym jak i doktryny i judykatury. Wiele prac, artyku∏ów,
badaƒ poÊwi´cono determinantom motywacji przest´pczej nieletnich, socjolo-
gicznym i pedagogicznym zagadnieniom dotyczàcym ró˝nych przejawów prze-
st´pczoÊci nieletnich oraz struktury tej˝e przest´pczoÊci.1 Z∏o˝onoÊç problemu
wynikajàca zapewne ze skomplikowanej ludzkiej natury budzi wiele trudnoÊci
w ca∏oÊciowym opracowaniu tego˝ zjawiska.  Wiele prac, analiz, badaƒ dotyka
jedynie pewnych wycinków, p∏aszczyzn tematyki przest´pczoÊci nieletnich 
prezentujàc wyniki i wnioski w formie fragmentarycznej.

Niestety nale˝a∏o zauwa˝yç, ˝e bez rzetelnego i aktualnego opisu rzeczywisto-
Êci nie mo˝na konstruowaç pe∏nych wniosków. Niemo˝liwym jest podejmowanie
dzia∏aƒ, a ju˝ na pewno profilaktycznych bez nale˝ytej, ca∏oÊciowej wiedzy 
na temat zjawiska przest´pczoÊci osób nieletnich. Bez znajomoÊci bie˝àcych 
problemów wyst´pujàcych w tym obszarze nie mo˝na tworzyç dobrego prawa 
w post´powaniu w sprawach nieletnich ani prawid∏owo kierunkowaç polityki

1 Na przyk∏ad W. Klaus, Dziecko przed sàdem. Wymiar sprawiedliwoÊci wobec przest´pczoÊci
m∏odszych nieletnich, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa, 2009; 
D. Woêniakowska-Fajst, Nieletnie. Niebezpieczne, niegrzeczne, niegroêne?, Wydawnictwa
Akademickie i Profesjonalne, Warszawa, 2010; E. Czerwiƒska-Jakimiuk, Przest´pczoÊç 
m∏odocianych. Interpretacja zjawiska w Êwietle ogólnej teorii napi´cia Roberta Agnew,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Kraków, 2011; P. Kobes, Prawny 
system przeciwdzia∏ania demoralizacji i przest´pczoÊci nieletnich, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa, 2011; B. Gulla, M. Wysocka-Pleczyk (red.) Dziecko
jako ofiara i sprawca przemocy. Przest´pczoÊç nieletnich, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagielloƒskiego, Wyd. I, Kraków, 2009; L. Wieczorek, Przest´pczoÊç i demoralizacja nielet-
nich w Polsce w okresie transformacji ustrojowej, Wydawnictwo Naukowe  „Âlàsk”, Wyd. II,
Katowice, 2006 oraz wiele innych prac poÊwi´conych tematyce przest´pczoÊci nieletnich.
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wobec nieletnich. W zwiàzku z powy˝szym wyda∏o si´ koniecznym przeprowa-
dzenie badaƒ ankietowych oraz badaƒ akt sàdowych majàcych na celu przedsta-
wienie szczegó∏owego opisu rzeczywistej przest´pczoÊci osób nieletnich.

Badania ankietowe przeprowadzono w Gimnazjum nr 2 w K´trzynie oraz
Placówce Opiekuƒczo-Wychowawczej w K´trzynie w czerwcu 2011 r.
Respondenci wybrani zostali wed∏ug kryterium wieku gdy˝ z za∏o˝enia badania
odbywaç si´ mia∏y na próbie badawczej w wieku pomi´dzy 13 a 16 rokiem
˝ycia. Próba badawcza wynios∏a 200 osób nieletnich. 

Z kolei badania akt sàdowych przeprowadzono w lipcu 2011 r. Polega∏y one
na ka˝dorazowym wype∏nianiu kwestionariusza (przygotowanego wczeÊniej) na
podstawie danych uzyskiwanych z akt sàdowych b´dàcych w dyspozycji Sàdu
Rejonowego w Biskupcu. Analizie poddano 200 akt sàdowych spraw nieletnich,
które wp∏yn´∏y do III Wydzia∏u Rodzinnego i Nieletnich Sàdu Rejonowego w
Biskupcu w latach 2006-2011. Na podstawie repertoriów sàdowych Npw wyse-
lekcjonowano do analizy sprawy nieletnich, którzy pope∏nili czyn karalny, spra-
wy zwiàzane z przejawami demoralizacji by∏y odrzucane. Badania obejmowa∏y
swoim zasi´giem teren gminy Biskupiec. Ich wyniki mo˝na uznaç za reprezenta-
tywne dla spo∏ecznoÊci miejskiej i wiejskiej.

Dzi´ki analizie poszczególnych wyników badaƒ ankietowych oraz akt sàdo-
wych uda∏o si´ zgromadziç szereg cennych informacji, które mogà stanowiç
przedmiot dalszych badaƒ bàdê byç wykorzystane w praktyce. 

Po pierwsze, badajàc sylwetk´ spo∏ecznà nieletnich dokonujàcych czynów
karalnych stwierdzono, i˝ najwi´kszà grupà ryzyka pod wzgl´dem wieku jest
grupa pi´tnasto i szesnastolatków. To jest w tym wieku nieletni najcz´Êciej
wchodzà w konflikt z prawem. Zarówno badania akt sàdowych jak i badania
ankietowe potwierdzi∏y ten wynik. 

Wykres nr 1. Wiek nieletniego w chwili pope∏nienia czynu karalnego
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Analizujàc wiek nieletniego w chwili pope∏nienia czynu karalnego 
z uwzgl´dnieniem p∏ci okaza∏o si´, ˝e najwi´kszy odsetek dziewczàt, które
dopuÊci∏y si´ czynu karalnego przypada na szesnasty rok ˝ycia. Wydaje 
si´ zasadnym sformu∏owanie wniosku, i˝ w∏aÊnie t´ grup´ wiekowà tj. pi´tnasto
i szesnastolatków nale˝y objàç szczególnà opiekà pod kàtem wzmo˝onych zaj´ç
i projektów profilaktycznych zapobiegajàcych pope∏nianiu czynów karalnych.

Zaobserwowano równie˝, ˝e psychodynamika grupy ma ogromny wp∏yw na
zachowanie nieletniego. Ârodowisko rówieÊnicze mo˝e stanowiç czynnik deter-
minujàcy motywacj´ przest´pczà.2 Z badaƒ ankietowych wynika, ˝e nieletni
namawiajà do pope∏nienia czynów niezgodnych z literà prawa swoich kolegów 
i kole˝anki jak równie˝ sà do tego namawiani. Okaza∏o si´, ˝e 65% nieletnich,
które udzieli∏o odpowiedzi na zadane pytanie zadeklarowa∏o, ˝e zosta∏o namó-
wionych do pope∏nienia czynu karalnego, a 35% odpowiadajàcych przyzna∏o
si´, ˝e namówi∏o do tego swoich kolegów. W próbie badawczej dziewczàt ponad
25% z nich uleg∏a namowie i co najmniej raz pope∏ni∏a czyn niezgodny z pra-
wem, 14% dziewczàt przyzna∏o si´, ˝e namówi∏o do tego innà osob´. Wydaje si´
koniecznym uzmys∏owienie, ˝e niezb´dna jest kontrola z zewnàtrz. Rodzice,
opiekunowie, nauczyciele powinni dyskretnie, ale stanowczo korygowaç grup´
przyjació∏, znajomych swoich podopiecznych. Ponadto badania akt sàdowych
zdajà si´ potwierdzaç tez´ o wp∏ywie grupy rówieÊniczej na aspo∏eczne 
zachowania nieletniego. Nieletni „najch´tniej” pope∏niajà czyn karalny z drugim
nieletnim bàdê w grupie nieletnich lub mieszanej. Analizujàc zbiór przypadków
osób nieletnich, które dokona∏y czynu karalnego w grupie, okaza∏o si´, ˝e naj-
cz´Êciej by∏a to grupa trzyosobowa. Zestawienie iloÊciowe przedstawiajàce 
z kim nieletni dokona∏ czynu karalnego przedstawia diagram poni˝ej.

Wykres nr 2. Z kim nieletni pope∏ni∏ czyn karalny?

2 B. Ho∏yst, Psychologia kryminalistyczna, [w:] Motywacja zachowaƒ przest´pnych osób nielet-
nich, Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa, 2006, ss. 325-347
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W sytuacji gdy postawiona hipoteza o wp∏ywie grupy rówieÊniczej na nega-
tywne zachowania osób nieletnich zosta∏a potwierdzona wynikami badaƒ wydaje
si´ koniecznym sformu∏owanie wniosku, ˝e niezb´dna jest praca z nieletnim 
w jego najbli˝szym Êrodowisku. Niezb´dne jest budowanie autorytetów, 
propozycje interesujàcego dla m∏odzie˝y sp´dzania czasu wolnego, tworzenie
programów pomagajàcych rozwijaç zdolnoÊci i umiej´tnoÊci m∏odych ludzi 
oraz wszelkie inne dzia∏ania mogàce stanowiç alternatyw´ ˝ycia w grupie rówie-
Êniczej prezentujàcej aspo∏eczne zachowania.

Zaobserwowano równie˝, ˝e nieletni, których sprawy trafiajà do sàdu to
uczniowie zarówno o pozytywnej i negatywnej opinii szkolnej. W wynikach
badaƒ nie ma znaczàcej przewagi negatywnych opinii. 55% wystawionych 
opinii szkolnych to opinie negatywne i raczej negatywne, a 45% to opinie 
pozytywne i raczej pozytywne. Niestety z analizy akt sàdowych wynika, ˝e opinie
szkolne oraz wywiady Êrodowiskowe nie stanowià êród∏a rzetelnych informacji.
Brakuje usystematyzowanego sposobu zbierania informacji, opinie dotkni´te sà
du˝à dozà subiektywizmu. Jest to ciekawy wniosek dla ustawodawcy aby w jasny
sposób uregulowaç te kwestie.

WÊród osób nieletnich istnieje przekonanie, ˝e doroÊli nie majà z nimi pro-
blemów wychowawczych, wypowiedzia∏o si´ tak ponad 70% odpowiadajàcych.
W swojej ocenie nie czujà si´ stygmatyzowani przez Êwiat doros∏ych, uwa˝ajà,
˝e adekwatnie ponoszà konsekwencje swoich czynów.

Bardzo ciekawe okaza∏y si´ wyniki badaƒ na temat wiara a pope∏nianie 
czynów niezgodnych z prawem. Z analizy wynika, ˝e 76% respondentów 
zadeklarowa∏o si´ jako osoby wierzàce lub g∏´boko wierzàce, a 20% to osoby
wàtpiàce lub niewierzàce. W grupie osób wierzàcych/g∏´boko wierzàcych czyn
karalny pope∏ni∏o 22% osób, a w grupie niewierzàcych/wàtpiàcych czyn pope∏ni∏o
42% badanej grupy. Z podanych zale˝noÊci mo˝na wnioskowaç, ˝e deklaracja
wiary, wyznawanie wytyczonych norm moralnych, etycznych mo˝e stanowiç
hamulec dla m∏odych ludzi przed pope∏nianiem czynów karalnych. Próba
badawcza by∏a zbyt niska (gdy˝ nie stanowi∏o to g∏ównego celu prowadzonych
badaƒ) aby konstruowaç dalece idàce wnioski, niemniej zasygnalizowano 
pewnà tendencj´, która mo˝e stanowiç przedmiot kolejnych badaƒ.

Po drugie, badajàc zwiàzek pomi´dzy warunkami bytowymi nieletnich, a prze-
st´pczoÊcià nieletnich stwierdzono, ˝e nieletni, których rodzice/opiekunowie nie
pracujà, a co za tym idzie pochodzà z rodzin o s∏abej kondycji finansowej cz´Êciej
pope∏niajà czyny karalne. Po analizie materia∏u uzyskanego z analizy akt sàdo-
wych okaza∏o si´, ˝e jedynie 26% nieletnich, którzy dopuÊcili si´ czynu niezgod-
nego z prawem pochodzi z rodzin gdzie oboje rodzice/opiekunowie pracujà lub
majà inne êród∏o dochodu. Pozosta∏a reszta wychowuje si´ w rodzinach gdzie jed-
no z rodziców lub ̋ adne nie ma êród∏a utrzymania. Zatem bieda, niedostatek mogà
stanowiç czynnik determinujàcy motywacj´ przest´pczà wÊród osób m∏odych.
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Po trzecie, wiadomym jest, ˝e bezrobocie, bieda majà niema∏y wp∏yw na
pojawienie si´ zachowaƒ patologicznych takich jak nadu˝ywanie alkoholu, 
narkotyków, przemoc, karalnoÊç. Podj´ta próba charakterystyki Êrodowiska
rodzinnego nieletniego przynios∏a kilka ciekawych wniosków. Z analizy wywia-
dów Êrodowiskowych wynika, ˝e 19,5% nieletnich, którzy weszli w konflikt 
z prawem pochodzi z rodzin gdzie wystàpi∏a sytuacja patologiczna. Do najcz´-
Êciej wyst´pujàcych sytuacji patologicznych mo˝na zaliczyç alkoholizm, 
nast´pnie przemoc i karalnoÊç rodziców/opiekunów. Ogromne braki wyst´pujàce
w wywiadach Êrodowiskowych spowodowa∏y, ˝e przypadki o nieustalonej 
sytuacji patologicznej zosta∏y po∏àczone z przypadkami gdzie sytuacja patolo-
giczna nie wystàpi∏a. Wydaje si´ to byç pobo˝nym ˝yczeniem oraz kolejnym
wnioskiem skierowanym do ustawodawcy o wprowadzenie Êrodków zaradczych
majàcych s∏u˝yç tworzeniu bardziej kompetentnych i rzetelnych wywiadów 
Êrodowiskowych.

Wa˝ne by∏o przyjrzenie si´ sylwetkom rodziców/opiekunów, ich wykszta∏ceniu
w celu stwierdzenia czy Êrodowisko rodzinne, w którym wychowujà si´ nieletni,
którzy weszli w konflikt z prawem stanowi podatny grunt do zachowaƒ prze-
st´pczych, akceptuje je czy wr´cz przeciwnie. I tak badajàc Êrodowisko rodzinne
nieletniego okaza∏o si´, ˝e najwi´cej osób dokonujàcych czynów niezgodnych 
prawem pochodzi z rodzin gdzie ojciec i matka osiàgn´li wykszta∏cenie podsta-
wowe lub zawodowe.

Wykres nr 3. Wykszta∏cenie ojca/opiekuna prawnego
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Wykres nr 4. Wykres matki/opiekunki prawnej

Mo˝na by  zaryzykowaç stwierdzenie, ˝e wykszta∏cenie rodzica/opiekuna 
ma wp∏yw na zdobycie zatrudnienia na rynku pracy i osiàgane dochody. Przy
wysokim bezrobociu w Polsce i wykszta∏ceniu podstawowym znalezienie pracy
niemal˝e graniczy z cudem. A gdy rodzic nie pracuje oznacza to niedostatek,
bied´ i mo˝e stanowiç czynnik determinujàcy negatywne zachowania. Dlatego
tak wa˝na jest pomoc socjalna udzielana rodzinom. Wa˝ne jest anga˝owanie si´
pomocy spo∏ecznej w znalezieniu miejsca pracy, skierowaniu na kurs specjali-
styczny itp. Przekazywanie Êrodków pieni´˝nych nie stanowi dobrego rozwiàza-
nia, poniewa˝ obawà jest generowanie roszczeniowych, leniwych, niewykszta∏-
conych rodziców, którzy nie stanowià dobrego przyk∏adu dla swoich dzieci. 
W opinii samych nieletnich tj. na podstawie badaƒ ankietowych okaza∏o si´, 
˝e typ rodziny, w której wychowuje si´ nieletni nie ma szczególnego znaczenia
na pope∏nianie przez niego bàdê nie czynów karalnych.

Dokonujàc dalszej charakterystyki Êrodowiska rodzinnego osób nieletnich
okaza∏o si´, ˝e (z danych akt sàdowych) 61,5% nieletnich w chwili pope∏nienia
czynu by∏a pod opiekà obojga rodziców, 27,5% pod opiekà matki i 3% pod 
opiekà ojca. Pozostali byli pod opiekà opiekuna prawnego, instytucji, innych
osób lub pozostawali bez opieki. 
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Wykres nr 5. Kto sprawowa∏ opiek´ nad nieletni w chwili pope∏nienia przez
niego czynu karalnego (uwzgl´dniajàc p∏eç)

Po czwarte, za∏o˝ono, ˝e maleje liczba czynów przeciwko mieniu na rzecz
czynów agresywnych, naruszajàcych nietykalnoÊç cielesnà. W ankiecie zapytano
samych zainteresowanych tj. osoby nieletnie jakie czyny niezgodne z prawem 
najcz´Êciej pope∏niajà ich rówieÊnicy, jakich czynów najcz´Êciej sà Êwiadkami. 
W obu przypadkach nieletni wskazali pobicie jako najbardziej „popularnà” 
kategori´ czynów karalnych.

Wykres nr 6. Odpowiedê na pytanie: JeÊli by∏eÊ Êwiadkiem czynu zabronionego
to jakiego rodzaju by∏ to czyn zabroniony?
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W analizowanych aktach sàdowych prym wiod∏y czyny przeciwko mieniu,
chocia˝ na drugim niechlubnym miejscu uplasowa∏y si´ „czyny agresywne”
takie jak przeciwko ˝yciu i zdrowiu czy przeciwko czci i nietykalnoÊci cielesnej.

Po piàte, reakcja wymiaru sprawiedliwoÊci na czyny dokonywane przez 
osoby nieletnie by∏a kolejnym etapem prowadzonych badaƒ.  Z analizy zebranego
materia∏u okaza∏o si´, ˝e prawie 60% próby badawczej wesz∏o wczeÊniej 
w konflikt z prawem i toczy∏o si´ przeciwko nieletniemu post´powanie przed
sàdem.

Wykres nr 7. Czy wczeÊniej przeciwko nieletniemu toczy∏o si´ post´powanie
przed sàdem?

Ponad po∏ow´ tej grupy stanowià nieletni, którym wczeÊniej raz (30%) 
czy dwa razy (26%) „przydarzy∏o si´” post´powanie przed sàdem. Jednak 44%
nieletnich stanowi grup´ osób, przeciwko którym trzy razy i wi´cej toczy∏o si´
post´powanie przed sàdem. Nasuwa si´ wniosek, ˝e jeden czyn przest´pczy
mo˝e byç mechanizmem nap´dzajàcym pope∏nianie kolejnych o ile reakcja
Êwiata doros∏ych tego mechanizmu nie zatrzyma. 
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Wykres nr 8. Ile razy wczeÊniej toczy∏o si´ post´powanie sàdowe wobec 
nieletniego?

Niestety reakcja Êwiata doros∏ych, wymiaru sprawiedliwoÊci okazuje si´ nie-
dostateczna. Ârodki wymierzane nieletnim od wielu lat praktycznie nie ulegajà
zmianom pomimo nowelizacji, „uzupe∏niania” przez ustawodawc´ katalogu
Êrodków oddzia∏ywania.

Sàd z regu∏y stosuje upomnienie, zobowiàzanie do okreÊlonego zachowania
si´, nadzór kuratora i nadzór odpowiedzialny rodziców.3

3 Wydawaç by si´ mog∏o, ˝e nie chodzi tyle o rozszerzanie katalogu Êrodków, a raczej o dostoso-
wanie Êrodków oddzia∏ywania w stosunku do zmieniajàcych si´ realiów, a tak˝e i mo˝e przede
wszystkim do pe∏nego stosowania tych˝e Êrodków przez sàdy rodzinne. Porównaj B.
Czarnecka-Dzialuk, Z. Ostrihanska, D. Wójcik, Zasady odpowiedzialnoÊci nieletnich wobec
kodyfikacji karnej, Paƒstwo i Prawo, 1998, nr 9-10, s. 211; T. Bojarski, Podstawowe za∏o˝enia
traktowania nieletnich w Êwietle ustawy o post´powaniu w sprawach nieletnich oraz aktual-
nych potrzeb [w:] T. Bojarski, E. Skr´towicz (red.): Teoretyczne i praktyczne problemy stoso-
wania ustawy o post´powaniu w sprawach nieletnich, Lublin, 2001, s. 24.
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Wykres nr 9. Jakie Êrodki orzeczono po rozpoznaniu sprawy?

W kategorii zobowiàzaƒ jedynie 18% stanowi∏y przypadki zobowiàzania 
co do przeproszenia pokrzywdzonego oraz naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego, co wydaje si´  b∏´dnym podejÊciem, szczególnie ze wzgl´dów
oddzia∏ywania zapobiegawczego kolejnym czynom.

Wykres nr 10. Zobowiàzanie do okreÊlonego zachowania si´
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Ponadto w badanej grupie tylko 1% stanowi∏y sprawy rozpatrzone w post´-
powaniu mediacyjnym. Pomimo szeroko omówionych w literaturze pozytyw-
nych skutków mediacji w zapobieganiu pope∏niania czynów karalnych przez
nieletnich oraz umieszczeniu przez ustawodawc´ przepisu wprowadzajàcego
mediacj´ do u.p.n. zaraz po przepisach regulujàcych zasady post´powania z nie-
letnimi, ustanawiajàc tym samym niemal˝e mediacj´ jako zasad´ post´powania
w sprawach nieletnich s´dziowie nadal nie kierujà spraw do post´powania
mediacyjnego.4

Wyników przeprowadzonych badaƒ prezentowanych powy˝ej, we fragmen-
tarycznej cz´Êci, nie nale˝y traktowaç jako ca∏oÊciowych w zakresie problema-
tyki przest´pczoÊci nieletnich. Ze wzgl´du na z∏o˝onoÊç omawianego zjawiska
stanowià one jedynie prób´ zasygnalizowania problemów, które pojawiajà 
si´ na gruncie przepisów dotyczàcych post´powania z nieletnimi jak i mogà 
stanowiç podstaw´ do rozpocz´cia dyskusji nad poszukiwaniem z∏otego Êrodka
w kwestii zapobiegania przest´pczoÊci nieletnich aby sta∏o si´ ono osiàgalne 
w ogóle. 

4 Porównaj W. Klaus, Dziecko przed sàdem. Wymiar sprawiedliwoÊci wobec przest´pczoÊci
m∏odszych nieletnich, Warszawa 2009, s. 72-74.




