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ZASTOSOWANIE METODY COGNITIVE INTERVIEW
W POLSKIEJ PROCEDURZE KARNEJ

Wprowadzenie

Przeprowadzenie dowodu z osobowych zrodet dowodowych determinowane
jest nie tylko wiedza czy tez checia wspotpracy z organami $Scigania osob
przestuchiwanych, ale rowniez, a w pewnych sytuacjach przede wszystkim,
sposobem prowadzenia przestuchania. Analiza zagadnienia uzyskiwania osobo-
wych srodkow dowodowych sktania do przyjecia twierdzenia, ze przestuchanie
jest rezultatem wspotdziatania wiedzy zaréwno z zakresu prawa, jak i psycholo-
gii. Tego rodzaju interdyscyplinarne podejscie zostato zapoczatkowane stosun-
kowo niedawno (pierwsze psychologiczne rozwazania o sytuacji swiadka mozna
odnalez¢ w opracowaniach z poczatkdéw XIX w.1). W ciagu ostatnich dziesiecio-
leci uczyniono jednak znaczne postepy w kierunku opracowania skuteczniej-
szych, od dotychczas powszechnie stosowanej metody swobodnej relacji,
rozwiazan korzystajacych z zatozen obu dziedzin nauki. Przyktadem takiego
rozwiazania jest metoda przestuchania poznawczego s$wiadka (Cognitive
Interview - CI), ktora stanowi przedmiot rozwazan autorow. Przyczynkiem
powstania niniejszego opracowania byto zwrdcenie uwagi na fakt, iz cho¢ meto-
da ta powstata ponad 25 lat temu i jest z powodzeniem wykorzystywana w wielu
krajach zachodnich (m.in. USA i Wielkiej Brytanii), polskiej procedurze karnej
jest ona wlasciwie nieznana. Sytuacja ta jest szczegolnie zaskakujaca, jesli
wzia¢ pod uwage liczne badania, ktore potwierdzaja wyzsza skutecznos¢ w uzy-
skiwaniu informacji w przestuchaniu prowadzonym metoda Cognitive Interview
niz w przypadku tradycyjnej metody przestuchania?. Zadaniem, jakie stawiaja

I Por. IM. Stanik, Wybrane problemy psychologii zeznan $wiadkéw [w:] L. Tyszkiewicz (red.),

Wybrane zagadnienia psychologii dla prawnikéw, Wydawnictwo Prawnicze, 1986, Warszawa, s. 165.

2 Amina Memon na podstawie przeprowadzonej metaanalizy wskazuje, iz od czasu powstania metody

przeprowadzono co najmniej 65 badan eksperymentalnych, ktore potwierdzity efektywno$¢ metody.
W zaleznosci od opracowania i charakteru badania szacuje si¢ uzyskanie ok. 25%-45% wigcej infor-
macji prawdziwych. A. Memon, Psychology, Public Policy and Law, 2010, nr 16, s. 340.
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przed soba autorzy niniejszego artykutu, jest udzielenie odpowiedzi na pytanie,
czy zastosowanie Cognitive Interview w polskiej procedurze karnej jest mozli-
we oraz czy istnieja ku temu istotne przeciwwskazania.

1. Zeznania oraz wyjasnienia jako srodek dowodowy

Wigkszo$¢ rozstrzygnig¢ zapadajacych w polskim procesie karnym jest
uksztaltowana w oparciu o osobowe $rodki dowodowe. Srodek dowodowy to
oznaczenie wszelkich przedmiotow i faktow, na ktore powolujemy si¢ przy
dowodzeniu. Takie srodki dowodowe stuza do stwierdzenia istnienia lub nieist-
nienia okreslonych zdarzen. Rzecz dotyczy jednak wytacznie zdarzen, ktore
maja znaczenie dla stwierdzenia faktu popetnienia przestepstwa, dla ustalenia
osoby sprawcy czy tez winy, wzglednie jej stopnia. Wsrod ogdtu srodkow
dowodowych rozrdznia si¢ tzw. osobowe srodki dowodowe oraz rzeczowe $rod-
ki dowodowe. Tresci wypowiedzi $§wiadkow, bieglych i stron — to osobowe
srodki dowodowe, przedmioty za$ (W najszerszym rozumieniu) oraz ich stany
poddawane ogledzinom — to rzeczowe $rodki dowodowe.3 Zeznania $wiadkéw,
wyjasnienia podejrzanych, oskarzonych, formutuja si¢ w trzech kolejnych
etapach czasowych, mianowicie podczas spostrzegania, zapamigtania i przecho-
wywania w pamigci informacji, ktore nastgpnie zostaja odtworzone. Materiat,
ktory stanowi ostatecznie tre$¢ zeznan, przechodzi zatem przez nastgpujace
etapy*:

1) poznawanie przez pdzniejszego przestuchiwanego wycinka rzeczywistosci,

2) zapamigtywanie materialu poznanego i przechowywanie go w pamieci,

3) odtwarzanie materialu zapamigtanego.

Na procesy te wplyw moga mie¢ rézne czynniki, m.in. przezycia indywidualne
wystepujace od chwili zapamigtania, wielokrotne przywotywanie zdarzenia
w pamigci czy emocjonalne ustosunkowanie si¢ do niego moga zmienié
pierwotnie spostrzezony obraz w pami¢ci. ROwniez sugestie wywierane przez
rozmoéwcow, w tym takze doniesienia medialne, moga wptynac na sposéb for-
mowania si¢ zeznan, powodujac istotne deformacje w pierwotnie zapamigtanym
sladzie pamigciowym.

Na formowanie si¢ zeznan oraz ich trafno$¢ ma wplyw wiele procesow
psychicznych przebiegajacych w sposob zindywidualizowany, a takze charakte-
rystyczne dla poszczegdlnych osobnikéw dysfunkcje procesow psychicznych
decydujace o powstawaniu istotnych zmian w tresci zeznand. Ponadto, analizu-
jac ostateczne rezultaty przestuchania w postaci zeznania, nalezy kazdorazowo

3 p. Horoszowski, Kryminalistyka, Wyd. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1958, Warszawa,
s. 35.

4 J Widacki (red.), Kryminalistyka, Wyd. CH Beck, 2008, Warszawa, s. 77-78.
5 J.M. Stanik, op. cit., s. 109.
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mie¢ na wzgledzie szereg zmiennych czynnikow wptywajacych na zlozone
oswiadczenie, ktorych istnienie badz brak w réznym stopniu determinuja
uzyskane tresci. Wsrdd najwazniejszych czynnikOw mozna wymieni¢ m.in.:
wiek §wiadka, pte¢, dojrzatos¢ poznawcza, uwage i motywacje. Warto w tym
miejscu zwrdcic si¢ w kierunku zaproponowanego przez Jana M. Stanika modelu
psychologicznych uwarunkowan rezultatow zeznan, ktory stanowi niezwykle
trafne podsumowanie powyzszych rozwazan na temat determinantdéw zeznan.
Wyrézniono w nim trzy grupy czynnikow:

1) odnoszace si¢ do spostrzeganego obiektu/zdarzenia (m.in. fizyczne cechy
przedmiotow oraz psychologiczne i fizyczne warunki spostrzegania);

2) odnoszace si¢ do osoby spostrzegajacej/swiadka (m.in. uwzgledniajace
jego procesy poznawcze i emocjonalne, wtasciwosci osobowosci oraz
prezentowane postawy);

3) odnoszace si¢ do sytuacji zbierania zeznan i technik przestuchania®.
Autorzy, w dalszej czg$ci opracowania, odnosza si¢ przede wszystkim
do trzeciej grupy czynnikow, zaktadajac za J.M. Stanikiem, ze zastosowana
technika przestuchania ma istotny wptyw na rezultaty tego procesu, w zwiazku
z czym uzasadnione jest poszukiwanie bardziej skutecznych i obiektywnych
metod uzyskiwania informacji o wysokiej uzytecznos$ci praktyczne;.

Traktujac przestuchanie $§wiadka, podejrzanego lub oskarzonego jako proces
komunikacji, w ktora zaangazowane sa dwie strony, nalezy w szczegolnosci
mie¢ na wzgledzie, iz zeznanie badz wyjasnienie sa wynikiem nie tylko odtwor-
czej pracy $wiadka, uzaleznionej od jego motywacji, lecz roéwniez wiasciwego
postegpowania osoby przestuchujacej, ktora winna cechowaé si¢ wysokimi
umiejetnosciami interpersonalnymi. Stosowne (zarowno w sferze werbalne;j,
jak i niewerbalnej) traktowanie $§wiadka wptywa na sposob skfadania
przez niego relacji o zdarzeniu, pozostajac tym samym w zwiazku z warto$cia
dowodowa tresci zeznania badz wyjasnienia. Warto§¢ dowodowa nie istnieje
bowiem w abstrakcji, lecz zawsze dotyczy konkretnych dowodéw w konkretne;j
sprawie. O tym zatem, czy ten lub inny dowdd ma wyzsza czy nizsza wartos$¢
decyduja zawsze okolicznosci konkretnej sprawy (w tym m.in. sposob
przestuchania) i wtasciwosci okre$lonego dowodu’, w tym przypadku
przestuchiwanego. Taktowane zachowanie przestuchujacego wzgledem
osoby przestuchiwanej moze spowodowac, iz bedzie on relacjonowal zdarzenie
o wiele chetniej niz osoba, ktora takiego zachowania ze strony przestuchujacego
nie zazna. Zeznanie jest zatem wynikiem zachowania si¢ zar6wno nadawcy,
jak 1 odbiorcy komunikatu, werbalnej, jak tez niewerbalnej, o czym stanowi

6 J.M. Stanik, op. cit., s. 109-111.

7 1. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wykiadu, wyd. V uaktualnione, Zakamycze 2005,
Krakow, s. 200.
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tzw. kanat komunikacyjny, czyli teoretyczna przestrzen, w ktorej komunikuja
si¢ strony.8

Przekonanie sadu o wiarygodnosci okreslonych dowodow pozostaje pod
ochrong zasady wyrazonej w art. 7 kpk tylko wtedy, kiedy spelnione sa warunki:
ujawnienia caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 kpk ) w granicach respek-
tujacych zasade¢ prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 kpk), rozwazenia wszystkich
okolicznosci zgodnie z zasada okreslona w art. 4 kpk oraz wyczerpujacego
ilogicznego z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
uzasadnienia przekonania sadu.® Dokonujac oceny materiatu dowodowego,
wiarygodnosci swiadkow, kierujac si¢ dyspozycja art. 7 kpk, decydent proceso-
wy musi mie¢ na wzgledzie, iz z psychologicznego punktu widzenia istnieje
kilka wskaznikow werbalnych lub zwiazanych z tzw. mowa posrednia badz
mowa ciala, ktére moga Swiadczy¢ o celowym ukrywaniu prawdy przez §wiadka
i ktamliwosci jego zeznan (np. postugiwanie si¢ przejezyczeniami, wypowie-
dziami wymijajacymi i pokretnymi, uzywanie mniejszej ilosci stow, podawanie
mniej szczegotdw, nadmierne generalizowanie). Z drugiej strony nalezy mie¢ na
wzgledzie, iz zeznan tych nie dyskredytuja kazdorazowo drobne nie$cistosci
badz czesciowa odmiennos$¢ relacji innych §wiadkéw, jesli zwazy¢, ze pamigé
ludzka nie jest wierna kopia rzeczywistosci, ale ma charakter generatywny,
co sprawia, ze podlega znieksztatceniom. Wskazac trzeba takze na to, iz $wiad-
kowie relacjonujacy to samo zdarzenie moga si¢ r6znic i najprawdopodobniej
ro6znig pod wzgledem emocjonalnego zaangazowania, a takze, ze obserwowali
je z réznych perspektyw fizycznych, w zwiazku z czym musieli odmiennie
zarejestrowaé poszczegolne elementy. 10

Zeznania $wiadkow oraz wyjasnienia podejrzanych i oskarzonych zgodnie
z art. 7 kpk podlegaja aposteriorycznej kompleksowej ocenie dowodowe;j,
do ktorej dochodzi w czasie narady, przed wydaniem orzeczenia, ale po
zamknigciu postepowania dowodowego.!! Rowniez w trakcie tej oceny nalezy
uwzgledni¢ zakazy dowodowe, ktére przypadkiem mogty zosta¢ niezauwazone
w chwili dopuszczania dowodu.12 Ponadto realizujac zasade prawdy materialnej,

8 M. Stanik, Z badan nad psychologicznymi uwarunkowaniami wiarygodnosci swiadkow [w:]
S. Waltos (red.), Swiadek w procesie sadowym. Wydawnictwo Prawnicze, 1985, Warszawa.

9 Wyrok SN z dnia 28 lutego 2008 roku WA 7/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach
Karnych 2008/1/511.

10 Wyrok AP Katowice z 2007-12-13 II AKa 164/07, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w
Katowicach 2008/1/2.

Y Waltos, Proces karny, zarys systemu, wyd. IX poprawione i uzupetnione. Wydawnictwo
Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa 2008, s. 260.

12 Ibidem, s. 263.
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nie sposob przy wyrokowaniu uzna¢, ze w swobodna oceng dowodowa wpisuja
si¢ zasady wyktadni. Dokonywanie wyktadni polega na zastosowaniu wszyst-
kich metod (jezykowej, systemowej i funkcjonalnej). Zasada pierwszenstwa
wyktadni jezykowej nie oznacza, ze w tym procesie wolno zignorowa¢ wyktad-
nie systemowa i funkcjonalna, a niekiedy takze historyczna.!3

2. Cognitive Interview

Jak wskazano powyzej, zeznania §wiadkow oraz wyjasnienia podejrzanych
i oskarzonych sa odzwierciedleniem nie tylko zasobu ich wiedzy, pamigci czy
tez checi wspolpracy z organami $cigania, lecz rowniez odzwierciedleniem
warunkow 1 sposobu przeprowadzonego przestuchania. Jednym z najwigkszych
osiagni¢¢ psychologii sadowej w ostatnich latach jest opracowanie specjalnej
techniki przestuchania, mozliwej do zastosowania wobec $wiadkdw wspotpra-
cujacych z organami §cigania — Cognitive Interview, znanego w Polsce pod
nazwa przestuchania poznawczego (lub wywiadu poznawczego)!4.

Pierwotna instrukcja prowadzenia przestuchania Cognitive Interview zostata
opracowana przez psychologéw Edwarda Geiselmana oraz Rona Fishera w 1984
roku, na zlecenie funkcjonariuszy policji i prawnikéw z Florydy!5. Na podsta-
wie danych na temat przestuchan w wielu departamentach policji w Stanach
Zjednoczonych oraz nagran przestuchan policyjnych pordéwnali prawidtowo
i nieprawidlowo przeprowadzone przestuchania, a nastgpnie okreslili podstawowe
komponenty wywiadu poznawczego. Od 1986 roku metoda ta stanowi
w Stanach Zjednoczonych oficjalng procedur¢ przestuchania, bedaca zarowno
instrukcja dla praktykéw, jak 1 modelem eksperymentalnym do dalszych badan
weryfikacyjnych!6. Procedura wywiadu poznawczego zostata skonstruowana
w oparciu o dwa prawa pamigci:

1) $lad pamigciowy sklada si¢ z wielu elementow, a efektywno$¢ jego
odtworzenia jest zalezna od ztozonosci zdarzenia, a wigec od ilosci nakta-
dajacych si¢ na siebie elementdw tego $ladu;

2) istnieje wiele drég wydobywania informacji, a wigc zakodowane
w pamigci informacje o wydarzeniu moga by¢ odtworzone i uzyskane
za pomoca wielu metod.

13 Wyrok SN z 2008-11-19 V KK 74/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna
2009/3/21/71.

147 M. Stanik, Przesfuchanie poznawcze (cognitive interview) — zalozenia, procedura, wyniki
[w:] J.M. Stanik, Z. Majchrzyk (red.), Psychologiczne i psychiatryczne opiniodawstwo sadowe
w ramach nowych uregulowan prawnych, Wydawnictwo Anima, 2001, Katowice, s. 171-187.

15 por. A. Memon, A. Vrij, R. Bull, Prawo i psychologia, wiarygodnos¢ zeznan i materiatu dowo-
dowego, Gdanskie Wydawnictwo Prawnicze, 2003, Gdansk.

16 por. E. Gruza, Psychologia sadowa dla prawnikéw, Wolters Kluwer Polska, 2009, Warszawa.
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Zatozenia te pozwolity na wyodrebnienie 4 podstawowych mnemotechnik
stosowanych w czasie przestuchania, jednak od momentu powstania, na podsta-
wie wynikow badan prowadzonych z zastosowaniem tej metody, wprowadzono
liczne modyfikacje (w tym najbardziej znaczace — The Enhanced Cognitive
Interview (ECI) oraz Modified Cognitive Interview). Obecnie najczesciej
wykorzystywana wersja jest ECI, ktora skfada si¢ az z 9 technik, przy czym
zdecydowana wigkszo$¢ ukierunkowana jest na zbudowanie wlasciwej relacji
interpersonalnej, m.in.: Ustanowienie relacji (Establish Rapport), Zogniskowane
wydobywanie (Focused Retrieval), Przekazanie kontroli (Transfer Control),
Zadawanie pytan kompatybilne ze s$wiadkiem (Interviewee-compatible
quesioning), Zréznicowane i szczegdtowe wydobywanie ( Varied and extensive
retrieval)!’.

Niemniej jednak 4 podstawowe techniki, zbudowane w oparciu o opisane
powyzej mechanizmy funkcjonowania pamigci, pozostaly w zastosowaniu row-
niez po wprowadzeniu modyfikacji. Pierwsza z nich jest mentalne odtwarzanie
kontekstu (reinstatement of context), ktore ma na celu wydobycie z pamigci
swiadka jak najwigkszej liczby zaréwno zewnetrznych, jak i wewnetrznych
elementéw towarzyszacych zdarzeniu, ktére zostaly zarejestrowane w jego
pamigci w momencie spostrzegania. Zdaniem autoréw elementy zewnetrzne
to fizyczne elementy $rodowiska - w celu odtworzenia takich informacji $wia-
dek jest proszony o przypomnienie sobie w sposob wyobrazeniowy miejsca zda-
rzenia i eksplorowanie obrazéw mentalnych, ktore pojawiaja si¢ w jego glowie.
Zadaniem przestuchujacego jest kierowanie przeszukiwaniem pamieci $wiadka
poprzez podawanie dodatkowych instrukcji. W tej fazie Swiadek jest proszony
nie tylko o przedstawienie elementéw $srodowiska, ale takze o przypomnienie
sobie osobistych przezy¢, emocji i doznan, np. zmystowych czy stuchowych
(czyli elementow wewnetrznych). Jego zadaniem jest wskazanie pelnego
kontekstu sytuacyjnego towarzyszacego zdarzeniu, ma powiedzie¢, co widziat,
co styszal, co czul, co robit, co méwit. Przestuchujacy powinien w taki sposob
nakierowac $wiadka, aby przezyt on dane zdarzenie w wyobrazni ponownie,
a takze, aby przypomniat sobie wszystko to, co poprzedzito zdarzenie i nastapito
tuz po nim. Podstawa teoretyczna wyodrgbnienia tej fazy CI byly m.in. badania
nad pamiecia epizodyczna!8, na podstawie ktérych ustalono, ze odtwarzanie
kontekstu umozliwia wydobycie dodatkowych wskazowek pomocnych w odzy-
skaniu informacji (cech), ktére wystepowaly w momencie spostrzegania
i mimowolnego zapamietywania zdarzenia, a ktore nie sa dostgpne przy uzyciu
standardowej metody przestuchania.

17 Na podstawie B. Milne, The Enchanced Cognitive Interview. Instrukcja opracowana na potrzeby
programu PEACE, 2004.

18 por. E. Tulving, D.M. Thomson, Encoding specificity and retrieval processes in episodic
memory, Psychological Review nr 80, 1973, s. 352-373.
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Nastepna technika procedury CI jest zrelacjonowanie wszystkiego (report
everything). Swiadek otrzymuje instrukcje, aby opowiedzie¢ w sposob jak
najbardziej dokladny wszystko, co pamigta, nawet najbardziej szczegdtowe
czy krgpujace informacje. Wedtug E. Geislemana ta faza pozwala na uniknigcie
filtrowania informacji, to jest pomijania elementoOw nieistotnych z punktu
widzenia $§wiadka. Ponadto technika ta ma takze dostarcza¢ szczegdtow, ktore
czesto okazuja si¢ bardzo warto$ciowe w zestawieniu informacji uzyskanych
od réznych $wiadkoéw tego samego zdarzenial®. Warunkiem dobrego przepro-
wadzenia i efektywnosci szczegdlnie tej czesci przestuchania jest naktanianie
swiadka poprzez profesjonalny kontakt psychologiczny, by relacjonowat
wszystko, co pamigta, nie baczac na stopien wtasnej pewnosci co do podawa-
nych informacji.

Zgodnie z zatozeniem, ze informacje moga by¢ wydobywane za pomoca
wielu réznych metod, wyrdzniono trzecia technike — zrelacjonowanie zdarze-
nia w innym porzadku (recall in a variety of temporal order). Na tym etapie
przestuchujacy poleca $wiadkowi, aby opowiedzial zdarzenie w zmienionym
porzadku sekwencyjnym (np. od konca do poczatku). Technika ta jest stosowana
w celu wydobywania detali nizszego stopnia, gdyz zmiana porzadku sprawozda-
nia moze ukierunkowac¢ pamig¢ na informacje z innych, rownowaznych pozycji
zdarzenia. Wedtug Geiselmana i Callot20 ponowne opisywanie i relacjonowanie
podnosi stopien prawdopodobienstwa wydobywanych informacji.

Ostatnia z pierwotnych technik jest zmiana perspektywy (change perspevtive).
Przestuchujacy zacheca swiadka do wyobrazenia sobie i opowiedzenia zdarze-
nia z perspektywy kogo$ innego, np. ofiary lub innego $§wiadka. Celem tej
mnemotechniki jest zwigkszenie ilo$ci ujawnionych szczegdtow dzigki redukeji
ograniczen, jakie wlasna wiedza i schematy narzucaja na szukanie w pamigci.
Po raz pierwszy technike ta wykorzystali badacze Anderson i Pichert w 1978
roku; najpierw prosili badanych o opisanie zrelacjonowanie zdarzenia ze swoje-
go punktu widzenia, a nastgpnie ze zmienionej perspektywy. Te osoby, ktore
braty udziatl w drugiej cze$ci badania, przywotaly wigcej informacji. Po przepro-
wadzeniu wlasnych badan Geiselman i Fisher postanowili wprowadzi¢ t¢ techni-
ke do procedury CI na state. W zatozeniu zmiana perspektywy powinna spowo-
dowa¢ zmiang kolejnosci opisu, czego skutkiem ma by¢ wygenerowanie
nowych informacji.

Istnieje jednak wiele kontrowersji wokot zastosowania w praktyce policyjno-
sadowej dwodch ostatnich strategii mnemotechnicznych. A. Memon uwaza,
ze w procedurach prawnych material dowodowy uzyskany za pomoca tych

19 A Memon, R. Bull, op. cit. 2003.

20RE. Geiselman, R. Callot, Reverse versus forward recall of script-based texts, Applied
Cognitive Psychology nr 3, 1989, s. 141-144.
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technik moze by¢ trudny do zaakceptowania, gdyz prawdopodobnie bedzie si¢
go uwazac za subiektywne informacje lub wnioski i przypuszczenia. W przypadku
polecenia zmiany kolejnosci odtwarzania dyskutuje sie, czy przestuchujacy
powinien wymagac¢ od wspolpracujacego swiadka wykonania operacji niezgodne;j
z naturalnymi mechanizmami odtwarzania informacji. Natomiast badacze Nigro
i Neisser?! wykazali, ze fenomenologiczne do$wiadczenie wyobrazone;j
perspektywy mozna zmienia¢. Jak twierdza autorzy, dane biograficzne pisane
Z pozycji obserwatora zewngtrznego sa w pewien sposob importowane, a to
przeniesienie informacji powinno mie¢ jakie$ kryterium obiektywnego odniesie-
nia (stan rzeczywisty), ktory w tym przypadku niestety trudno ustali¢. Jednakze
autorzy wersji ECI wyszli naprzeciw tym watpliwo$ciom poprzez umieszczenie
kontrowersyjnych technik w instrukcji z zatozeniem opcjonalnego uzytku —
przestuchujacy ma prawo dowolnie zdecydowaé o wykorzystaniu tych technik
w przestuchaniu, w zaleznosci od potrzeby uzyskania wigkszej ilosci informacji,
weryfikacji zeznan juz ztozonych, mozliwo$ci §wiadka, czasu przestuchania
oraz subiektywnego uznania.

Wysoka skuteczno$¢ przedstawionych wyzej technik zostata wielokrotnie
potwierdzona w badaniach prowadzonych przez zespoty badawcze w Stanach
Zjednoczonych i Europie. Wigkszo$¢ badan potwierdza ok. 30-40% wzrost
ilosci odpowiedzi prawdziwych w stosunku do tradycyjnych technik przestu-
chania?2. Stad tez w krajach, w ktorych oérodki naukowe aktywnie zaangazo-
waly si¢ w prace nad rozwojem metody, stosunkowo szybko wprowadzono
Cognitive Interview do oficjalnego uzytku na potrzeby wymiaru sprawiedli-
wosci. Jednym z przyktadow jest Wielka Brytania, gdzie przeprowadzono
specjalny program PEACE (Planning and preparation, Engage and explain,
Account, Closure, Evaluation), w ramach ktoérego policjanci z 43 okregow
zostali profesjonalnie przeszkoleni w stosowaniu technik przestuchania
wspomagajacych proces odtwarzania informacji przez $wiadka, w tym
w szczegdlnosci w zakresie ECI, a nast¢gpnie zostali zobligowani do jego
stosowania w okreslonych przypadkach. W Polsce funkcjonariusze policji
sa tylko informowani o istnieniu takiej metody (np. podczas podstawowego
kursu w szkotach policyjnych), jednak nie uzyskuja wiedzy ani umiejetnosci
umozliwiajacych profesjonalne oraz kompetentne wykorzystanie tej techniki
w praktyce. Trudno réwniez ustali¢ rzeczywiste wykorzystanie CI w Polsce,
gdyz nie jest ono w zaden sposdb kontrolowane.

2l g, Nigro, U. Neisser, Point of view in personal memories, Cognitive Psychology nr 15, 1983,
s. 467-482.

22 A, Memon, R. Bull, op. cit. 2003.
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3.1. Przestuchiwany

Zgodnie z zaproponowana w stowniku jezyka polskiego przez M.
Szymczaka definicja, ,,swiadkiem jest osoba powotana przez sad w celu ztozenia
zeznan dotyczacych okolicznoéci rozpatrywanej sprawy; osoba obecna
przy dokonujacym sig¢ akcie prawnym”23 i wla$nie w taki sposob nalezy postu-
giwa¢ si¢ do osoby przestuchiwanego metoda wywiadu poznawczego.
Przestuchiwanym, swiadkiem zdarzenia (obserwatorem) bedzie zardwno osoba,
ktora brata czynny udziat w zdarzeniu (pokrzywdzony, sprawca), jak i osoba,
ktora obserwowata dane zdarzenie, pozostajac biernym jego uczestnikiem.
Wszystkie zatem osoby, bez wzgledu na ich rol¢ procesowa, beda mogtly rela-
cjonowac zdarzenie za pomoca CI, przy czym, co niezwykle istotne, metoda CI
beda mogty relacjonowac zdarzenie jedynie osoby wyrazajace chgé wspolpracy
z organami §cigania i zaangazowanie w prowadzone przestuchanie. Zgodnie
z art. 177 § 1 kpk kazda osoba wezwana w charakterze §wiadka ma obowiazek
stawi¢ si¢ i ztozy¢ zeznania. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz $wiadkiem,
ktéry ma obowiazek ztozenia zeznania, bedzie rowniez osoba, ktora sama zglosi
si¢ do organu $cigania. Podkreslic w tym miejscu nalezy, iz w polskiej procedu-
rze karnej $wiadek (co do zasady) ma obowiazek zeznawania, podczas gdy
podejrzany, oskarzony moze skorzysta¢ z przystugujacego mu prawa do zacho-
wania milczenia. Jak stanowi art. 175 § 1 kpk, oskarzony ma prawo sktada¢
wyjasnienia; moze jednak bez podania powodow odméwi¢ odpowiedzi na
poszczegdlne pytania lub odmoéwié sktadania wyjasnien.2* Wywiad poznawczy
to metoda, ktoéra mozna zastosowa¢ wobec wszystkich osob, ktore posiadaja
wiedze o zaistnialym zdarzeniu, zaréwno dorostych, jak i dzieci (w tym przy-
padku w specjalnie dostosowanej wersji). Przestuchiwany ta metoda moze by¢
swiadek, na ktérym ciazy obowiazek zeznania, jak tez oskarzony, ktory moze
nie korzysta¢ z przystugujacego mu prawa do odmowy skfadania wyjasnien.
Podkreslic w tym miejscu nalezy, iz o ile zeznania $wiadka odbierane sa
po uprzedzeniu go o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy i zatajenie
prawdy, to w przypadku wyjasnien podejrzanego, oskarzonego sytuacja taka
nie wystepuje.

Kwestia kluczowa w przypadku CI jest dobor 0sob, ktore zdarzenie zaobser-
wowaly, poniewaz metoda ta mozna postuzy¢ si¢ jedynie wobec osoby, ktora

M. Szymczak, Stownik jezyka polskiego, PWN, 1989, s. 458-459.

24 Przy czym zgodnie art. 176 § 1 kpk: W postgpowaniu przygotowawczym oskarzonemu nalezy,
na jego zadanie lub jego obroncy, umozliwi¢ w toku przestuchania zlozenie wyjasnien
na piSmie. Przestuchujacy podejmie w tym wypadku $rodki zapobiegajace porozumieniu si¢
oskarzonego z innymi osobami w czasie spisywania wyjasnien. Art. 176 § 2. Przestuchujacy
moze z waznych powodéw odmoéowi¢ zgody na zlozenie przez oskarzonego wyjasnien
na pismie.
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zaistniata sytuacj¢ bedzie relacjonowata chetnie i szczerze. Prawdziwo$¢
wypowiedzi swiadkéw zdarzenia zostanie okreslona na podstawie weryfikacji
catego materiatu dowodowego, ktora poczyniona zostanie zgodnie z dyspozycja
art. 7 kpk. W tym miejscu nie sposob nie wspomniec€, a zarazem pomina¢ z pola
widzenia, czterech hipotez francuskiego matematyka P. La Place’a, ktory obser-
wujac zachowania 0sob przestuchiwanych dokonat analizy, ktéra doprowadzita
do rozwazenia 4 mozliwych sytuacji, w ktoérych moze znalez¢ si¢ §wiadek
w czasie przestuchania:
1) $wiadek nie ktamie i nie myli si¢ — sktada wigc zeznania szczere i prawdziwe,
2) swiadek nie ktamie, lecz myli si¢ — skfada zeznania szczere i nieprawdziwe,
3) $wiadek ktamie, lecz nie myli si¢ — sktada zeznanie nieszczere i prawdziwe,
4) $wiadek ktamie i myli sie — sktada zeznania nieszczere i nieprawdziwe2.
Istnie¢ moze i trzeci rodzaj wypowiedzi (obok szczerych i nieszczerych), takie
wypowiedzi, w ktorych zeznajacy nie uswiadamia sobie jasno, czy jego zezna-
nia sa zgodne, czy nie zgodne z prawda, sa to tzw. zeznania $lepe. Przy takich
wypowiedziach zeznajacy nie potrafi sformutowa¢ sadu prawdziwego, lecz
tylko ,,na niby” w odniesieniu do prawdziwoéci wypowiedzianego sadu.26

Metode wywiadu poznawczego mozna zatem stosowac¢ wobec 0sob, ktore
beda chciaty wspoétpracowac z osobami przestuchujacymi. Tylko odpowiednia
relacja pomiedzy przestuchiwanym i przestuchujacym moze przynies¢ pozadany
efekt w postaci uzyskania takiej ilo$ci zeznan i wyjasnien, ktore pozwola
na poczynienie prawdziwych ustalen faktycznych, a ktoére w konfrontacji
z pozostatym materialem dowodowym pozostana bezspornie uznane. Metoda ta
nie sprawdzi si¢ natomiast w stosunku do 0sob, ktore nie beda chciaty zeznawac
(gdy skorzystaja z przewidzianych w procedurze karnej przywilejéw do odmo-
wy sktadania zeznan, np. gdy $wiadek jest osoba najblizsza dla oskarzonego),
ale i w stosunku do os6b, ktore beda robity to niechetnie (np. beda zastaniaty
si¢ niepamigcia, aby w ten sposob pomoc oskarzonemu). Ponadto przestuchanie
poznawcze nie bedzie wskazane w stosunku do 0sob o niskim poziomie intelek-
tualnym badz majacych problemy z formulowaniem dtuzszych samodzielnych
wypowiedzi. Wynika to z faktu, ze od przestuchiwanego wymaga si¢ nie tylko
samodzielnego i podtrzymywanego pytaniami relacjonowania, ale takze
wykonywania skomplikowanych operacji pamigciowych zgodnie z zadanymi
instrukcjami2”.

Skoro warunkiem sine qua non jest wola wspotpracy obserwatora zdarzenia
($wiadka, podejrzanego), nie mozna wykluczy¢ poddania si¢ tej procedurze

25 por. J M. Stanik, op. cit. 1985, s. 323-324.
26p, Horoszowski, op. cit., 1958, s. 41.
27, Gruza, Przestuchanie poznawcze w kryminalistyce, ,,Prokurator” nr 1(13), 2003, s. 15.
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rowniez przez sprawce inkryminowanego zachowania. Z taka sytuacja mozemy
mie¢ do czynienia, zwlaszcza gdy podejrzany/oskarzony wyraza chegc skorzysta-
nia z mozliwosci dobrowolnego poddania si¢ karze w trybie art. 335 kpk 1 387
kpk. Zgodnie z art. 335 kpk § 1: prokurator moze umiesci¢ w akcie oskarzenia
wniosek o wydanie wyroku skazujacego i1 orzeczenie uzgodnionych z oskarzo-
nym kary lub $rodka karnego za wystepek zagrozony kara nieprzekraczajaca
10 lat pozbawienia wolnosci bez przeprowadzenia rozprawy, jezeli okoliczno$ci
popetnienia przestgpstwa nie budza watpliwosci, a postawa oskarzonego wska-
zuje, ze cele postgpowania zostang osiagnigte. § 2. Jezeli zachodza warunki
do wystapienia z wnioskiem, o ktorym mowa w § 1, a w Swietle zebranych
dowoddéw wyjasnienia podejrzanego nie budza watpliwos$ci, dalszych czynnosci
dowodowych w postgpowaniu przygotowawczym mozna nie przeprowadzac;
przeprowadza si¢ jednak czynnosci, co do ktorych zachodzi niebezpieczenstwo,
ze nie bedzie mozna ich przeprowadzi¢ na rozprawie. Natomiast zgodnie
z art. 387 kpk § 1 do chwili zakonczenia pierwszego przestuchania wszystkich
oskarzonych na rozprawie glownej oskarzony, ktoremu zarzucono wystepek,
moze zlozy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie mu
okreslonej kary lub $rodka karnego bez przeprowadzania postgpowania dowo-
dowego; jezeli oskarzony nie ma obroncy z wyboru, sad moze, na jego wniosek,
wyznaczy¢ mu obronce z urzedu. § 2.[308?, Sad moze uwzgledni¢ wniosek
oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego, gdy okolicznosci popelnienia
przestgpstwa nie budza watpliwosci 1 cele postgpowania zostana osiagnigte
mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci; uwzglednienie takiego wniosku
jest mozliwe jedynie wowczas, gdy nie sprzeciwia si¢ temu prokurator, a takze
pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy oraz pouczony
o mozliwos$ci zgloszenia przez oskarzonego tego wniosku. § 3. Sad moze
uzalezni¢ uwzglednienie wniosku oskarzonego od dokonania w nim wskazanej
przez siebie zmiany. Przepis art. 341 § 3 stosuje si¢ odpowiednio. § 4. Przychy-
lajac si¢ do wniosku sad moze uzna¢ za ujawnione dowody wymienione w akcie
oskarzenia lub dokumenty przediozone przez strong. § 5. Jezeli wniosek ztozono
przed rozpoczegciem rozprawy, sad rozpoznaje go na rozprawie.

Zarowno art. 335 kpk, jak i art. 387 kpk wymagaja, aby okolicznos$ci popet-
nienia przestepstwa nie budzity watpliwosci. Pamigta¢ rowniez nalezy o tym,
iz w interesie samego oskarzonego bedzie niejednokrotnie zlozenie wyczerpuja-
cych wyjasnien, poniewaz samo przyznanie si¢ do winy bez wyjasnienia
okoliczno$ci sprawy moze spowodowac, iz skorzystanie przez podsadnego
z dobrowolnego poddania si¢ karze nie bedzie mozliwe. Z taka sytuacja bedzie-
my mieli do czynienia, gdy pomimo przyznania si¢ do popelnienia czynu,
nie zostana wyjasnione wszystkie okolicznosci sprawy, a zachodzi podejrzenie,
ze przyznanie si¢ jest podyktowane checia uniknigcia odpowiedzialnosci za inne
przestepstwo popetnione w czasie czynu, do ktdrego popetnienia si¢ przyznat.
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O tym, ze okoliczno$ci popetnienia zarzucanego czynu nie budza watpliwosci,
nie moze przesadza¢ fakt przyznania si¢ oskarzonego do zarzucanych mu czynow,
w sytuacji gdy oskarzony nie ztozyt zadnych wyjasnien co do okolicznosci ich
popetnienia. W tej sytuacji nadzwyczaj wnikliwie nalezato rozwazy¢ zarowno
w stosunku do tego oskarzonego, jak i pozostatych oskarzonych przyznajacych
si¢. w postgpowaniu sagdowym do popelnienia zarzucanych im czyndéw,
a odmawiajacych sktadania wyjasnien i podtrzymujacych wyjasnienia ztozone
W postgpowaniu przygotowawczym, zaprzeczajace ich udzialowi w przestep-
czym procederze, mozliwos¢ orzekania w trybie przewidzianym w art. 387 kpk.
Przestanka o zasadniczym znaczeniu jest wymog, by okoliczno$ci popelnienia
przestgpstwa nie budzity watpliwos$ci. Chodzi tu nie tylko o kwesti¢ sprawstwa
oskarzonego, lecz o wszystkie okoliczno$ci, ktore maja znaczenie dla ustalenia
odpowiedzialnosci karnej sprawcy, a wigc rOwniez wlasciwej oceny prawnej
czynu bedacego przedmiotem rozpoznania. (...) Wystgpujaca po stronie sadu
mozliwo$¢ ingerencji w tre§¢ wniosku zlozonego w trybie art. 387 § 1 kpk nie
oznacza tylko i wylacznie koniecznosci dokonania oceny zasadnosci rozmiaru
proponowanych kar, ale naktada na organ obowiazek zbadania, czy propozycje
zawarte we wniosku sa zgodne z normami prawa karnego materialnego.
Obowiazek ten wynika stad, ze to sad wydaje wyrok, w ktorym orzeka o winie
i wymierza kare, ktora musi odpowiada¢ dyrektywom sadowego wymiaru kary.
Przepis § 3 art. 387 kpk uprawnia sad do dokonywania zmian w takim wniosku,
z tym ze warunkiem wydania na jego podstawie i w tym trybie jest zgoda
oskarzonego i brak sprzeciwu prokuratora.28

3.2. Osoba przestuchujaca

Proces komunikowania si¢ przebiega oczywiscie w obie strony. Zadaniem
przestuchujacego jest ukierunkowanie tego procesu i zminimalizowanie
zaklocen2® pomigdzy nadawca i odbiorca komunikatu. Nalezy zwroci¢ uwage,
ze w przypadku wywiadu poznawczego bardzo istotna role odgrywa osoba,
ktora przeprowadza przestuchanie. Podkreslic¢ nalezy, iz w przypadku relacjono-
wania zdarzenia metoda swobodnej relacji, zaangazowanie prowadzacego
przestuchanie jest znacznie mniejsze niz w przypadku przestuchania metoda
wywiadu poznawczego. W przypadku wywiadu poznawczego na przestuchuja-
cym ciazy obowiazek nie tylko odebrania spontanicznej wypowiedzi,
lecz rowniez takie zorganizowanie przestuchania, aby swiadek chciat w czterech
etapach opowiedzie¢ o danym zdarzeniu z takim samym zaangazowaniem,
jak w sytuacji gdy relacjonuje zdarzenie tylko raz. Zasadne wydaje si¢, aby

28 Wyrok AP Katowice z 2009-01-22 II AKa 366/08, ,,Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego
w Katowicach” 2009/1/8.

29 J M. Stanik, op. cit. 1986, s. 119.
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w praktyce wyksztatcony zostat model ,,wzorcowego przestuchujacego wywiadem
poznawczym”, wedlug ktorego ksztalceniu poddani zostaliby m.in. policjanci,
prokuratorzy i sedziowie, ktorzy maja najwigksza mozliwo$¢ zastosowania
tych umiejetnosci w praktyce. Konieczne zatem byloby przeprowadzenie
stosowanych szkolen z zakresu przestuchania metoda wywiadu poznawczego,
aby funkcjonariusz mogt uzyskac uprawnienia do przestuchiwania ww. metoda.

Warto zwréci¢ w tym miejscu uwage na fakt, ze wywiad poznawczy zazwy-
czaj trwa zdecydowanie dtuzej niz standardowe przestuchanie, o czym nalezy
uprzedzi¢ osobg¢ majaca relacjonowac przebieg zdarzenia. Ponadto, poza sporem
pozostaje, iz przestuchujacy winien charakteryzowaé si¢ wysoka kultura
osobista, opanowaniem, a przede wszystkim wzbudza¢ zaufanie, wobec czego
zrealizowanie postulatu szkolen jest w najwyzszym stopniu pozadane.
Taktowne traktowanie przestuchiwanych wptywa pozytywnie na psychike
$wiadkow oraz jest zjawiskiem korzystnym z punktu widzenia celu przestucha-
nia. Takie cechy indywidualne, jak: umiejetno$¢ nawiazania kontaktu, spostrze-
gawczos¢, zdolnos¢ do koncentracji uwagi, jej podzielnosc, wiernosc i gotowosce
pamigciowa, konstruktywna wyobraznia, wysoka inteligencja i etyka, sa cechami,
ktdore powinien posiada¢ dobry pracownik stuzby $ledcze;j.30

W przypadku przestuchiwania metoda swobodnej relacji, w pewnym sensie
ogranicza si¢ wypowiedz przestuchiwanego do elementu okreslonego celem
danej czynnosci, w przypadku przestuchania poznawczego ,,zmusza” si¢ §wiadka
aby powiedziat wszystko co jest mu w danej sprawie wiadome. Im wigksza ilo$¢
informacji uzyskana jest w drodze wywiadu poznawczego, tym wigksza staje si¢
szansa na prawidlowe ustalenia przebiegu zdarzenia.

3.3 Kategoria spraw

Trzeba rowniez zastanowic si¢, w jakiej kategorii przestepstwa nalezatoby
korzysta¢ z tej techniki, np. czy w przypadku, gdy od zdarzenia mingto duzo
czasu, czy tez metode te mozemy stosowaé, gdy sprawa jest nowa3l.
Ewentualnie w przypadku gdy mamy stosunkowo niewielu §wiadkow albo gdy
sprawa ma wyjatkowy cigzar gatunkowy (gdyz w tych przypadkach dtugi czas
poswigcony na przestuchanie jest uzasadniony). Nie wydaje si¢, aby sensowne
bylo skatalogowanie przestepstw, w ktorych mozna by byto zastosowa¢ wywiad
poznawczy. Nalezy wskazaé, iz przestanka, ktora nalezy wzia¢ pod uwage przy
rozpatrywaniu sensu CI, jest liczba os6b dokonujacych obserwacji zdarzenia.

30B. Hotyst, Psychologia kryminalistyczna, Wyd. Lexis Nexis, Warszawa 2009, s. 1006.

31 Badania przeprowadzone do tej pory wskazuja duza efektywnos¢ CI dla przestuchan prowa-
dzonych po dlugim czasie od zdarzenia, jednak konieczne wydaje si¢ prowadzenie dalszych
badan eksperymentalnych w tym zakresie, A. Memon, op. cit. 2010.
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Gdy w sprawie ustalono zaledwie jednego bezposredniego $wiadka zdarzenia,
zastosowanie wywiadu poznawczego jest uzasadnione.

4. Zagadnienia proceduralne

Zdaniem autorow, zastosowanie w polskiej procedurze karnej przestuchiwa-
nia $wiadkéw, podejrzanych, oskarzonych jest jak najbardziej mozliwe.
Przewidziane przez prawo karne procesowe rygory sktadania zeznan oraz
wyjasnien pozostaja w pelni dochowane, jezeli chodzi o przestuchiwanie
metoda CI. Podczas sktadania relacji przestuchiwanemu zapewnione jest prawo
do swobodnej wypowiedzi. Podobnie aktualnos¢ w przypadku wywiadu
poznawczego zachowuja zakazy ustanowione w art. 171 § 4 1 5 kpk. Co wigcej,
kodeksowa forma prowadzenia przestuchania, czyli metoda swobodnej relacji
wraz z pytaniami, odpowiada wymogom rozszerzonego wywiadu poznawczego.
Mozliwo$¢ zastosowania przestuchania metoda wywiadu poznawczego bedzie
mozliwa tak w toku postgpowania procesowego, jak w toku postgpowania poza-
procesowego, czyli prowadzonego w drodze rozpytania. Przestuchanie jest
czynnoS$cia procesowa o charakterze dowodowym, forma czynnego odbioru
zeznan $wiadkdéw, wyjasnien podejrzanych oraz ustnych opinii biegtych.
Czynnos¢ ta wykonywana jest w ramach procesu, musi by¢ prowadzona zgodnie
z wymogami kpk. Rozpytanie natomiast polega na czynnym odbiorze wypowiedzi
0s0b 1 nie jest czynnoscia procesowa, skutkiem czego:

- nie musi by¢ prowadzone w ramach procesu,

- odpowiadanie na pytanie rozpytujacego policjanta nie jest sktadaniem
zeznan, rozpytywany nie musi udziela¢ policjantowi jakichkolwiek infor-
macji, udzielanie nieprawdziwych informacji nie jest zagrozone odpowie-
dzialnosci karna,

- z wywiadu sporzadza si¢ notatkeg, a nie protokot. Notatka natomiast
nie moze zastgpowac zaprotokolowanego zeznania swiadka czy tez wyja-
$nienia oskarzonego (art. 174 kpk). Notatka nie stanowi podstawy
do ustalenia, ze okolicznosci i fakty w niej opisane rzeczywiscie mialy
miejsce, jesli nie ma innych dowodow potwierdzajacych dane w niej
zawarte. W praktyce rozpytanie jest bardzo wartoSciowa czynnoscia
kryminalistyczna, szczegdlnie przydatna w wykrywczej fazie postgpowa-
nia, gtdownie w celu uzyskania informacji o okolicznos$ciach sprawy
1 o0 dowodach. W drodze rozpytania mozna wyszukiwa¢ osoby majace
istotne informacje o sprawie i nastgpnie tak wyszukane (wskazane przez
rozpytywanych) osoby przestucha¢ w charakterze §wiadkow. Czynnos$¢
ta bywa rowniez wykorzystana w ramach tzw. czynno$ci sprawdzajacych
(art. 307 kpk).
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W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 28 lutego 2002 roku, sygn. akt IV KKN 13/02: nie powinno budzi¢ tez
watpliwosci, ze w postgpowaniu przygotowawczym wystepuja obok czynnosci
procesowych czynnosci operacyjne. Przepis art. 143 § 1 kpk, przy stosowaniu go
w toku dochodzenia Iub sledztwa, nakazuje protokotowanie jedynie czynnosci
procesowych, w tym przestuchania swiadka. Informacje uzyskane przez organ
Scigania poza czynnoscia procesowa maja charakter operacyjny i protokofowa-
niu nie podlegaja. Nie mozna wykluczy¢ tzw. operacyjnego rozpytania swiadka
zaréwno przed, jak i po jego przestuchaniu. Rozpytanie przed przesfuchaniem
ma na celu ustalenie, czy i w jakim zakresie Swiadek moze dostarczy¢ informacji
istotnych dla postgpowania, co winno by¢ potem wykorzystane przy jego
przestuchiwaniu. Jezeli natomiast informacje taka uzyskuje si¢ od osoby, wobec
ktérej przeprowadzono wiasnie czynnos¢ procesowa, w tym od swiadka
po zakornczeniu jego przestuchania i podpisaniu protokotu tej czynnosci,
to czynnos¢ procesowa, jezeli informacje te maja znaczenie dla sprawy, powin-
na by¢ wznowiona czy tez kontynuowania. Gdyby w takim przypadku swiadek
odmowil ztozenia tego do protokotu, nalezy to odnotowaé w tym protokole,
co wszak nie przeszkadza wykorzystaniu uzyskanych uprzednio informacji
dla podjecia dalszych czynnosci procesowych (publ. LEX 53058). Osobg rozpy-
tywana mozna nastgpnie przestucha¢ w charakterze $wiadka, spisujac protokot
z przestuchania. Tak wigc rozpytanie moze stuzy¢ wstgpnej selekcji przysztych
$wiadkow32. Wywiad poznawczy moze byé zatem stosowany w toku pozapro-
cesowego rozpytania, jak rowniez w fazie procesu. Kodeks postepowania
karnego nie zabrania bowiem stosowania przestuchania, jakiemu odpowiada
wywiad poznawczy. W przypadku rozpytania metoda wywiadu poznawczego
uzyskany w ten sposob material moze postuzy¢ takze do sporzadzenia planu
przestuchania oraz prowadzenia postgpowania. Zaktadajac natomiast, ze decy-
dent procesowy spotyka si¢ ze swiadkiem po raz pierwszy w fazie procesu,
przeprowadzi¢ nalezy w chwili stawiennictwa rozmowe z taka osoba w sprawie
wiedzy dotyczacej zdarzenia, ktora dysponuje, a takze celem zorientowania sig,
czy $wiadek bedzie chcial i mogt relacjonowaé zdarzenia metoda wywiadu
poznawczego. Bylaby to tzw. faza przedwstgpna wywiadu poznawczego.
Nastepnie z takiej czynnosSci nalezaloby sporzadzi¢ notatke urzedowa, a nastep-
nie po przeprowadzeniu analizy zgromadzonego materialu dowodowego
decydent procesowy podjatby decyzje o tym, czy wobec tej osoby nalezaloby
zastosowac CI, czy nie. Przestuchanie przeprowadzatby przeszkolony w zakre-
sie CI funkcjonariusz.

Ponadto poza sporem pozostaje, iz przestuchanie przeprowadzone metoda
wywiadu poznawczego winno by¢ utrwalane za pomoca urzadzenia rejestrujacego
obraz oraz dzwigk.

32 Op. cit., red. J. Widacki, 2008, s. 81-82.
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Podsumowanie

Zadaniem, jakie stawiaja przed soba autorzy niniejszego artykutu, jest
uzyskanie odpowiedzi na nastgpujace pytania: w stosunku do jakich osob oraz
w jakiej kategorii spraw karnych mozna stosowac jako metode¢ przestuchania
wywiad poznawczy (Cognitive Interview), a takze, czy istnieje mozliwo$¢
zastosowania przestuchania poznawczego w polskiej procedurze karne;j.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, uzna¢ nalezy, ze przesluchiwanie
metoda wywiadu poznawczego nie tylko moze mie¢ zastosowanie w polskiej
procedurze karnej, ale i w okre$lonych sytuacjach jest niezwykle pozadane.
Kodeks postgpowania karnego nie sprzeciwia si¢ zasadom wynikajacym z prze-
stuchania wywiadu poznawczego, zwlaszcza w przypadku postgpowania
sprawdzajacego, gdzie czynno$ci operacyjne utrwalane sa w formie notatki
urzgdowej. Podobnie w toku postgpowania przygotowawczego, a zatem po wsz-
czgciu dochodzenia lub $ledztwa, jak tez w postgpowaniu sadowym, a wigc
po skierowaniu aktu oskarzenia, istnieje mozliwo$¢ stosowania wywiadu
poznawczego. Artykut 171 § 1 kpk stanowi, iz osobie przestuchiwanej nalezy
umozliwi¢ swobodne wypowiedzenie si¢ w granicach okreslonych celem danej
czynnosci, a dopiero nastgpnie mozna zadawac pytania zmierzajace do uzupet-
nienia, wyjasnienia lub kontroli wypowiedzi. W przypadku wywiadu poznaw-
czego podobnie jak w przypadku mieszanej formy przestuchania przewidzianego
w art. 171 §1 kpk, nie jest dopuszczalne wplywanie na wypowiedzi osoby
przestuchiwanej za pomoca przymusu lub grozby bezprawnej, a takze stosowa-
nie hipnozy albo $rodkow chemicznych lub technicznych wplywajacych na
procesy psychiczne osoby przestuchiwanej albo majacych na celu kontrolg
nie§wiadomych reakc;ji jej organizmu w zwiazku z przestuchaniem.

Kwestia natomiast, bez ktérej wywiad poznawczy nie przebije si¢ do
codziennej prawniczej praktyki, jest systematyczne prowadzenie szkolen wsrod
funkcjonariuszy organdéw S$cigania oraz wymiaru sprawiedliwosci, ktorzy
nastepnie wdrozyliby wywiad poznawczy w prowadzonych przez siebie
postgpowaniach. Nie ulega watpliwosci, ze praca, jaka nalezy wykona¢ w tym
celu, bedzie trudna i dtuga, jednakze jezeli wezmiemy pod uwage wyniki, ktore
uzyskujemy dzigki wywiadowi poznawczemu, jak najbardziej celowa.
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