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ZJAWISKO SERYJNEGO ZABÓJSTWA 
– POSTAWA OSKAR˚ONEGO PRZED SÑDEM 

ORAZ ZNACZENIE SPRAWNOÂCI DZIA¸ANIA 
ORGANÓW ÂCIGANIA W PROCESIE WYKRYWCZYM

Zjawisko seryjnego zabójstwa jest formà dokonywania zbrodni, która od

setek tysi´cy lat towarzyszy cz∏owiekowi w jego codziennym ˝yciu. W j´zyku

potocznym zjawisko to cz´sto okreÊlane jest mianem seryjnego morderstwa 

i choç na gruncie prawa karnego i nauk z nim spokrewnionych umyÊlne pozbawie-

nie ˝ycie drugiej osoby okreÊla si´ mianem zabójstwa, to nie ulega wàtpliwoÊci, 

i˝ oba terminy uznawaç nale˝y za to˝same. Równie˝ za analogiczne nale˝a∏oby

uznaç definiowanie terminu „seryjny zabójca”, jako ˝e obie definicje odnoszà si´

do tego samego zjawiska, okreÊlajàc je od strony przedmiotowej lub podmiotowej.

Zdefiniowanie terminu „seryjne zabójstwo” w oparciu o jego literalne

brzmienie wydaje si´ byç czymÊ nie sprawiajàcym wi´kszego problemu. O ile

zabójstwo oznacza Êwiadome, celowe i umyÊlne dzia∏anie sprawcy w celu

pozbawienia ofiary ˝ycia, o tyle przymiotnik seryjne oznacza coÊ powtarzajàce-

go si´, nast´pujàcego po sobie, tworzàcego pe∏nà zamkni´tà ca∏oÊç – seri´. Tak

wi´c powy˝sze rozwa˝ania doprowadziç powinny do prostej konkluzji - seryjne

zabójstwo jest Êwiadomym, celowym i umyÊlnym dzia∏aniem sprawcy, które nie

jest jedynie jednorazowym epizodem, lecz zjawiskiem powtarzajàcym si´, two-

rzàcym serie, czyli sk∏adaç si´ na nie powinny minimum dwa zdarzenia.

Przytoczona powy˝ej definicja wydaje si´ jednak byç niewystarczajàca na

potrzeby i cele, jakie stawia przed sobà wspó∏czesna kryminalistyka. W literaturze

wyró˝nia si´ kilkanaÊcie definicji seryjnego zabójstwa.

Po raz pierwszy termin seryjny zabójca u˝yty zosta∏ przez agenta FBI

Roberta K. Resslera w roku 1978 roku. „Zastosowa∏ go do okreÊlenia ogarni´tych

obsesjà zabijania i wielokrotnie powtarzajàcych swoje zbrodnie morderców, 

których najbardziej chyba znanym przedstawicielem jest Kuba Rozpruwacz. […]

Jak wspomina Ressler, nazwa seryjny zabójca zosta∏a wymyÊlona dla okreÊlenia

sprawców, których czyny nie mia∏y nic wspólnego z pieni´dzmi i którzy sà

zupe∏nie innym gatunkiem ni˝ zwykli przest´pcy, których motywacjà jest zysk.
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Mordercy, gwa∏ciciele, molestujàcy seksualnie dzieci nie czerpià finansowych

korzyÊci ze swoich zbrodni; w spaczony, jednak czasem zrozumia∏y, sposób

szukajà emocjonalnej satysfakcji ”.1

Zdaniem Federalnego Biura Âledczego (FBI) za seryjne zabójstwo uznaç

nale˝y takie pozbawienie ˝ycia drugiej osoby, które nast´puje co najmniej 

trzykrotnie. Elementem charakterystycznym dla tego typu zbrodni jest równie˝

odleg∏oÊç w czasie pomi´dzy poszczególnymi zabójstwami. Federalne Biuro

Âledcze w swojej definicji wskazuje na wyst´powanie poszczególnych zdarzeƒ

w odst´pie tygodnia lub d∏u˝szego czasu. Z kolei Brunon Ho∏yst okreÊla seryjne

zabójstwo jako sytuacj´ „gdy jeden cz∏owiek (czasem kilku ludzi) zabije kilka

osób (najmniej dwie) w ciàgu d∏u˝szego okresu (miesi´cy, lat)”.2

Podobne brzmienie przybra∏a definicja sformu∏owana przez Stevena Eggera

który uwa˝a, ˝e „z morderstwem seryjnym mamy do czynienia wtedy, kiedy

jedna lub wi´cej osób (w wi´kszoÊci znanych przypadków m´˝czyzn) pope∏nia

drugie lub kolejne morderstwo; jest ono pozbawione zwiàzku; pope∏nione zostaje

w innym czasie i nie ma widocznego powiàzania z pierwszym morderstwem; 

na ogó∏ zostaje ono dokonane w innym obszarze geograficznym. Ponadto 

motywem nie jest korzyÊç materialna; uwa˝a si´, ˝e pragnienie mordercy 

to sprawowanie w∏adzy nad ofiarami”.3 Znacznie zwi´êlej definiuje zjawisko 

w swojej pracy „Serial Killers and Their Victims” Eric Hickey uwa˝ajàc, ˝e ze

zjawiskiem seryjnego zabójstwa mamy do czynienia w ka˝dym przypadku, 

kiedy przest´pca zabija wi´cej ni˝ jeden raz.

Dla pe∏nego i kompleksowego opisu zjawiska nale˝y równie˝ podkreÊliç, 

˝e wyst´pujà równie˝ krytyczne poglàdy dotyczàce wyodr´bniania seryjnych

zabójców spoÊród pozosta∏ych zabójców wed∏ug kryterium opartego tylko 

i wy∏àcznie na iloÊci ofiar. Poglàd taki wyrazi∏ pracownik Wydzia∏u Socjologii

i Antropologii Uniwersytetu Windsorskiego, profesor Mary Lorenz Dietz.

Profesor Dietz uwa˝a, i˝ „zabójcy, których badamy, nie sà wyjàtkowi i nie oni

wynaleêli swoje zachowanie. Poniewa˝ nie sà wynalazcami ani stworzycielami

z∏a, nie powinno si´ ich jako takich traktowaç. Sà oni po prostu ostatnio wyst´-

pujàcà odmianà z d∏ugiej listy czyniàcych z∏o w podobny sposób. Proponuj´

wi´c zredukowaç wra˝enie ich wyjàtkowoÊci oraz ich s∏aw´, tak bardzo, jak to

jest mo˝liwe. […] Nie róbmy z nich gwiazd. Zauwa˝cie, ˝e wiele z czynów tych

zabójców jest pope∏nianych dla osiàgni´cia s∏awy i zwrócenia na siebie uwagi, 

z powodu ch´ci stania si´ d∏ugo pami´tanà, historycznà postacià. Nie musimy 

w tym uczestniczyç.”4

1 A. Czerwiƒski, K. Gradoƒ, Seryjni mordercy, Wydawnictwo MUZA S.A, Warszawa 2001, s.17.

2 B. Ho∏yst, Kryminalistyka, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warszawa 1996, s. 130.

3 S. J Giannangelo, Psychopatologia seryjnego morderstwa, Wydawnictwo Je˝eli P to Q, Poznaƒ

2007, s. 15

4 A. Czerwiƒski, K. Gradoƒ, Seryjni mordercy, Wydawnictwo MUZA S.A, Warszawa 2001, s.20.
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Charakterystyczne dla seryjnych zabójców jest wyst´powanie przerw pomi´-

dzy poszczególnymi zdarzeniami. Owe przerwy okreÊlone sà w nauce mianem

„wyciszenia” - cooling off period. Przerwy takie wynoszà w zale˝noÊci od 

cz´stotliwoÊci zabójstw od kilku godzin a˝ do kilku lat. Kolejnà z cech charakte-

rystycznych seryjnych zabójców jest ciàg∏oÊç w pope∏nianiu kolejnych zbrodni.

Uwa˝a si´, ˝e sà tylko dwa zdarzenia, w wyniku których morderstwa ustajà.

Pierwszym z nich jest niewàtpliwie zatrzymanie zabójcy prze organy Êcigania,

drugim zaÊ Êmierç sprawcy. Ewenementem w tej materii wydaje si´ byç sprawa

s∏ynnego Kuby Rozpruwacza – mordercy prostytutek w dzielnicy Whitechapel

w Londynie w roku 1888. Choç sprawcy zabójstw nigdy nie uda∏o si´ zatrzy-

maç, to zamachy na kobiety usta∏y. Nie mo˝na jednak w tym miejscu wykluczyç

Êmierci zabójcy.

W literaturze przewa˝a poglàd, ˝e sprawcami zabójstw seryjnych sà m´˝-

czyêni. Tym czasem historia zna przypadki zabójstw, których dopuÊci∏y si´

kobiety. Jako przyk∏ad podaç mo˝na spraw´ Joanny Weber. Sprawczyni

„pochodzi∏a z wsi po∏o˝onej w pó∏nocnej Francji. Od czternastego roku ˝ycia

zamieszkiwa∏a w Pary˝u, gdzie by∏a zatrudniona jako opiekunka dzieci. 

J. Weber by∏a niskà, kr´pà kobietà z twarzà pozbawionà wyrazu”.5 Impulsem do

zatrzymania Joanny Weber by∏o Êmiertelne zejÊcie w niewyjaÊnionych okolicz-

noÊciach w 1905 roku czwórki dzieci, którymi opiekowa∏a si´ Joanna Weber.

Poczàtkowo dopatrywano si´ Êmierci spowodowanej epidemià. Âmierç syna

zabójczyni spowodowa∏a wszcz´cie Êledztwa, w wyniku którego ustalono, 

˝e ju˝ w 1902 roku zmar∏a dwójka dzieci, którymi opiekowa∏a si´ podejrzana.

Po dokonaniu ekshumacji zw∏ok i przeprowadzeniu stosownych badaƒ Joann´

Weber uniewinniono. Dopiero póêniejsze próby morderstw, w tym równie˝ jed-

na w szpitalu dzieci´cym, gdzie zatrudniona zosta∏a sprawczyni, doprowadzi∏y

do uznania Joann´ Weber za winnà pope∏nienia zbrodni zabójstwa. W toku 

procesu sprawczyni uznana zosta∏a przez bieg∏ego lekarza psychiatr´ za niepo-

czytalnà i umieszczona w zak∏adzie zamkni´tym, gdzie pope∏ni∏a samobójstwo.

Zabójstwa pope∏niane przez Joann´ Weber wydajà si´ o tyle brutalne, ˝e doko-

nywane by∏y na bezbronnych dzieciach, które ze wzgl´du na swoje cechy

fizyczne nie mia∏y mo˝liwoÊci stawienia oparu zabójczyni. Nieco innym przy-

k∏adem seryjnej zabójczyni mo˝e byç Piroska Janeso, mieszkanka W´gier, która

na prze∏omie lat 1953-1954 dokona∏a zabójstw pi´ciu m∏odych kobiet. „W dniu

2 wrzeÊnia 1954 r. do komisariatu milicji zg∏osi∏a si´ 21-letnia dziewczyna, która

z∏o˝y∏a doniesienie, ˝e Piroska Janesco usi∏owa∏a pozbawiç jà ˝ycia, duszàc 

drutem. Przeprowadzona rewizja w mieszkaniu podejrzanej wykry∏a cz´Êç

odzie˝y, a w po∏o˝onej obok studni zw∏oki zaginionych dziewczàt. W zwiàzku 

z tym zatrzymano podejrzanà i jej matk´ […] Pierwszà zbrodni´ Piroska Janesco

5 T. Hanausek, J. Leszczyƒski, Kryminologiczne i kryminalistyczne problemy zabójstw z lubie˝-

noÊci, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 1995 r., s. 30.



100 B.Grube

pope∏ni∏a sama, pozosta∏e zaÊ wspólnie ze swojà matkà, a nawet za jej namowà.

Zwabia∏a dziewczyny do swojego mieszkania, zabija∏a je celem zaspokojenia

zboczonego pop´du p∏ciowego (duszàc drutem), rozbiera∏a, dokonywa∏a czy-

nów nierzàdnych, oglàda∏a zw∏oki i nast´pnie wrzuca∏a je do studni. Ubrania,

pieniàdze i inne rzeczy stanowiàce w∏asnoÊç ofiary przyw∏aszcza∏a wspólnie 

ze swojà matkà. […] Nieudany zamach z 1954 roku przebiega∏ w ten sposób, 

˝e poznanà na stacji kolejowej dziewczyn´ Piroska Janesco zaprosi∏a do swojego

mieszkania, a gdy ta zasn´∏a, sprawczyni, nie czekajàc na pomoc swojej matki

i dzia∏ajàc pod wp∏ywem silnego podniecenia p∏ciowego, zarzuci∏a jej drut na

szyj´ i usi∏owa∏a jà udusiç. Pokrzywdzona obudzi∏a si´, zacz´∏a si´ broniç, uwol-

ni∏a si´, uciek∏a i zawiadomi∏a milicj´ o napadzie”.6 Biegli psychiatrzy nie uznali

sprawczyni ani jej matki za niepoczytalne, choç ta druga usilnie próbowa∏a

symulowaç chorob´ psychicznà, a sàd skaza∏ obie kobiety na kar´ Êmierci. Rada

Paƒstwa u∏askawi∏a matk´ zabójczyni i zamieni∏a jej wyrok Êmierci na kar´

do˝ywotniego pozbawienia wolnoÊci, w stosunku do Piroski Janesco kar´ Êmierci

wykonano”. 

W kontekÊcie poczynionych rozwa˝aƒ nie ulega najmniejszej wàtpliwoÊci,

˝e zabójstwo seryjne b´dzie w polskim systemie karnym kwalifikowanà formà

zabójstwa, tak wi´c zagro˝one b´dzie sankcjà karnà w postaci orzeczenia kary

25 lat pozbawienia wolnoÊci lub do˝ywotniego pozbawienia wolnoÊci.

W zwiàzku z faktem, i˝ w historii polskiej kryminalistyki i kryminologii

przypadki zabójstw seryjnych pope∏nianych na terytorium naszego kraju sà sto-

sunkowo nieliczne, w∏aÊciwe wydaje si´ zaliczanie do kr´gu zabójców 

seryjnych ka˝dego zabójcy, który co najmniej dwukrotnie dopuÊci∏ si´ zbrodni 

z art. 148 kodeksu karnego. Dla porównania statystyki wyst´powania zjawiska

seryjnego zabójstwa przedstawiç mo˝na statystyk´ przedstawionà przez Elliota

Leytona w pracy „Polowanie na ludzi”, który obrazuje iloÊç seryjnych morder-

ców dzia∏ajàcych na terytorium Stanów Zjednoczonych. I tak dla ukazania 

rozmiarów zjawiska w latach dwudziestych XX wieku na terytorium Stanów

Zjednoczonych dzia∏a∏o dwóch seryjnych morderców: Eari Nelson i Carl

Panzram, w latach czterdziestych trzech – Jarvis Catoe, Howard Unruh 

i William Heirens, w latach szeÊçdziesiàtych szeÊciu seryjnych zabójców 

– Malvin Rees, Alber DeSalvo, Richard Speck, Charles Whitman, Jerone

Brudos, Antone Costa. Natomiast w latach siedemdziesiàtych XX wieku liczba

ta wynios∏a 37. „Obserwujemy równie˝ proporcjonalny wzrost liczby ofiar. 

W latach dwudziestych zamordowano trzydzieÊci dziewi´ç osób. Je˝eli za

wyznacznik przyjmiemy jeden miesiàc, w tym okresie przypadnie naƒ Êrednio

0,325 ofiary. W latach trzydziestych, przy zaledwie oÊmiu zabójstwach, Êrednia

6 Ibidem., s. 53-54.
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spa da do 0,06. W latach czterdziestych zgin´∏o co najmniej dwa dzieÊcia osób, 

co nieznacznie podnosi Êrednià do 0,16. Podo bnie jest w latach pi´çdziesiàtych:

jedenaÊcie zabójstw daje 0,09 ofiary w miesiàcu. W nast´pnej dekadzie liczba

ofiar gwa∏townie wzrasta: siedemdziesiàt ofiar oznacza, ˝e co dwa miesiàce

ginà∏ cz∏owiek. DwieÊcie dziewi´tnaÊcie osób, które zgin´∏y w latach siedem-

dziesiàtych, potraja dotychczasowà Êrednià do 1,83 przypadków zabójstw 

w miesiàcu. Wreszcie mi´dzy rokiem 1980 a 1984 ginie czterystu czterdziestu

czte rech ludzi - daje to statystycznie ponad dziewi´ç ofiar w mie siàcu, jednocze-

Ênie stukrotnie zwi´kszajàc Êrednià z lat pi´ç dziesiàtych”,7 W swojej pracy

Elliot Leyton podajàc tak drastyczne statystyki, wspomina o Zwiàzku

Radzieckim i niemo˝noÊci przytoczenia jednoznacznie poprawnej liczby seryj-

nych zabójców dzia∏ajàcych na jego terenie z racji braku przep∏ywu informacji 

z tych˝e terenów, jak równie˝ przytacza przyk∏ad seryjnego zabójcy dzia∏ajàcego

w latach szeÊçdziesiàtych XX wieku na terytorium Polski. „Lucjan Staniak,

dwudziestoszeÊcioletni t∏umacz zatrudniony w jednym z wydawnictw, wys∏a∏

anonimowy list do gazety: »Nie ma szcz´Êcia bez ∏ez, nie ma ˝ycia bez Êmierci.

Strze˝cie si´! Jeszcze zap∏aczecie z mojego powodu«. W tym charaktery stycznie

kwiecistym stylu og∏osi∏ poczàtek fali zabójstw, która wstrzàsn´∏a krajem.

Pierwsza ofiara ponios∏a Êmierç w dniu, w którym celebrowano wyzwolenie kraju.

Dla poczàtkujàcego mordercy dzieƒ ten mia∏ specjalne znaczenie. Ofiarà by∏a

siedemnastoletnia studentka - zosta∏a zgwa∏cona, zamordowana i okaleczona.

Nast´pnego dnia Staniak wys∏a∏ kolejny list do redakcji gazety. »W Olsztynie

zerwa∏em rozkwitajàcy kwiatek. Zrobi´ to jeszcze raz gdzie indziej, gdy˝ nie ma

Êwi´ta bez pogrzebu«. Urzeczywistnienie groêby zabra∏o kilka miesi´cy, 

a˝ wresz cie targnà∏ si´ na ˝ycie szesnastoletniej dziewczyny, która mia∏a popro-

wadziç pochód studencki w czasie manifestacji. Jej cia∏o znaleziono dzieƒ po

paradzie w piwnicach fabryki naprzeciwko domu, w którym mieszka∏a. Zosta∏a

zgwa∏cona, a narzàdy p∏ciowe przebito szprychà. Z trzeciego listu do gazety

policja dowiedzia∏a si´, gdzie nale˝y szukaç cia∏a. W dzieƒ Wszystkich Âwi´-

tych Staniak zabi∏ po raz trzeci. Tym razem ofiarà by∏a m∏oda recepcjonistka,

zgwa∏ci∏ jà i okaleczy∏, pos∏ugujàc si´ Êrubokr´tem. Nast´pny dzieƒ przyniós∏

list: »Tylko ∏zy ˝alu mogà zmyç plam´ wstydu, tylko cierpienie mo˝e zdusiç

ogieƒ po˝àdania«. W pierwszomajowe Êwi´to roku 1966 Staniak upro wadzi∏

siedemnastoletnià uczennic´, którà zgwa∏ci∏. Nast´pnie otworzy∏ jam´ brzusznà

i wyjà∏ wn´trznoÊci. Ojciec ofiary znalaz∏ córk´ »le˝àcà za szopà na narz´dzia za

domem, w po zycji typowej dla gwa∏tu. Wn´trznoÊci u∏o˝ono na udach tak, aby

tworzy∏y jakiÊ abstrakcyjny wzór«. Kiedy ekipa dochodze niowa z Warszawy

zacz´∏a porównywaç szczegó∏y tego i in nych czternastu podobnych morderstw,

znaleziono kolejne cia∏o. Tym razem miejscem zbrodni by∏ pociàg; zabójstwa

dokonano w Wigili´ Bo˝ego Narodzenia 1966 roku. Cia∏o m∏odej kobiety by∏o

7 E. Leyton, Polowanie na ludzi, Wydawnictwo Al fine, Warszawa 1996, s. 340.
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okaleczone, brzuch i uda poci´te no˝em. Kolejny list do redakcji ograniczy∏ si´

do stwierdzenia faktu: »Znowu to zrobi ∏em«.

Staniaka ostatecznie aresztowano. Morderca okaza∏ si´ artystà-malarzem 

i cz∏onkiem Klubu Mi∏oÊników Sztuki. Jeden z jego obrazów zatytu∏owany

„Kràg ˝ycia” przedstawia∏ krow´ jedzàcà kwiat, wilka jedzàcego krow´ i myÊli-

wego, który strzela do wilka. MyÊliwy z kolei znajduje si´ pod ko∏ami samocho-

du prowadzonego przez kobiet´, ona sama, za sprawà nieokreÊlonej bli˝ej mocy,

le˝y na polu. Z otwartej jamy brzusznej wyrastajà kwiaty. Po aresztowaniu,

Staniak przyzna∏ si´ do dwudziestu morderstw. W nast´pujàcy sposób »wyja-

Ênia∏«, dlaczego pope∏ nia∏ zbrodnie: kiedy by∏ ch∏opcem, jego rodzice i siostra

zostali potràceni przez samochód, który prowadzi∏a ˝ona jakiegoÊ lotnika. By∏a

podobna do wszystkich m∏odych blondynek, które zabija∏. WyjaÊnienia Staniaka

nie powinny nas zaskoczyç, gdy˝ rozpoznajemy w nich charakterystyczne po∏à-

czenie elementów ob∏´du z pseudoracjonalnym rozumowaniem, którymi tak

cz´ sto wielokrotni mordercy karmià pytajàcych. Nie znamy szcze gó∏ów ˝ycia

Staniaka, by autorytatywnie stwierdziç, co go ukszta∏towa∏o, mo˝emy jedynie

zwróciç uwag´ na podobieƒstwa tego przypadku do amerykaƒskich”.8

Podsumowujàc stwierdziç mo˝na, ˝e bez wzgl´du na autora ka˝dorazowo

definiujàcego zjawisko seryjnego zabójstwa czy te˝ osob´ seryjnego zabójcy.

elementem, który w sporzàdzonej definicji odgrywa kluczowà rol´, jest owa

seryjnoÊç, dla której charakterystyczne jest to, i˝ ka˝de kolejne zdarzenie nie 

jest bezpoÊrednio powiàzane z poprzednim, ˝e jest to dzia∏anie tego samego

sprawcy oddzielone pewnym up∏ywem czasu. Tym samym nie b´dzie seryjnym

zabójstwem jednoczesne zabójstwo kilku osób np. w wyniku podpalenia

zamieszkiwanego przez ofiary domu. Jak wczeÊniej wspomniano, seryjnoÊç 

zjawisk nast´pujàcych po sobie ustaje na skutek Êmierci sprawcy lub jego

zatrzymania przez organy Êcigania. W gronie badaczy zjawiska istnieje teoria,

która zak∏ada, ˝e seryjnoÊç zabójstw jest nast´pstwem nieustannego dà˝enia 

do dokonania zbrodni doskona∏ej. Zgodnie z tà teorià zbrodnia w pe∏ni zaspoka-

jajàca pop´d zabójcy istnieje tylko w jego wyobraêni, natomiast ka˝de kolejne

zabójstwo jest dà˝eniem do jak najskrupulatniejszego odzwierciedlenia wyobra-

˝anego idea∏u morderstwa. Nadto zaznaczyç nale˝y, ˝e podatnoÊç na pope∏nianie

tego typu zbrodni nie jest chorobà, którà mo˝na wyleczyç. Wydawaç si´ mo˝e,

˝e owà podatnoÊç traktowaç nale˝y w kategoriach osobowoÊci.

Rozwój nauki prawa karnego, a w szczególnoÊci nauk ÊciÊle z nim spokrew-

nionych doprowadzi∏ do wyodr´bnienie spoÊród ogólnie pojmowanego poj´cia

wielokrotnego morderstwa, zjawiska masowego zabójstwa. Masowe zabójstwo

jest „jednorazowym, ekstremalnym aktem przemocy polegajàcym na pozbawieniu

˝ycia wielu osób jednoczeÊnie i póêniejszych autoegzekucji. Zabójcy masowi 

8 Ibidem., s. 341.
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sà z regu∏y osobami przyt∏oczonymi g∏´bokim poczuciem alienacji i frustracji, 

wynikajàcym z przekonania, ˝e niezale˝nie od podj´tych wysi∏ków i ambicji

nigdy nie zajmà takiego miejsca w spo∏eczeƒstwie, do jakiego aspirujà”9

Najcz´stszym motywem podejmowania niezgodnych z obowiàzujàcym prawem

dzia∏aƒ przez masowych morderców jest ch´ç uzyskania rozg∏osu na temat w∏a-

snej osoby lub pewnej formy protestu. Podobnie jak w przypadku seryjnego

zabójstwa uznaje si´, i˝ elementem pozwalajàcym do zakwalifikowania danego

zdarzenia do grona zabójstw masowych jest wystàpienie minimum trzech ofiar

jednego sprawcy, nadto istotne jest, aby zdarzenie by∏o epizodyczne, tzn. warun-

kiem uznania zabójstwa za zabójstwo masowe jest pozbawienie ˝ycia trzech

osób w ramach jednego zdarzenia. „Thomas O’ Reilly Fleming pisze w pracy

„The Evolution of Multiple Murder In Historical Perspective”, ˝e masowe

zabójstwo jest specyficznà formà zabójstwa, w której jedna osoba w krótkim

czasie pozbawia ˝ycia trzy lub wi´cej osób. […] O’Reilly Fleming próbuje te˝

sklasyfikowaç formy masowego zabójstwa. Za pierwszà z nich uwa˝a tzw.

uczniów b´dàcych cz∏onkami sekt i zabijajàcych w imieniu „sprawy” – przek∏a-

dem tej formy sà zabójstwa dokonywane przez sekt´ Mansona. Drugà formà sà

„unicestwiacze rodziny”, mordujàcy ca∏à swojà rodzin´ i zwierz´ta domowe,

podpalajàcy dom i pope∏niajàcy samobójstwo. Trzecia forma to „niezadowoleni

pracownicy” atakujàcy tych, których obarczajà odpowiedzialnoÊcià za upoko-

rzenia i niepowodzenia w pracy oraz jej utrat´. O’Reilly Fleming wyró˝nia tak˝e

trzy inne, mniej typowe kategoria masowych zabójców:

1) „dzia∏ajàcych i uciekajàcych”, którzy dok∏adnie planujà swoje prze-

st´pstwo w celu przygotowania sobie póêniejszej ucieczki z miejsca

przest´pstwa […]

2) „pseudokomandosów”, maniaków w∏adzy zafascynowanych bronià,

testujàcych swe umiej´tnoÊci w akcie zbiorowego mordu,

3) chorych psychicznie zabójców, którzy – cierpiàc na ró˝norakie 

zaburzenia umys∏owe - dokonujà rozlicznych aktów przemocy, w tym

morderstw”.10

Skupiajàc si´ nad analizà elementów i cech charakterystycznych, które

pozwalajà na odró˝nienie zjawiska seryjnego zabójstwa od jego odmiany, jakà

jest masowe morderstwo, nale˝y wyeksponowaç nast´pujàce elementy:

� W pierwszej kolejnoÊci istotne znaczenie ma rozpi´toÊç w czasie poszcze-

gólnych zdarzeƒ. W przypadku masowego morderstwa aktu mordu sprawca

dokonuje podczas zaledwie kilku chwil, a tym samym nie wyst´puje tutaj

element powtarzalnoÊci. Charakterystyczne jest to, ˝e zabójstwo masowe

9 A. Czerwiƒski, K. Gradoƒ, Seryjni mordercy, Wydawnictwo MUZA S.A, Warszawa 2001, s. 27.

10 Ibidem., s. 29.
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dokonywane jest bardzo cz´sto nawet poprzez jednorazowe u˝ycie broni 

(np. wystrzelona seria z broni palnej, pod∏o˝enie i odpalenia ∏adunku wybu-

chowego.)

� Nast´pnie nale˝y równie˝ zaznaczyç, ˝e w przypadku zabójstw masowych

nie wyst´puje zjawisko zastraszenia miejscowej ludnoÊci. Atak masowy

zazwyczaj jest atakiem nieprzewidzianym, ale zarazem niepowtarzalnym, 

tak wi´c opinia publiczna po dokonaniu takiego zdarzenia skupia si´ nad

pomocà rodzinà ofiar, dyskusjami nad podj´ciem ewentualnych dzia∏aƒ

celem zapobiegania podobnym wydarzeniom w przysz∏oÊci nie skupiajàc si´

w najmniejszej nawet mierze nad obawà przed kolejnym atakiem. Brak 

paniki na terenach dotkni´tych zjawiskiem mo˝e byç równie˝ spowodowany

okolicznoÊcià, i˝ bardzo cz´sto sprawca ginie, pope∏niajàc samobójstwo lub

w trakcie ob∏awy zorganizowanej przez organy Êcigania. Zgo∏a odmiennie

sytuacja ta wyglàda w przypadku morderstw pope∏nianych seryjnie. 

W przypadku zabójstw masowych nie mamy do czynienia z powa˝nym

wyzwaniem stojàcym przed wymiarem sprawiedliwoÊci i s∏u˝bami porzàdko-

wymi, jakim niewàtpliwie jest pojmanie sprawcy, jego osàdzenie i wymierze-

nie stosownej kary. W przypadkach zabójstw masowych sprawca zazwyczaj

zostaje pozbawiony ˝ycia w trakcie ob∏awy policyjnej, sam odbiera sobie

˝ycie lub te˝ dobrowolnie oddaje si´ w r´ce wymiaru sprawiedliwoÊci.

� Kolejnym elementem pozwalajàcym na wyodr´bnienie morderstw maso-

wych jest liczba ofiar, które ginà w dwóch odmianach zabójstwa. Zasadniczo

nale˝a∏oby uznaç, ˝e z pomini´ciem seryjnych morderców dzia∏ajàcych na

terenach by∏ego bloku radzieckiego liczba ofiar zabójców seryjnych jest

znacznie mniejsza od liczby ofiar zabójców masowych i choç mog∏oby si´

wydawaç, ˝e dzia∏anie rozciàgni´te w czasie winno pozwalaç na dopuszczenie

si´ znacznie wi´kszej iloÊci zabójstw, to praktyka uczy nas, ˝e atak zmaso-

wany, nieprzewidziany, majàcy miejsce w zaludnionych punktach miast

poch∏ania znacznie wi´cej ofiar ni˝ nawet blisko kilkunastoletnia dzia∏alnoÊç

niektórych seryjnych zabójców.

� Zasadniczo ostatnim spoÊród najistotniejszych elementów pozwalajàcych

na wyró˝nienie obu form zabójstwa jest zainteresowanie opinii publicznej

oraz mediów sprawcà przest´pstwa. O ile w przypadku zabójstw seryjnych

powstajà liczne publikacje ksià˝kowe, filmy dokumentalne, wywiady oraz

innego rodzaju materia∏y êród∏owe na temat bestialsko mordujàcych osobni-

ków, o tyle w przypadku masowych morderców podstawowym celem

powstajàcych publikacji jest ukazanie tragizmu zdarzenia, bólu i cierpienia

bliskich ofiar czy te˝ dok∏adnego przebiegu zdarzenia, bez jakiegokolwiek
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skupienia uwagi na osobie sprawcy, motywach jego dzia∏ania, jego 

pochodzenia czy te˝ cechach charakteru. Podobnie jak w przypadku reakcji

spo∏eczeƒstwa, cz´sto brak zainteresowania osobà sprawcy wynika z faktu

pope∏nienia przez niego samobójstwa lub pozbawienia ˝ycia w trakcie akcji

zorganizowanej przez policj´ lub s∏u˝by wojskowe.

Zjawisko seryjnego zabójstwa obok charakterystycznej dla siebie bezradnoÊci

spo∏eczeƒstwa wobec pope∏nianych zabójstw, ogromu zjawiska, nieopisanej iloÊci

osób mogàcych stanowiç kolejnà potencjalnà ofiar´ sprawcy oraz brutalnoÊcià, 

z jakà zwykle mamy do czynienia w przypadku tego typu morderstw, pociàga 

za sobà równie˝ kwestie zwiàzane z zapewnieniem ochrony osobom mogàcym

w ka˝dej kolejnej dobie staç si´ kolejnymi ofiarami grasujàcego zabójcy. 

Historia kryminalistyki wskazuje zarówno na przypadki zabójstw pope∏nia-

nych przez morderców w du˝ych odst´pach czasu, jak i na takie, których cz´sto-

tliwoÊç jest znacznie wi´ksza. W praktyce chwilowe zaniechanie pope∏niania

zabójstw stanowi tzw. okres wyciszenia sprawcy i po jego up∏ywie nast´puje

kolejne tragiczne w skutkach zdarzenie. 

Stajàc naprzeciwko seryjnego zabójcy po stronie organów Êcigania pojawia

si´ nie tylko problem zwiàzany z dzia∏aniami wykrywczym sprawcy, ale rów-

nie˝ niezb´dne jest podj´cie dzia∏aƒ prewencyjnych, które zapewnià lokalnemu

spo∏eczeƒstwu bezpieczeƒstwo. W tym miejscu nale˝y raz jeszcze wskazaç 

na mo˝liwe scenariusze zakoƒczenia przest´pczej dzia∏alnoÊci seryjnych zabój-

ców, którzy zaprzestajà zabijaç na skutek schwytania przez organy Êcigania albo

na skutek Êmierci. Historia kryminalistyki nie zanotowa∏a do dnia dzisiejszego

przypadku, w którym pojawiajàce informacje o seryjnych morderstwach usta∏y

bez wystàpienia jednego z powy˝szych zjawisk. Morderstwa pope∏niane przez

seryjnych zabójców mo˝na porównaç do niemo˝liwego do przezwyci´˝enia

na∏ogu palenia tytoniu lub nadmiernego spo˝ywania alkoholu. Doskona∏ym

potwierdzeniem powy˝szego winien byç cytat z wypowiedzi Joachima

Knycha∏y, jednego z najg∏oÊniejszych polskich seryjnych morderców. W trakcie

odczekiwania na wykonanie wyroku kary Êmierci Joachim Knycha∏a w udzielo-

nym wywiadzie stwierdzi∏, ˝e podczas podj´tej próby zaprzestania morderstw,

w czasie przeprowadzania remontu domu mieszkalnego coÊ wewn´trznie 

podpowiada∏o mu: „Co ty robisz, zajmij si´ tym, co masz do zrobienia! JesteÊ

stworzony do innej pracy! Zobacz, ile kobiet czeka na twoja siekierk´!”11

Majàc na uwadze okolicznoÊç brutalnoÊci dzia∏ania seryjnych zabójców przy

jednoczesnej ÊwiadomoÊci skomplikowania procesu wykrywczego, nale˝y

doceniç funkcj´ prewencyjnà sprawowanà na terenach potencjalnie zagro˝onych

kolejnym atakiem sprawcy. Skomplikowanie pod∏o˝a psychicznego sprawcy

oraz niemo˝noÊç przewidywania jego przysz∏ych zachowaƒ, wobec cz´sto 

11 E. Kozak, Pami´tnik Wampira, Wydawnictwo MIR, Warszawa 2003, s. 52.
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towarzyszàcemu sprytowi i wzgl´dnej bezb∏´dnoÊci dzia∏ania sprawcy nasuwa

nam racjonalnoÊç uznania niewystarczalnoÊci dzia∏aƒ prewencyjnych bez wzgl´du

na skal´, na jakà b´dà one prowadzone. Historia kryminalistyki do dnia dzisiejszego

nie zanotowa∏a przypadku, w którym bezpoÊrednio po rozpoznaniu seryjnoÊci

pope∏nianych zabójstw i rozpocz´cia procesu poszukiwawczego uda∏o si´ ca∏kowi-

cie wyeliminowaç zagro˝enia kolejnym atakiem. Co wi´cej, w praktyce cz´sto 

zdarza∏o si´, i˝ zmasowane oddzia∏y policji podejmujàce dzia∏ania poszukiwawcze,

z dozà lekkiej ignorancji traktowa∏y istot´ dzia∏aƒ prewencyjnych.

W zwiàzku z przedstawionymi w powy˝szej cz´Êci rozwa˝aniami nale˝a∏oby

uznaç, i˝ w oparciu o niemo˝noÊç dobrowolnego zaprzestania pope∏niania mor-

derstw oraz wobec braku mo˝liwoÊci zapewnienia spo∏eczeƒstwu bezwzgl´dnego

i ca∏kowitego bezpieczeƒstwa, jedynym skutecznym elementem dzia∏aƒ prewen-

cyjnych winno byç jak najsprawniejsze pojmanie i osàdzenie sprawcy. Wobec

rozrastajàcych si´ osiedli mieszkalnych w polskich miastach, coraz wi´kszego

doceniania przez obcokrajowców walorów turystycznych naszego kraju, a co si´ 

z tym wià˝e - zwi´kszenia zaludnienia kraju, podejmowanie dzia∏aƒ stricte zapo-

biegawczych staje si´ z roku na rok coraz bardziej utrudnione. Skoro wi´c 

przypadki seryjnych zabójstw zanotowane w Polsce na prze∏omie lat 1970-1990,

czyli przed okresem rozkwitu gospodarki i turystyki w Polsce, nie dawa∏y podstaw

do zapewnienia bezwzgl´dnego bezpieczeƒstwa, to tym samym dziÊ, bez naj-

mniejszych wàtpliwoÊci uznaç mo˝na, ˝e jedynà w pe∏ni skutecznà metodà

zapewnienia bezpieczeƒstwa spo∏ecznoÊci jest szybkie zidentyfikowanie sprawcy,

jego pojmanie i doprowadzenie do osàdzenia zgodnie z obowiàzujàcymi przepisami.

Abstrahujàc od analizy dzia∏aƒ wykrywczych zwiàzanych z poszukiwaniem

sprawców zabójstw seryjnych nale˝y pami´taç, i˝ samo zatrzymanie osoby

podejrzanej o dopuszczenie si´ wielokrotnego pope∏nienia zbrodni zabójstwa,

nawet przy za∏o˝eniu bezwzgl´dnej pewnoÊci, i˝ osoba zatrzymana jest sprawcà

serii zabójstw, nie stanowi przes∏anki uznania takiej osoby za winnà. Uznanie

oskar˝onego za winnego zarzucanych mu czynów nastàpiç mo˝e tylko i wy∏àcz-

nie na mocy prawomocnego wyroku sàdu. Skoro wi´c, po zakoƒczeniu przez

organy Êcigania Êledztwa, pojmania podejrzanego i przedstawienia mu zarzutów

wielokrotnego pope∏nienia zbrodni z art. 148 kodeksu karnego nast´puje faza

rozpoznania sprawy przez w∏aÊciwy sàd, to w tym te˝ zakresie pojawia si´ 

problem postawy prezentowanej przez oskar˝onego w toku procesu sàdowego.

Nale˝y wyró˝niç cztery g∏ówne i podstawowe sposoby zachowania prezentowane

w post´powaniu sàdowym przez oskar˝onych:

– obrona poprzez zaprzeczanie wszystkiemu i odmawianiu sk∏adania
zeznaƒ,

– obrona poprzez zmian´ postawy w toku post´powania,
– obrona poprzez pe∏nà i nieograniczonà wspó∏prac´ z sàdem,
– obrona poprzez symulacj´ niepoczytalnoÊci. 
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Analizujàc postaw´ oskar˝onego poprzez zaprzeczanie wszystkiemu i odma-

wianiu sk∏adania zeznaƒ, nale˝y w pierwszej kolejnoÊci wskazaç na treÊç art.

175 § 1 kodeksu post´powania karnego, zgodnie z którym „oskar˝ony ma prawo

sk∏adaç wyjaÊnienia; mo˝e jednak bez podania powodów odmówiç odpowiedzi

na poszczególne pytania lub odmówiç sk∏adania wyjaÊnieƒ. O prawie tym 

nale˝y go pouczyç.” Nadto stosownie do dyspozycji zawartej w art. 6 kodeksu

post´powania karnego oskar˝onemu przys∏uguj´ prawo do obrony w dowolny

sposób, prawo to jednak ograniczone jest treÊcià art. 233 kodeksu karnego.

Zgodnie z przyj´tym w doktrynie stanowiskiem „oskar˝ony ma prawo do wyboru

takiej obrony, jakà uwa˝a za najskuteczniejszà. Mo˝e wi´c wybraç obron´ 

biernà i korzystaç z prawa do milczenia (odmowy sk∏adania wyjaÊnieƒ), co jest

konsekwencjà zasady domniemania niewinnoÊci” (Kodeks post´powania karnego.

W. Grzegorczyk, Komentarz. SIP Lex Polonica). Nadto na uwzgl´dnienie zas∏u-

guje równie˝ orzeczenie Sàdu Najwy˝szego z dnia z 4 wrzeÊnia 1977 r. - V KR

176/77, OSNKW 1978, nr 1, poz. 7, zgodnie z którym „odmowa z∏o˝enia wyja-

Ênieƒ lub odmowa odpowiedzi na poszczególne pytania (podobnie jak nieprzy-

znanie si´ do winy i brak skruchy) nie mogà powodowaç ˝adnych negatywnych

nast´pstw dla oskar˝onego. W szczególnoÊci nie mo˝e byç uznawana za milczàce

przyznanie si´ do winy lub okolicznoÊç wzmacniajàcà podejrzenie pope∏nienia

przest´pstwa bàdê obcià˝ajàcà przy wymiarze kary.” 

Polskie post´powania karne oparte jest na zasadzie domniemania niewinnoÊci,

nadto zgodnie z treÊcià art. 5 § 2 kodeksu post´powania karnego wprowadzona

zosta∏a zasada in dubio pro reo, co oznacza, i˝ „nie dajàce si´ usunàç wàtpliwoÊci

rozstrzyga si´ na korzyÊç oskar˝onego”. Wy˝ej opisane dzia∏anie oskar˝onego

doprowadza do sytuacji, w której pozostaje on bierny wobec toczàcego si´

post´powania, a pe∏en ci´˝ar udowodnienia winy spoczywa na oskar˝ycielu,

który w najmniejszym nawet zakresie nie mo˝e liczyç na wspó∏prac´ oskar˝onego.

W drugim spoÊród przedstawianych przypadków sposobem na obron´ 

w post´powaniu sadowym b´dzie pierwotne sk∏adanie zeznaƒ, po∏àczone 

z nast´pujàcym po czasie ich odwo∏aniem lub ca∏kowità ich zmianà. Dzia∏anie

takie wprowadza przed∏u˝enie procesu karnego, co wzgl´dnie odwleka wykona-

nie zasàdzonej w przysz∏oÊci kary. Do grupy takich zachowaƒ nale˝y zaliczyç

równie˝ zachowanie sprawcy, który w post´powaniu przygotowawczym sk∏ada

wyczerpujàce wyjaÊnienia, nast´pnie w toku przewodu sàdowego odwo∏uje je

lub diametralnie zmienia. Bez znaczenia wydaje si´ byç tutaj okolicznoÊç, czy

dzia∏anie takie ma na celu ostateczne przyznanie si´ do winy, gdy˝ - jak si´

wydaje - jego jedynym celem jest od∏o˝enie w czasie momentu wyrokowania

przez sàd orzekajàcy w sprawie. Z racjonalnego punktu widzenia dzia∏anie takie

nie mo˝e byç traktowane w kategoriach korzystnoÊci lub niekorzystnoÊci w sto-

sunku do osoby oskar˝onego, gdy˝ nie ma ono najmniejszego wp∏ywu na zapa-

dajàcy w sprawie wyrok.
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Sprawcy zabójstw seryjnych cz´sto decydujà si´ na pe∏nà i nieograniczonà 

w ˝aden sposób wspó∏prac´ z sàdem. Powodów takich jest wiele, ale do najcz´-

Êciej spotykanych nale˝y przekonanie, i˝ nawet wobec brutalnoÊci i wielokrot-

noÊci pope∏nianych zabójstw sprawca poprzez przyznanie si´ do winy i okazanie

skruchy liczyç mo˝e na orzeczenie kary w mniejszym wymiarze. O ile post´po-

wanie takie mo˝e mieç logiczne uzasadnienie w przypadku procesów oskar˝o-

nych o inne przest´pstwa, to wydaje si´, ˝e w przypadku seryjnych zabójców

wspó∏praca taka nie b´dzie mia∏a wi´kszego wp∏ywu na wysokoÊç orzeczonej

kary. Drugim Êrodkiem motywujàcym sprawc´ do wspó∏pracy z wymiarem

sprawiedliwoÊci jest wewn´trzna duma i ch´ç podzielenia si´ z innymi swoimi

„osiàgni´ciami”. Na przestrzeni lat cz´sto notowano przypadki, w których zasia-

dajàcy na ∏awie oskar˝onych seryjni zabójcy dok∏adnie opisywali przebieg 

swojego post´powania, pragnàc rozg∏osu i rozpropagowania przez pras´ infor-

macji na swój temat.

Kolejnym sposobem obrony przybieranym przez sprawców seryjnych

zabójstw jest symulacja niepoczytalnoÊci z jednoczesnà g∏´bokà wiarà, ˝e sk∏ad

orzekajàcy naka˝e umieszczenie sprawcy w zamkni´tym zak∏adzie psychia-

trycznym, czyli miejscu o znacznie mniej ucià˝liwych warunkach mieszkalnych

i znacznie mniej dotkliwym rygorze i obowiàzujàcych wewnàtrz zasadach ni˝

ma to miejsce w przypadku zak∏adu karnego. Zgodnie z treÊcià art. 31 § 1 kodeksu

karnego „nie pope∏nia przest´pstwa, kto, z powodu choroby psychicznej, 

upoÊledzenia umys∏owego lub innego zak∏ócenia czynnoÊci psychicznych, nie

móg∏ w czasie czynu rozpoznaç jego znaczenia lub pokierowaç swoim post´po-

waniem.” Paragraf 2 niniejszego artyku∏u reguluje regu∏y odpowiedzialnoÊci 

w stosunku do osób o ograniczonej poczytalnoÊci w chwili pope∏niania czynu

zabronionego – „je˝eli w czasie pope∏nienia przest´pstwa zdolnoÊç rozpoznania

znaczenia czynu lub kierowania post´powaniem by∏a w znacznym stopniu ogra-

niczona, sàd mo˝e zastosowaç nadzwyczajne z∏agodzenie kary.” Istotne jest 

i zas∏uguje na wskazanie, i˝ powy˝szych regulacji nie stosuje si´, gdy sprawca

sam wprowadzi∏ si´ w stan nietrzeêwoÊci lub odurzenia w wyniku dzia∏aƒ, któ-

rych skutek taki w postaci niepoczytalnoÊci lub ograniczonej poczytalnoÊci

móg∏ on przewidzieç. Oczywiste jest, i˝ „stan psychiczny oskar˝onego ma 

jednak znaczenie dopiero po uprzednim ustaleniu, ˝e w ogóle dopuÊci∏ si´ on czy-

nu zabronionego. ˚aden przepis prawa nie zwalnia sàdu z obowiàzku ustalenia,

czy oskar˝ony, który wed∏ug opinii psychiatrów jest niepoczytalny w rozumieniu

art. 31 § 1 k.k., pope∏ni∏ zarzucony mu czyn. Musi wi´c zachodziç zbie˝noÊç 

w czasie dwóch zasz∏oÊci: czynu oskar˝onego oraz jego niepoczytalnoÊci” (wyrok

Sàdu Najwy˝szego z 5 marca 2002 r., III KKN 329/99, OSNKW 2002, nr 7-8,

poz. 53). W doktrynie przewa˝a poglàd, i˝ „dla przyj´cia niepoczytalnoÊci 

niezb´dne jest ustalenie, czy z powodu jednej z wymienionych przyczyn psychia-

trycznych wystàpi∏ po∏àczony z nià wi´zià przyczynowà skutek psychologiczny 



109Zjawisko seryjnego zabójstwa - postawa oskar˝onego przed sàdem ...

w opisanej postaci. W gr´ wchodziç mo˝e zarówno niemo˝noÊç rozpoznania

czynu, a w konsekwencji pokierowania swoim post´powaniem (nie mo˝na

bowiem nim kierowaç bez rozpoznania jego znaczenia), jak równie˝ niemo˝-

noÊç pokierowania swym post´powaniem przy zachowanej zdolnoÊci rozpoznania

znaczenia swego czynu. Psychologicznym nast´pstwem okreÊlonych w przepisie

okolicznoÊci psychiatrycznych mo˝e byç zarówno równoczesne zak∏ócenie 

procesów intelektualno-poznawczych i wolicyjnych, jak i zak∏ócenie jedynie

procesów wolicyjnych przy zachowaniu poprawnoÊci procesów intelektualno-

poznawczych”(Kodeks karny. M. Filar, Komentarz. SIP Lex Polonica).

Analizujàc cztery g∏ówne przedstawione powy˝ej sposoby zachowania 

na etapie post´powania sàdowego, nie nale˝y wskazywaç, które z nich wydaje

si´ byç najbardziej korzystne dla sprawcy. Za ca∏à pewnoÊcià rozgraniczenie

takie nie mo˝e byç dokonane na kanwie ludzkiej moralnoÊci i traktowane winno

byç tylko jako element taktyki procesowej, która nie powinna oddzia∏ywaç 

na obiektywnoÊç oceny zebranego w sprawie materia∏u dowodowego przez

sk∏ad orzekajàcy.


