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RESTRYKCYJNY DOST¢P DO BRONI PALNEJ W POLSCE 
A „URZÑDZENIA PNEUMATYCZNE” – NIESZKODLIWE

ZABAWKI CZY PE¸NOPRAWNA BRO¡ PALNA?

1. Wst´p
Broƒ palna jest wynalazkiem niewàtpliwie niezwykle wa˝nym dla rozwoju

ludzkiej cywilizacji. Zrewolucjonizowa∏a ona nie tylko pole zmagaƒ militarnych,

ale tak˝e codzienne ˝ycie ludzi. Z jednej strony pozwala zapewniç bezpieczeƒ-

stwo, a w razie niebezpieczeƒstwa skutecznie odeprzeç atak, z drugiej strony sta∏a

si´ narz´dziem znacznie u∏atwiajàcym dokonywanie czynów przest´pczych,

gdy˝ to g∏ównie przest´pcom, mimo ÊwiadomoÊci, jak groêne w skutkach jest jej

u˝ycie, naj∏atwiej przychodzi pociàganie za spust.

Poj´cie broni palnej wyst´puje w wielu normach prawa karnego oraz w licz-

nych przepisach administracyjnych. Definiujàc „broƒ palnà” na potrzeby nauk

penalnych, nale˝y uwzgl´dniç etymologi´ i semantyk´ tej nazwy oraz mieç na

uwadze cel, jakiemu definicja ta ma s∏u˝yç. Jest to istotne, gdy˝ rzutuje na dobór

cech konstytutywnych, inne bowiem cechy b´dà interesowaç kolekcjonera 

antyków, ˝o∏nierza, myÊliwego, a inne s´dziego karnist´1. Czym wi´c tak

naprawd´ jest broƒ palna? Definicji jest wiele.

Ustawa o broni i amunicji jest podstawowym êród∏em okreÊlajàcym poj´cie

broni palnej. Artyku∏ 7 ust. 1 definiuje broƒ palnà jako ka˝dà przenoÊnà broƒ

lufowà, która miota, jest przeznaczona do miotania lub mo˝e byç przystosowana

do miotania jednego lub wi´kszej liczby pocisków lub substancji w wyniku

dzia∏ania materia∏u miotajàcego. Przepis ten uzupe∏nia art. 4 ust. 1, który doko-

nuje klasyfikacji broni. OkreÊlono cztery zasadnicze jej rodzaje podlegajàce

przepisom ustawy, tj.: broƒ palnà, miotacze gazu obezw∏adniajàcego, broƒ pneu-

matycznà oraz inne narz´dzia i urzàdzenia uznane za przedmioty wymagajàce

(ze wzgl´du na mo˝liwoÊç zagro˝enia ˝ycia lub zdrowia) uzyskania pozwolenia. 

1 M. Kulicki, Dowodowa problematyka wspó∏czesnej broni strzeleckiej, Kraków 2001, s. 16.
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Nale˝y jednak wskazaç, ˝e jest to definicja nie wyczerpujàca w pe∏ni zakresu

materii, którà reguluje. W zwiàzku z tym przytoczyç nale˝y definicje wypracowane

przez doktryn´, zajmujàcà si´ nie tylko kryminalistykà czy jej wyspecjalizowanà

ga∏´zià, jakà jest balistyka, ale tak˝e szeroko rozumianym prawem karnym.

Najkrótszà z nich jest przytaczana przez Sebastiana Maja w komentarzu do ustawy

o broni i amunicji2 definicja, w której broƒ to potocznie narz´dzie walki s∏u˝àce

do obrony lub ataku.

M. Kulicki definiuje natomiast broƒ palnà jako niebezpieczne narz´dzie, 

które ze wzgl´du na budow´ oraz przewidziany przez wytwórc´ lub u˝ytkownika

sposób wykorzystania gazów powstajàcych ze spalania materia∏u motajàcego,

ma zdolnoÊç wystrzelenia pocisku z energià mogàcà spowodowaç Êmierç lub

ci´˝kie obra˝enia cia∏a cz∏owieka3. Moim zdaniem, definicja ta najlepiej oddaje

istot´ broni palnej i tà definicjà pos∏ugiwaç si´ b´d´ w dalszej cz´Êci opracowania.

Mo˝na Êmia∏o stwierdziç, ˝e Polska jest jednym z krajów o najbardziej

restrykcyjnych regulacjach dotyczàcych dost´pu do broni palnej. W obecnym

stanie prawnym kwestie te regulowane sà przez ustaw´ o broni i amunicji4.

Zgodnie z art. 9 tej ustawy broƒ palnà i amunicj´ do tej broni mo˝na posiadaç na

podstawie pozwolenia na broƒ wydanego przez w∏aÊciwego ze wzgl´du na miej-

sce sta∏ego pobytu zainteresowanej osoby lub siedziby podmiotu komendanta

wojewódzkiego policji, a w przypadku ˝o∏nierzy zawodowych - na podstawie

pozwolenia wydanego przez w∏aÊciwego komendanta oddzia∏u ˚andarmerii

Wojskowej. W przypadku broni palnej pozbawionej cech u˝ytkowych, miotaczy

gazu obezw∏adniajàcego oraz broni pneumatycznej przewidziano natomiast

mo˝liwoÊç ich posiadania na podstawie karty rejestracyjnej.

Sam proces uzyskiwania zezwolenia na broƒ palnà zosta∏ równie˝ szczegó∏owo

uregulowany w ustawie, a osoba zainteresowana takim zezwoleniem musi 

spe∏niç szereg wymagaƒ. Nale˝à do nich m.in. uzyskanie odpowiednich

zaÊwiadczeƒ o stanie zdrowia fizycznego i psychicznego (co ustawodawca obra-

zowo okreÊla w art. 10 § 1 ww. ustawy: „je˝eli wnioskodawca nie stanowi

zagro˝enia dla samego siebie, porzàdku lub bezpieczeƒstwa publicznego”) oraz

przedstawienie wa˝nych przyczyn posiadania broni. Do przyczyn tych zalicza

si´ w szczególnoÊci:

� sta∏e, realne i ponadprzeci´tne zagro˝enie ˝ycia, zdrowia lub mienia, 

� posiadanie uprawnieƒ do wykonywania polowania,

� udokumentowane cz∏onkostwo w stowarzyszeniu o charakterze strzeleckim,

posiadanie kwalifikacji sportowych oraz licencji w∏aÊciwego polskiego

zwiàzku sportowego - dla pozwolenia na broƒ do celów sportowych,

2 S. Maj, Komentarz do ustawy o broni i amunicji, Warszawa 2009, Lex Polonica, stan prawny:

6.04.2011 r.

3 M. Kulicki, Dowodowa problematyka wspó∏czesnej broni strzeleckiej, Kraków 2001, s. 19.

4 Ustawa z dnia 21 maja 1999 r. - o broni i amunicji (Dz.U. z 1999 r. Nr 53, poz. 549).
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� udokumentowane cz∏onkostwo w stowarzyszeniu, którego statutowym

celem jest organizowanie rekonstrukcji historycznych oraz zaÊwiadczenie

potwierdzajàce czynny udzia∏ w dzia∏alnoÊci statutowej,

� inne wymienione w art. 10 § 3 ustawy o broni i amunicji.

Patrzàc na statystyki policji na koniec roku 2010, obecnie wydano 318 704

pozwolenia na broƒ palnà, a w r´kach osób posiadajàcych te zezwolenia znajduje

si´ 475 355 jednostek broni palnej, w tym:

� Na broƒ palnà bojowà – 19 618 zezwoleƒ i 24 371 jednostek.

� Na broƒ palnà myÊliwskà –13 422 zezwolenia i 1 269 914 jednostek.

� Na broƒ palnà sportowà – 14 586 zezwoleƒ i 29 134 jednostek. 

� Na broƒ palnà sygna∏owà i alarmowà – 432 zezwolenia i 602 jednostki.

� Na broƒ gazowà – 14 9437 zezwoleƒ i 151 015 jednostek5.

W posiadaniu osób prywatnych znajdujà si´ równie˝ Êladowe iloÊci przed-

miotów do obezw∏adniania za pomocà energii elektrycznej popularnie zwanych

paralizatorami i kusz. Co ciekawe, policja nie odnotowa∏a ani jednej zarejestro-

wanej sztuki broni bia∏ej.

W odniesieniu do poprzedniego wykazu trzeba równie˝ przytoczyç statystyki

dotyczàce nielegalnego u˝ycia broni. W roku 2010 zanotowano w sumie 631

przest´pstw z u˝yciem broni palnej, w tym 85 przypadków broni gazowej, 

234 - z u˝yciem broni pneumatycznej i 108 - z wykorzystaniem innych. WÊród

przest´pstw dominowa∏y przest´pstwa rozbójnicze – 282 zanotowanych przy-

padków, zabójstwa i spowodowanie uszczerbku na zdrowiu po 30 przypadków6.

Czy to du˝o, czy ma∏o w stosunku do liczby wydanych pozwoleƒ, trudno oceniç.

Warto moim zdaniem jednak zauwa˝yç doÊç powszechny poglàd w doktrynie,

˝e osoba chcàca si´ dopuÊciç przest´pstwa z u˝yciem broni palnej, w sposób

legalny lub nie i tak wejdzie w jej posiadanie.

Wszelkie próby liberalizacji przepisów dotyczàcych broni palnej i zwi´kszenia

do niej dost´pu spotykajà si´ z ostrym sprzeciwem cz´Êci spo∏eczeƒstwa i repre-

zentujàcych i polityków oraz kreÊlonà przez niektóre media wizjà Polski jako kra-

ju bezprawia, w którym przest´pstwa z u˝yciem broni palnej b´dà na porzàdku

dziennym. Przyk∏adem mo˝e byç chocia˝by ostatnia próba nowelizacji ustawy 

o zmianie ustawy o broni i amunicji z 24 marca 2010 r.7 zg∏oszona przez sejmowà

komisj´ „Przyjazne Paƒstwo”. W zamyÊle jej twórców mia∏a ona „racjonalizowaç”

dost´p do broni palnej poprzez likwidacj´ nies∏usznej wed∏ug nich arbitralnoÊci

5 http://www.statystyka.policja.pl/portal/st/930/50841/Bron__pozwolenia.html, 25.03.2011.

6 http://www.statystyka.policja.pl/portal/st/952/50844/Przestepstwa_przy_uzyciu_broni.html,

25.03.2011.

7 http://orka.sejm.gov.pl/opinie6.nsf/nazwa/npp_101128_p/$file/npp_101128_p.pdf,

02.04.2011.



154 D. Maƒkowski

policji w podejmowaniu decyzji o wydaniu pozwolenia, kierujàcej si´ w∏asnymi

interpretacjami przepisów ustawowych. Projekt nowelizacji zak∏ada∏ wprowa-

dzenie ró˝nych kategorii pozwolenia na broƒ - tzw. obywatelskiej karty broni

oraz pozwoleƒ podstawowych i rozszerzonych. Rozszerza∏ on równie˝ kategorie

„wa˝nych powodów”, które trzeba wykazaç przy próbie uzyskania pozwolenia,

na takie jak: zamiar uprawiania ∏owiectwa, sportów o charakterze strzeleckim

(tak˝e rekreacyjnie), kolekcjonowania broni, posiadania broni do ochrony miru

domowego, brania udzia∏u w rekonstrukcjach historycznych lub innych przed-

si´wzi´ciach o charakterze artystycznym8. Projekt ten spotka∏ si´ z nieprzychyl-

noÊcià nie tylko cz´Êci spo∏eczeƒstwa w tym Êrodowisk mundurowych ale nawet

Êrodowiska politycznego z którego wywodzi∏ si´ ówczesny przewodniczàcy

komisji „Przyjazne Paƒstwo” - Janusz Palikot.

Analizujàc definicj´ broni palnej, nale˝y zauwa˝yç, ˝e broƒ pneumatyczna

jest jednym z czterech g∏ównych typów broni wymienionych w ustawie.

Zgodnie z definicjà ustawowà zawartà w art. 8 broƒ pneumatyczna jest to 

niebezpieczne dla ˝ycia lub zdrowia urzàdzenie, które w wyniku dzia∏ania 

spr´˝onego gazu jest zdolne do wystrzelenia pocisku z lufy lub elementu jà

zast´pujàcego i przez to zdolne do ra˝enia celu na odleg∏oÊç, a energia kinetycz-

na pocisku opuszczajàcego luf´ lub element jà zast´pujàcy przekracza 17 d˝uli.

Broƒ pneumatyczna najcz´Êciej spotykana jest z lufami o Êrednicy 4,5 mm, 

5 mm oraz ju˝ coraz rzadziej 6 mm i 6,35 mm. Podlega ona obowiàzkowi 

rejestracji przez komendanta powiatowego policji lub w∏aÊciwego komendanta

oddzia∏u ˚andarmerii Wojskowej (w przypadku posiadania przez ˝o∏nierza

zawodowego). Obecna definicja jest wynikiem nowelizacji ustawy z dnia 

14 lutego 2003 r.9 W pierwotnym brzmieniu ustawy bronià pneumatycznà by∏y

wszystkie niebezpieczne dla ˝ycia lub zdrowia urzàdzenia, które w wyniku 

dzia∏ania spr´˝onego gazu by∏y zdolne do wystrzelenia pocisku z lufy gwinto-

wanej albo z elementu jà zast´pujàcego, a przez to do ra˝enia celów na odleg∏oÊç.

Jak widaç, wskutek zmian dla zaliczenia do broni pneumatycznej znaczenie utraci∏

fakt wyst´powania gwintu w lufie, a z drugiej strony zaw´˝ono kràg urzàdzeƒ

postrzeganych jako broƒ pneumatyczna poprzez doÊç wysokie okreÊlenie limitu

energii kinetycznej, jakà musi osiàgaç wystrzeliwana Êrucina. Po dog∏´bnej 

analizie wydaje si´, ˝e ustawodawca bardzo po „macoszemu” potraktowa∏

wszystko to, co wed∏ug niego bronià pneumatycznà nie jest. Chodzi tutaj 

o najpopularniejszy na rynku typ wiatrówki (czy to w postaci krótkiej, czy 

d∏ugiej), której to ustawodawca odebra∏ nawet przydomek broni, nazywajàc 

jà urzàdzeniem pneumatycznym. Na mocy poprzednich przepisów by∏y to 

8 http://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/384097,komisja_przyjazne_panstwo_chce_by_pozwo-

lenia_na_bron_wydawala_policja.html, 02.04.2011.

9 Ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy o broni i amunicji oraz o zmianie ustawy 

o Biurze Ochrony Rzàdu (Dz.U. Nr 52, poz. 451).
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wiatrówki z lufà g∏adkà. Regulacja taka doprowadzi∏a w krótkim czasie do zalania

polskiego rynku wszelkà maÊcià wiatrówek g∏adkolufowych, z których wystrze-

lone Êruciny, jak udowodni∏ w swoich badaniach M. Kulicki, po wielekroç 

osiàga∏y wi´kszà pr´dkoÊç poczàtkowà, a przez to i wi´kszà energi´ kinetycznà

ni˝ ich odpowiedniki z lufà gwintowanà10. Obecnie sà to wiatrówki, których

moc kinetyczna nie przekracza 17 d˝uli. Obrót tymi urzàdzeniami nie podlega

praktycznie ˝adnemu nadzorowi, po za tym, który normalnie wynika z przepisów

o dzia∏alnoÊci gospodarczej, a zgodnie z prawem mo˝e nabyç jà ka˝da osoba,

która skoƒczy∏a 18 lat. Równie˝ miejsce obrotu takimi urzàdzeniami nie jest

restrykcyjnie regulowane. Nabyç je mo˝na praktycznie wsz´dzie. Od wyspecja-

lizowanych sklepów, poprzez sklepy sportowe, na bazarach i jarmarkach koƒ-

czàc. Przedzia∏ cenowy tak˝e jest ogromny. Od konstrukcji, których cena nie

przekracza stu z∏otych, po takie, których cena oscyluje w granicach kilkunastu

tysi´cy z∏otych. Sà wiec one dost´pne dla wszystkich.

Czy wobec tego ustawodawca uwa˝a, ˝e sà to urzàdzenia bezpieczne w u˝yciu

i nie mogàce wyrzàdziç zbytnich szkód, skoro zdecydowa∏ si´ na ca∏kowite

wy∏àczenie ich z kontroli paƒstwa, w zakresie dost´pu obywateli do broni? Ju˝

na wst´pie mo˝na pokazaç, jak wysoka jest granica 17J, na którà nie wiadomo

dlaczego zdecydowa∏ si´ ustawodawca. Przeprowadzane przez M. Kulickiego

badania wykaza∏y, ˝e do przestrzelenia ludzkiej czaszki wystarczajàca jest 

energia ok. 7,5J, natomiast przy energii ok. 20J mo˝liwe jest przebicie 2 koÊci

odpowiadajàcych gruboÊcià pokrywie czaszki cz∏owieka, co mo˝e doprowadziç

do konstatacji, ˝e przy odrobinie szcz´Êcia (lub nieszcz´Êcia) mo˝liwe jest 

przestrzelenie ludzkiej czaszki na wylot11. 

Asumptem do podj´cia badaƒ dotyczàcych urzàdzeƒ pneumatycznych, 

faktycznej si∏y ra˝enia, jakà dysponujà, oraz regulacji ich dotyczàcych by∏a ch´ç

zrewidowania poglàdu, ˝e sà to urzàdzenia w pe∏ni bezpieczne, a dost´p do nich

oraz obrót nimi nie wymaga ˝adnej kontroli. Zainteresowanie si´ tym proble-

mem zwiàzane by∏o tak˝e z faktem, ˝e sam zajmuj´ si´ uprawianiem strzelectwa

pneumatycznego, a rozwój dyscypliny tej jest znacznie utrudniony przez poja-

wiajàce si´ w mediach doniesienia o chuligaƒskich wyst´pkach dokonywanych

przy u˝yciu najcz´Êciej najtaƒszych karabinków pneumatycznych. Podjà∏em je,

aby pokazaç, ˝e nawet taƒsze konstrukcje wiatrówek dost´pne dla wi´kszoÊci

osób mogà w wypadku nieumiej´tnego lub nieodpowiedzialnego u˝ycia byç

wyjàtkowo niebezpieczne, a w skrajnych sytuacjach doprowadziç do ci´˝kich

uszczerbków na zdrowiu, a nawet Êmierci.

10 M. Kulicki, Kryminalistyczno-prawna problematyka broni strzeleckiej, Kraków 2003, s. 45.

11 W. K´dzierski, M. Kulicki, Kryminalistyczne, wybrane aspekty u˝ycia karabinków pneuma-

tycznych, Problemy Kryminalistyki 1997, nr 218, s. 39-44.



156 D. Maƒkowski

2. Broƒ
Do badaƒ wykorzystano jedno z popularniejszych, powszechnie dost´pnych

na rynku urzàdzeƒ pneumatycznych amerykaƒskiego producenta firmy Crosman

– wiatrówk´ Crosman model 2260, kaliber 5,5 mm (0,22 cala). Jest to wiatrówka

w typie broni d∏ugiej (karabinka) zasilana 12-gramowymi nabojami (kartuszami)

ze spr´˝onym dwutlenkiem w´gla. Umo˝liwia on oddawanie strza∏ów praktycznie

wszystkimi typami Êrucin o kalibrze 5,5 mm. Celowo zdecydowa∏em si´ wyko-

rzystaç broƒ w kalibrze 5,5 mm, mimo ˝e najpopularniejszymi na rynku 

sà wiatrówki w kalibrze 4,5 mm (0,177 cala). Âruciny wystrzelone z broni w tym

kalibrze charakteryzujà si´ wi´kszà mocà obalajàcà i powodujà znacznie wi´k-

sze obra˝enia ni˝ ich mniejsze odpowiedniki. Nie bez przyczyny w wi´kszoÊci

krajów, które dopuszczajà polowania z wykorzystaniem broni pneumatycznej,

na mniejsze zwierz´ta poluje si´ w∏aÊnie pneumatycznymi karabinkami kaliber

05,5 mm. Warto zauwa˝yç równie˝, ˝e tylko 0,06 mm (szeÊç setnych milimetra)

dzieli te Êruciny od standardowych, wspó∏czesnych kalibrów wykorzystywa-

nych w broni o przeznaczeniu wojskowym (chocia˝by kaliber 5,56 Nato).

Dane techniczne wiatrówki wykorzystanej w badaniach (wg producenta)12:

- Kaliber: 5,5 mm (0,22) 

- Pr´dkoÊç poczàtkowa: 183 m/s

- Energia poczàtkowa pocisku: poni˝ej 17J

- Lufa gwintowana 

- D∏ugoÊç ca∏kowita: 1010 mm

- D∏ugoÊç lufy: 600 mm

- WysokoÊç: 165 mm

- Waga: 2,15 kg

- Producent: Crosman, USA

W trakcie badaƒ wst´pnych zbadano pr´dkoÊç poczàtkowà wystrzeliwanych

Êrucin. Wyniki badaƒ pokazuje tabelka poni˝ej (1m/s = 3,3 fps). Z wykresu

wynika, ˝e wskazania producenta sà nieco zawy˝one, a faktyczne pr´dkoÊci

poczàtkowe osiàgane przez wystrzelone Êruciny wachajà si´ w przedziale 

160-150 metrów na sekunde

12 http://www.militaria.pl/crosman/wiatrowka_crosman_2260_5,5_mm_p2753.xml, 28.03.2011.
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Wykres 1. Pr´dkoÊci Êrucin wystrzelonych z karabinka Crosman 2260.    

èród∏o: Opracowanie w∏asne na podstawie pomiarów. 

Zbadano równie˝ poczàtkowà energi´ kinetycznà Êrucin osiàganà po

wystrzeleniu z tej wiatrówki. Dla przypomnienia dodam, ˝e energi´ kinetycznà

podawanà w d˝ulach [J] oblicza si´, mno˝àc kwadrat pr´dkoÊci przez mas´ 

pocisku wyra˝onà w kilogramach i dzielàc iloczyn przez 2.

Wykres 2. Energia kinetyczna Êrucin (zaznaczono ustawowy pu∏ap 17 d˝uli).

èród∏o: Opracowanie w∏asne na podstawie obliczeƒ na podstawie pomiarów. 
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Dla wybranego modelu wiatrówki poczàtkowa energia kinetyczna przeci´tnego

Êrutu kalibru 5,5 mm (0,22 cala) o wadze ok. 1 grama wynosiç b´dzie ok. 

12,5 d˝ula. Widaç wyraênie, ˝e parametry tej wiatrówki nawet nie zbli˝ajà 

si´ do zastrze˝onego ustawowego limitu poczàtkowej energii kinetycznej, który

czyni∏by z tej wiatrówki broƒ pneumatycznà wraz z wszystkimi tego konse-

kwencjami.

3. Amunicja Êrutowa

W broni pneumatycznej jako amunicj´ wykorzystuje si´ naboje Êrutowe. 

Sà to najcz´Êciej jednocz´Êciowe odlewy z o∏owiu, czasami w wersji platerowanej

tombakiem, obecnie tak˝e miedziane oraz z innych stopów. Spotyka si´ równie˝

konstrukcje bardziej skomplikowane, np. sk∏adajàce si´ z rdzenia oraz

zewn´trznego pierÊcienia wykonane z równych stopów. Najcz´Êciej Êruciny

typu grzybkowego, zwanego równie˝ „diabolo”, majàce ci´˝szà cz´Êç przednià

i wydrà˝onà cz´Êç tylnà spe∏niajàcà rol´ uszczelniajàcà w trakcie przechodzenia

przez luf´ oraz stabilizujàcà wzd∏u˝nie w locie poza lufà.13 Wyst´pujà tak˝e

Êruty kuliste czy z p∏askà lub wkl´Êni´tà cz´Êcià przednià. 

Na potrzeby badaƒ wykorzystano 5 typów Êrutowej amunicji 5,5 mm 

(0,22 cala) o ró˝nej budowie i masie, a przez co ró˝nych w∏aÊciwoÊciach 

balistycznych.

Ârut Crossman Pointed 5,5mm

Dane techniczne: (wg producenta)

- Kaliber: 5,5 mm; (0,22 cala)

- Waga: 14,3 gr (grain); 0,93 g (grama)

- Producent: Crosman, USA

Jest to Êrut z ostrym czubkiem, zwany pointed, s∏u˝àcy g∏ównie do strzelaƒ

field target14 na krótkich i Êrednich dystansach, gdzie celem sà przedmioty

twarde, a zadaniem strzelca jest ich przebicie lub rozbicie.

13 M. Kulicki, Kryminalistyczno-prawna problematyka broni strzeleckiej, Kraków 2003, s. 64.

14 Field target (ang. strzelectwo terenowe) to ogólna nazwa dla kilku konkurencji strzeleckich 

z karabinów pneumatycznych (wiatrówek).
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Ârut Crosman Premier Ultra Magnum 

5,5mm

Dane techniczne: (wg producenta)

- Kaliber: 5,5 mm (0,22 cala) 

- Typ: Diabolo Hollow Point

- Waga: 14,3 gr (grain); 0,93g (grama)

- Producent: Crosman, USA

Ârut do dalekich strzelaƒ. Znajduje zastosowanie w mocnych wiatrówkach

PCP, PCA i spr´˝ynowych, tak˝e w karabinach pneumatycznych o energii

wylotowej pocisku do ok. 50 d˝uli.   

Ârut Tomitex Szpic G∏adki 5,5 mm

Dane techniczne: (wg producenta)

- Kaliber: 5,5 mm (0,22 cala) 

- Waga: 16,4 gr (grain); 1,05g (grama)

- Producent: Tomitex, Polska

Ârut przeznaczony do strzelaƒ na dalekie dystanse. Ârut typu szpic posiada

bardzo dobre w∏aÊciwoÊci przebijajàce.   

Ârut Air Master Boxer 5,5 mm

Dane techniczne: (wg. Producenta)

- Kaliber: 5,5 mm (0,22 cala) 

- Waga: 15,4 gr (grain); 1,00g (grama)

- Producent: Air Master

Ârut wykonany z o∏owiu, moletowany o du˝ej przebijalnoÊci.   

Ârut Crosman Premiere Hollow Point 

5,5 mm

Dane techniczne: (wg producenta)

- Kaliber: 5,5 mm (0,22 cala) 

- Waga: 14,8 gr (grain); 0,96g (grama)

- Producent: Crosman, USA

Âruty typu Hollow Point s∏u˝à do strzelania na du˝ych i Êrednich odleg∏o-

Êciach.  
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4. Metodologia badaƒ
W toku przeprowadzonych badaƒ wykorzystano 3 obiekty badawcze.

- Blok surowego wieprzowego boczku z ˝ebrami i skórà, o gruboÊci 

ok. 9 cm.

- Blok surowej s∏oniny wieprzowej o gruboÊci ok. 5-8 cm.

- Wypreparowane czaszki wieprzowe. 

Obiekty, które pos∏u˝y∏y do badaƒ

Czaszki na potrzeby badaƒ wypreparowano poprzez gotowanie ich w wodzie

przez ok. 4 godziny, a nast´pnie dalsze 30 min. w wodzie z dodatkiem wodoro-

w´glanu sodu (NaHCO3), który jest g∏ównym sk∏adnikiem np. proszku do 

pieczenia. Resztki tkanek mi´kkich, które pozosta∏y po

wczeÊniejszych fazach, usuni´to przy pomocy myjki

ciÊnieniowej o ciÊnieniu roboczym rz´du do 250 bar.15

W celu osiàgni´cia miarodajnych i reprezentatywnych

wyników badaƒ, przed rozpocz´ciem oddawania strza∏ów

do obiektów badawczych ustalono przy pomocy chrono-

grafu firmy Master Chronograph model Shooting Chrony

M1, ˝e porównywalne pr´dkoÊci wylotowe wiatrówka

uzyskuje przez 20 pierwszych strza∏ów, a nast´pnie pr´d-

koÊci poczàtkowe Êrucin oraz ich energia kinetyczna

wyraênie spadajà, w zwiàzku z czym co 20 strza∏ów 

zasilajàca kapsu∏a Co2 by∏a wymieniana na nowà. 

15 Dane producenta,

http://www.karcher.pl/pl/Produkty/Dla_domu_i_ogrodu/Urzdzenia_wysokociSnieniowe/

Klasa_premium/13988000.htm, 02.04.2011

Blok boczku 

wieprzowego

Wypreparowane wieprzowe czaszki Blok wieprzowej

s∏oniny
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4.1.  Badanie

Do ka˝dego obiektu badawczego oddano ∏àcznie po 15 strza∏ów. Po jednym

strzale z ka˝dego z ww. typów Êrutów na jednej z trzech odleg∏oÊci pozwalajàcych

na efektywne ra˝enie celu. Strza∏y oddawano z przy∏o˝enia, 10 i 20 metrów.

Strza∏y oddawane by∏y z „r´ki” z ró˝nych pozycji strzeleckich, np. stojàcej, 

kl´czàcej podpartej i innych.

5. Rezultaty

Obiekt badawczy nr 1.

W pierwszej kolejnoÊci badaniom poddano blok boczku wieprzowego (tablice

poglàdowe I, II, III).

W przypadku badanego urzàdzenia pneumatycznego mamy do czynienia 

z bezproblemowym, co do zasady, przebijaniem si´ Êruciny przez tkank´ mi´kkà

obiektu. Przy strza∏ach z przy∏o˝enia skutecznoÊç ta wynosi 80%. Odstrzeliwany

jako czwarty Êrut firmy Tomitex utknà∏ w twardej chrz´stnej cz´Êci ˝eber znaj-

dujàcych si´ w obiekcie badawczym. By∏ to wyraênie czynnik losowy, gdy˝ 

w przypadku drugiej cz´Êci badania, przy strzelaniu z odleg∏oÊci 10 metrów 

skutecznoÊç przebijania badanego obiektu wynios∏a 100%. W wypadku ostat-

niej, najwi´kszej odleg∏oÊci w kilku przypadkach dosz∏o do penetracji celu 

i utkni´cia Êrucin we wn´trzu obiektu. Najprawdopodobniej, moim zdaniem,

spowodowane to by∏o gwa∏townym spadkiem ciÊnienia CO2 w kartuszu wia-

trówki. Zauwa˝alny jest fakt, ˝e kana∏ wlotowy ran we wszystkich przypadkach

ma mniejszà Êrednic´ ni˝ kaliber Êrutu, co prawdopodobnie spowodowane jest

rozciàgliwoÊcià tkanki skórnej. Kana∏ wylotowy w tkance mi´kkiej w wi´kszoÊci

przypadków ma natomiast szerokoÊç odpowiadajàcà kalibru Êrutu.

Ârut tkwiàcy w obiekcie badawczymZdj´cie obiektu badawczego 

po zakoƒczonych badaniach
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Analizujàc wyniki badaƒ, mo˝na dojÊç do wniosku, ˝e Êrut wystrzelony 

z urzàdzenia o podobnych parametrach na badanych dystansach (tj. od 0 do 20 m)

ma znacznà szans´ przebiç si´ przez tkank´ klatki piersiowej przeci´tnie zbudo-

wanego cz∏owieka (zak∏adajàc, ˝e Êrut nie utkwi w tkance kostnej, którà mo˝e

napotkaç na swojej drodze). Ju˝ samo trafienie w klatk´ piersiowà mo˝e spowo-

dowaç znaczne obra˝enia, a w przypadku gdy Êrut po przebiciu si´ przez klatk´

piersiowà uszkodzi∏by któryÊ z witalnych punktów organizmu, mo˝na by nawet

domniemywaç o potencjalnej mo˝liwoÊci spowodowania Êmierci.

Obiekt badawczy nr 2.

W dalszej kolejnoÊci przeprowadzono badania na bloku s∏oniny. W trakcie

badaƒ dowiedziono (tablice poglàdowe IV, V, VI), ˝e dla wiatrówki o energii

poczàtkowej Êruciny rz´du ok. 12J (co nale˝y przypomnieç, jest wynikiem sporo

poni˝ej dopuszczalnego ustawowego limitu), przestrzelenie na wylot bloku 

s∏oniny o takiej gruboÊci z odleg∏oÊci do 20 metrów nie sprawia najmniejszego

problemu, podobnie jak w przypadku poprzedniego obiektu badawczego. 

W przypadku tkanki t∏uszczowej ujawniajà si´ widoczne efekty dzia∏ania fali

uderzeniowej w postaci wyraênie szerszego kana∏u rany w stosunku do kalibru

pocisku oraz, co do zasady, ok. 1,5-krotnie wi´ksza rana wylotowa w stosunku

do rany wlotowej. Reasumujàc, nale˝y zauwa˝yç, ˝e równie˝ u cz∏owieka tkanka

t∏uszczowa (o gruboÊci w rozsàdnych granicach) nie stanowi bariery dla postrza∏u

z urzàdzenia pneumatycznego kaliber 5,5 mm (0,22 cala) i co wi´cej, istnieje

znaczne ryzyko uszkodzeniem narzàdów wewn´trznych znajdujàcych si´ pod

pow∏okà t∏uszczowà. 

Obiekt badawczy po zakoƒczonej serii

strza∏ów

Obiekt badawczy przed 

rozpocz´tym odstrza∏em
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Obiekt badawczy nr 3.

Trzecim obiektem badawczym by∏y wypreparowane czaszki wieprzowe.

W przypadku odstrza∏u czaszek wyniki by∏y bardzo niejednolite. Ró˝nice 

w wynikach spowodowane by∏y niejednolità budowà czaszki Êwiƒskiej, powo-

dujàcà, ˝e kàt strza∏u wzgl´dem powierzchni czaszki stanowi∏ w praktyce

zmiennà losowà (najpowa˝niejsze uszkodzenia – kàt bliski prostego, praktyczny

brak obra˝eƒ - tory Êrucin styczne do czaszki), a tak˝e znacznymi ró˝nicami 

w gruboÊci i g´stoÊci koÊçca. Tak˝e w zale˝noÊci od miejsca, w który uderzy∏

Êrut, rezultaty by∏y ró˝ne: od zeÊli-

zgni´cia si´ Êrutu po koÊci z jedynie 

nieznacznym jej odpryskiem i uszkodze-

niem, przez wbicie si´ Êrutu w koÊç,

nast´pnie pe∏nà penetracj´, a w skrajnych

przypadkach koÊci o najcieƒszej grubo-

Êci, jak np. koÊci ˝uchwy, dochodzi∏o do

przebicia ∏àcznie ze znacznym odpry-

skiem tkanki kostnej dooko∏a rany.

W przypadku czaszek widaç równie˝ znaczny spadek efektywnoÊci postrza∏ów

wraz ze wzrostem odleg∏oÊci. Efektywne mo˝liwoÊci penetracji koÊci czaszki

Êrucinà kaliber 5,5 mm mo˝liwe by∏y jedynie do odleg∏oÊci 10 m. W skrajnych

przypadkach uda∏o si´ przestrzeliç nawet czaszk´ na wylot (patrz tabele poni˝sze).

I przypadek przestrzelenia badanego obiektu (czaszki wieprzowej) na wylot 

Widok z ty∏uWidok z przodu
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II przypadek przestrzelenia badanego obiektu (czaszki wieprzowej) na wylot 

W jednej z prób dosz∏o do odstrzelenia znacznej cz´Êci koÊci pokrywy czaszki,

co ilustruje zdj´cie poni˝ej.

Najlepsze rezultaty przeprowadzonych odstrza∏ów odnotowano w przypadku

postrza∏ów koÊci ˝uchwy. Badane urzàdzenie pneumatyczne osiàgn´∏o prawie

100% przebijalnoÊci tych obiektów na ka˝dej z badanych odleg∏oÊci. W wyniku

przestrza∏u dochodzi równie˝ do uwolnienia znacznej iloÊci ostrych odprysków

kostnych. Na przyk∏adzie koÊci ˝uchwy najbardziej widoczne sà ró˝nice w ranie

wlotowej i wylotowej. Spowodowane jest to przenoszeniem przez Êrucin´

znacznej energii oraz powodowanych przez to napr´˝eƒ w tkance kostnej.

Rana wlotowa Rana wylotowa Widok z przodu
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Rana wlotowa. Rana wylotowa. Przyk∏adowy przestrza∏ koÊci ˝uchwy 

(w przypadku rany wylotowej widaç znaczny odprysk koÊçca)

Uzyskane wyniki pozwalajà postawiç hipotez´, ˝e w przypadku postrza∏u

cz∏owieka dosz∏oby do penetracji czaszki, a nast´pnie mózgu przez Êrucin´ oraz

liczne poruszajàce si´ po przypadkowych trajektoriach od∏amki kostne.

Stwarza∏oby to bezpoÊrednie i znaczne zagro˝enie ˝ycia. Weryfikacja tej hipotezy

wymaga∏aby jednak dalszych szczegó∏owych badaƒ z uwzgl´dnieniem materia∏u

pochodzenia ludzkiego.

6. Wnioski

Wyniki przeprowadzonych badaƒ upowa˝niajà do postawienia nast´pujà-

cych wniosków:

1. Zarówno mechanizm dzia∏ania (wprawianie w ruch pocisku przez rozpr´-

˝ajàcy si´ gaz, abstrahujàc od jego êród∏a – zbiornik spr´˝onego gazu

bàdê proces spalania materia∏u miotajàcego), jak i pobie˝na analiza 

skutków ra˝enia celu przez „urzàdzenie pneumatyczne” mo˝e doprowadziç

do konstatacji, ˝e spe∏nia ona wi´kszoÊç z przes∏anek funkcjonujàcej 

w doktrynalnej definicji broni palnej16.

2. W zwiàzku z tym mamy do czynienia z sytuacjà, w której urzàdzenie 

spe∏niajàce doktrynalnà definicj´ broni palnej nie mieÊci si´ w jej definicji

legalnej.

3. Prowadzi do sytuacji, gdy paƒstwo wskutek swoich mniej lub bardziej

Êwiadomych decyzji rezygnuje z uprawnieƒ kontrolnych w tym zakresie.

Rana wylotowaRana wlotowa

16 Opierajàc si´ na wczeÊniej przytoczonej w publikacji definicji broni palnej autorstwa 

M. Kulickiego, który w polskim piÊmiennictwie najbardziej kompleksowo przedstawi∏ to

zagadnienie.
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4. Nasuwajà si´ pytania zarówno o przyczyny dychotomicznego podzia∏u

broni pneumatycznej na „broƒ pneumatycznà” i „urzàdzenia pneumatyczne”,

o kryterium podzia∏u (jakim w obecnej regulacji jest energia kinetyczna

pocisku opuszczajàcego luf´), jak i ustanowionà arbitralne granic´ 17 d˝uli.

Odpowiedê na to pytanie wykracza jednak poza zakres tej publikacji.

5. Urzàdzenie pneumatyczne wykorzystane w toku badaƒ jest w stanie 

z prawdopodobieƒstwem graniczàcym z pewnoÊcià spowodowaç u cz∏o-

wieka ci´˝kie obra˝enia cia∏a, a w pewnych sytuacjach nawet zgon. 

6. W zwiàzku z tym zarówno celowe jego u˝ycie podczas pope∏nienia czynu

przest´pczego, jak i nieszcz´Êliwy wypadek spowodowany nieumiej´tnà

obs∏ugà bàdê usterkà technicznà mo˝e doprowadziç do tragicznych 

skutków.

Zgromadzony materia∏ badawczy po poddaniu wszechstronnej krytycznej

analizie wskazuje na celowoÊç dalszej eksploracji pola badawczego, jakim jest

problematyka broni i „urzàdzeƒ” pneumatycznych. Zas∏ugujàcymi na pog∏´bienie

kierunkami badaƒ wydajà si´ próby odtwarzania sytuacji bardziej zbli˝onych 

do realiów potencjalnego zajÊcia w ˝yciu codziennym, np. poprzez ostrza∏

obiektów cz´Êciowo os∏oni´tych. Zwi´kszyç nale˝y równie˝ zarówno liczb´

obiektów badawczych, jak i wzbogaciç arsena∏ wykorzystanych urzàdzeƒ 

pneumatycznych. 

Rozszerzone badania pozwoli∏yby na udzielenie bardziej kategorycznych 

i wiarygodnych odpowiedzi na pytanie, czy urzàdzenia pneumatyczne to nie-

szkodliwe zabawki czy pe∏noprawna broƒ palna, a restrykcyjny dost´p do broni

palnej w Polsce jest mitem.


