Anita Mastalerz-Glibowska

PODSTAWOWE ZALOZENIA GEOPROFILOWANIA

W szerokim ujeciu geoprofilowanie (w literaturze przedmiotu okreslane
najczesciej jako geographic profiling albo geographical profiling) jest dziedzing
obejmujaca techniki profilowania kryminalistycznego, stosowane w szczegolnosci
w celu zawezenia obszaru poszukiwan sprawcy, ktore polegaja na analizie
zachowania si¢ sprawcy w przestrzeni, dokonywanej w odniesieniu do prze-
strzennej lokalizacji miejsc popetnianych przez niego czynow.!

Metody te zaktadaja, ze na podstawie analizy relacji przestrzennych pomigdzy
miejscami popelnienia czynu (polozenie topograficzne, odlegtosci) mozliwe jest
dokonanie wskazania obszaru obejmujacego miejsce, z ktérym sprawca jest
silnie lub stale zwiazany i z ktérego podejmuje dziatania.2 Miejscem takim,
okreslanym czesto jako ,,baza”, najczeéciej jest dom lub mieszkanie sprawcy,3
miejsce pracy# albo inne miejsce znane sprawcy, np. miejsce rekreacji.>

Zalozenia

Podstawowym zatozeniem geoprofilowania jest to, ze zachowanie przestgpcy
(sprawcy czynu) nie ma charakteru przypadkowego. Czyny sa zazwyczaj popet-
niane pod wptywem dajacych si¢ ustali¢ motywow. Zatem takze i wybor miejsca
popelnienia przestgpstwa nie ma charakteru catkowicie losowego, poniewaz
istnieje silny zwiazek pomigdzy srodowiskiem geograficznym z zachowaniem
cztowieka.® Wybor miejsca popetnienia czynu najczesciej nie jest dzietem
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przypadku, poniewaz wiekszo$¢ sprawcdéw wybiera miejsce, ktore moze kontro-
lowa¢. Mozliwo$¢ za$ sprawowania kontroli zapewnia znajomo$¢ miejsca
(np. sprawca bywat wczesniej w tym miejscu). Mozliwos¢ ta dodatkowo wiaze
sie¢ z poczuciem bezpieczenstwa psychologicznego.” Podstawowe zalozenia
geoprofilowania wywodza si¢ z psychologii srodowiskowej i sa uzupetniane
o elementy jakosciowe i ilosciowe, w szczegdlnosci o rozbudowane elementy
analizy statystycznej.8

Zatozeniem fundamentalnym jest to, ze kazda osoba majac do wyboru dwa
alternatywne sposoby dzialania, wybierze ten, ktory wymaga najmniejszego
wysitku (least effort principle). Dlatego réwniez w przypadku przestepstw
powinna przewazac tendencja do wyboru przez sprawce najblizszego (najmnie;j
odlegtego) miejsca do popetnienia przestgpstwa. Jednak nalezy =zastrzec,
Ze pojecia najblizszego miejsca nie mozna interpretowac w sposob uproszczony,
jako najmniej odlegtego w linii prostej, ze wzgledu na szereg uwarunkowan,
w szczegblnoscei takich, jak: uksztaltowanie terenu, rozktad terenéw zurbanizo-
wanych, ukfad ulic, charakter poszczegdlnych dzielnic etc.”

Nastgpnym zalozeniem jest to, ze ze wzrostem odlegtosci od miejsca,
z ktérym sprawca jest zwiazany (bazy), bedzie malata czgstotliwos$¢ popelniania
czynow. Jest to nastepstwem przyjecia poprzedniego zatozenia o sktonnosci
do ponoszenia najmniejszego mozliwego wysitku koniecznego do popetnienia
czynu (least effort principle); dlatego zaklada sie¢, ze przestgpca wyraznie prefe-
ruje mniej odlegle miejsca do popetnienia przestgpstwa w stosunku do bardziej
oddalonych,10 z zastrzezeniem jednak, ze przestgpca nie bedzie dazyt rowniez
do popetnienia przestepstwa zbyt blisko swojej bazy.

Zgodnie z ta koncepcja, sprawca z reguty nie bedzie dazyt do popetnienia
przestepstwa blisko domu (lub innego miejsca, z ktorym jest trwale zwiazany).!1
Wynika stad istnienie tzw. strefy buforowej, w ktorej prawdopodobienstwo
popelnienia czynu jest znikome. Bezposrednio poza granicami strefy buforowe;j
prawdopodobienstwo popetnienia czynu zaczyna gwaltowanie wzrastac,
a nastepnie — po osiagnigciu warto$ci maksymalnej — wraz z dalszym wzrostem
odlegtosci (dystansu) — prawdopodobienstwo popelnienia czynu zaczyna malec.
Tempo zmniejszania si¢ prawdopodobienstwa popetniania przestepstwa wraz
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z dalszym wzrostem odleglosci od miejsca, z ktorego operuje przestgpca,
opisywane jest jako model lub funkcja malejaca (distance decay model; distance
decay function).!2

Wskazuje sig, ze przebieg tej funkcji jest charakterystyczny dla danego typu
przestgpstwa, np. funkcja kroczaca, ktora szybko opada sugeruje, ze baza
(np. dom) ma duze znaczenie dla sprawcy i jednoczesnie nie jest on sklonny do
dalekiego przemieszczania sie zwigzanego z popelnianymi przestepstwami.!3
Zachodzi rowniez odwrotna zalezno$¢, fagodne opadanie tej funkcji wskazuje,
ze baza ma mniejsze znaczenie dla aktywnos$ci sprawcy, ktory chetnie
przemieszcza sie. 14

Przebieg tej funkcji uzalezniony jest od wielu czynnikow (w szczegdlnosci
rodzaju przestgpstwa) i w przyblizeniu w poszczegolnych modelach przyjmuje
sig, ze jest oddawany za pomoca funkcji wyktadniczych lub logarytmiczne;j.!3

W literaturze podkresla sig, ze istnienie strefy buforowej moze w szczegolnosci
uzasadnia¢ potencjalne obawy sprawcy zwiazane z tym, ze po pierwsze, w przy-
padku popelnienia czynu w poblizu miejsca, z ktorym jest zwiazany, mogtby on
zosta¢ przypadkowo zidentyfikowany przez potencjalnych §wiadkoéw zdarzenia,
po drugie, w zwiazku z ryzykiem, ze jego tozsamos$¢ mogtaby zosta¢ ustalona
(albo wrecz mogtby zosta¢ zidentyfikowany lub zauwazony) w trakcie czynno$ci
dochodzeniowo-$ledczych podjetych bezposrednio po wykryciu przestgpstwa.
Dlatego uzasadnione jest przyjecie istnienia strefy buforowej rozciagajacej
si¢ bezposrednio wokot miejsca, z ktérym przestgpea jest zwiazany, w ktorej to
strefie potencjalna atrakcyjnos$¢ popelnienia przestgpstwa jest nizsza w zwiazku
z potencjalnym ryzykiem, ktore sprawca dostrzega i uwzglednia w swoich
dziataniach.16

2R N. Kocsis, Criminal profiling: international theory, research and practice, Totowa New
Jersey, s. 350-358; G.M. Godwin, Criminal Psychology and Forensic Technology:
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B3JE. Eldridge, J.P. Jones, Warped space: a geography of distance decay, Professional
Geographer, Nr 43, 1991, s. 500-511.
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studies, New York 1969, s. 11.
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Zalozenie powyzsze znajduje statystyczne potwierdzenie,!” jednak konieczne
jest uwzglednienie, podobnie jak w przypadku least effort principle, ze niezaleznie
od stopnia planowania przez sprawcg wyboru miejsca czynu, nie ma on wplywu
na okolicznosci od niego niezalezne, takie jak przypadkowy brak sposobnosci
do popetnienia przestepstwa lub nieprzewidywalne zachowania innych oséb.18

Wskazuje sig, ze odlegtos¢ pomigdzy miejscem popelnienia czynu a miejscem,
z ktorym zwigzany jest sprawca, zalezy od rodzaju przestepstwa, np. wigksze
odlegto$ci sa pokonywane przez sprawcow dopuszczajacych sig przestepstw prze-
ciwko mieniu (wlamania, kradzieze) niz przez sprawcow przestepstw przeciwko
osobom lub przestgpstw z uzyciem przemocy,!® w przypadku tych pierwszych
ponadto sugeruje si¢ istnienie zalezno$ci pomigdzy sposobem dziatania, rodzajem
rabowanych przedmiotéw i ich wartocig. 20

Wykazano takze, ze w przypadku przestepstw zgwalcenia istnieje korelacja
pomiedzy pora, w ktoérej dochodzi do popelnienia tego przestepstwa, a odlegto-
$cia od domu sprawcy — w przypadku zgwalcen dokonywanych w porze nocnej
odleglo$¢ ta jest mniejsza niz w przypadku pozostatych.2!

Teoretycznie istotnym czynnikiem warunkujacym oddalenie jest charaktery-
styka sprawcy: w zaleznosci, czy cechuje go relatywna instrumentalnos¢, czy
charakteryzuje go ekspresyjno$¢ na miejscu popetnionej zbrodni.

W literaturze zaproponowano teoretyczne rozréznienie pomigdzy instrumen-
talng a ekspresyjna agresja.22 Agresja instrumentalna polega na tym, Ze sprawca
usiluje za jej pomoca osiagnac, jaki inny nadrzedny, czesto ukryty, cel w stosunku
do samej agresji. Agresja jest tu Srodkiem do osiagnigcia tego celu, np. zdobycia
srodkoéw finansowych. Natomiast ekspresywna agresja polega na tym, ze jest
motywowana checia wyrzadzenia krzywdy lub zranienia upatrzonego obiektu
(w szczego6lnosci ofiary). Jesli satysfakcja sprawcy wiaze si¢ z wyrzadzeniem

17pJ. van Koppen, J.W. Keijser, Desisting Distance Decay: On the Aggregation of Individual
Crime Trips, Criminology, Nr 35(3) 1997, s. 505.

18 g, Rengert, A.R. Piquero, P. R. Jones, Distance decay re-examined, Criminology, Nr 37, 1999,
s. 428-429.

1951 LeBeau, The journey to rape: geographic distance and the rapist’s method of approaching
the victim. Journal of Police Science and Administration, Nr 15, 1987, s. 129-136; D.K.
Rossmo, Target patterns of serial murderers: a methodological model, American Journal
of Criminal Justice, Nr 17, 1993, 1-21; D. Canter, L. Hammond, A Comparison of the Efficacy
of Different Decay Functions in Geographical Profiling for a Sample of US Serial Killers,
Journal of Investigative Psychology and Offender Profiling, Nr 3, 2006, s. 102.

20py. Capone, W.W. Nichols, Crime and distance: An analysis of offender behavior in space.
Proceedings, Association of American Geographers, Nr 7, 1975, s. 45-49.

2l por, J. Warren., R. Reboussin, R. Hazelwood, The geographic and temporal sequencing
of serial rape. Final report submitted to U.S. Department of Justice, Washington D.C, 1995.

23 Fesbach, The function of aggression and the regulation of aggressive drive. Psychological
Review, Nr 71, 1965, 257-272.
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krzywdy, zta, wtedy ma charakter ekspresyjny, najczesciej stanowi emocjonalna
reakcje na frustracje oraz zagrozenia dla ego, ma charakter impulsywny, niekon-
trolowany i nastgpuje w wyniku silnego rozbudzenia emocjonalnego, ktore
najczesciej powstaje w sytuacjach bliskich lub intymnych zwiazkéw z ofiara.
Nalezy zauwazy¢, ze niektore przestgpstwa mozna ogolnie zaliczy¢ do maja-
cych mniejszy lub wigkszy fadunek instrumentalnos$ci (np. gwalt jest bardziej
instrumentalny niz zabojstwo, poniewaz co do zasady celem jest zaspokojenie
popedu seksualnego sprawcy), jednak rozroznienia moga dotyczy¢ rowniez
konkretnych przypadkow (z dwoch zabdjstw jedno moze mie¢ bardziej instru-
mentalny charakter niz drugie).

Opierajac si¢ na powyzszych zalozeniach teoretycznych mozna dokonywac
badan empirycznych na podstawie analizy statystycznej informacji o ujawnionych
przestgpstwach, ktorych sprawcy zostali juz ustaleni, a nastgpnie wyniki takie
wykorzystywac przy budowaniu profili sprawcow w sprawach niewyjasnionych
w celu przyblizonego wskazania obszaru, na ktorym powinny koncentrowac si¢
poszukiwania sprawcy.

Powyzsze zalozenia teoretyczne prowadza m.in. do stawiania hipotez, zgodnie
z ktorymi w przypadku przestepstw zgwalcenia, sprawca bedzie pokonywat
dtuzszy dystans, niz w przypadku zabojstw, poniewaz co do zasady zabojstwa
maja zdecydowanie czesciej charakter ekspresyjny niz instrumentalny. Zaktada
si¢, ze w przypadku zabdjstw instrumentalnych dystans pokonywany przez
sprawcg do miejsca czynu bedzie dluzszy niz w przypadku zabojstw ekspresy;j-
nych. W przypadku przestepstw, na instrumentalny charakter czynu wskazuje
m.in. kradziez przedmiotéw z miejsca zdarzenia, slady pladrowania miejsca
zdarzenia, podobnie jak duszenie ofiary. Ponadto w przypadku zabdjstw,
istotnym czynnikiem rowniez w zakresie geoprofilowania jest zachowanie
sprawcy wzgledem ciata ofiary. Jesli cialo moze by¢ w sposob tatwy potaczone,
skojarzone z osoba sprawcy, przyjmuje sig, ze istnieje wtedy wigksze prawdopo-
dobienstwo, ze moze sprawca bedzie probowat ukry¢ albo przynajmniej
przenie$¢ w inne miejsce cialo ofiary. W takich przypadkach jest bardziej
prawdopodobne, ze dystans, ktory przebyt sprawca do miejsca czynu, byt krét-
szy niz w przypadkach, gdy sprawca nie byt znany ofierze. Rozumowanie to jest
oparte na zatozeniu, ze kazda osoba najlepiej zna osoby mieszkajace w jej
najblizszym otoczeniu, a zatem usuwanie czy ukrywanie ciata moze by¢ koja-
rzone ze sprawca znajacym ofiarg, a wigc pochodzacym z jej najblizszego
otoczenia.?3

Zatozenia te zostaly zweryfikowane pozytywnie, a przeprowadzone badania
wydaja si¢ wskazywac nie tylko na potwierdzenie o zalozeniu malejacego praw-
dopodobienstwa popelnienia przestgpstwa wraz ze wzrostem odleglosci od bazy

23p, Santtila, M. Laukkanen, A Zappala, Crime Behaviours and Distance Travelled in Homicides
and rapes, Journal of Investigative Psychology and Offender Profiling, Nr 4/2007, s. 3.
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sprawcy, ale rdwniez zatozenia dotyczace réznic w zakresie przestrzennego
rozktadu miejsc czynow o charakterze instrumentalnym oraz czynéw motywo-
wanych agresja ekspresyjna; oznacza to, ze co do zasady sprawcy czynow
ekspresyjnych popelniaja czyny w blizszej odleglosci od miejsca, z ktérym
sa stale lub silnie zwiazani.24

Ponadto w przypadku przestepstw zgwalcenia, dla celow geoprofilowania,

wyrdznia si¢ hipotetycznie dwa typy sprawcow:

1) dopuszczajacych si¢ tego czynu pod wplywem nagtego impulsu, ktorzy
nie podejmuja specjalnych staran lub wysitkow w celu znalezienia
potencjalnej ofiary i decyduja si¢ na czyn pod wptywem sprzyjajacych
okolicznosci; sprawcy tacy z reguly popetniaja czyn niedaleko od miej-
sca, z ktorym sa silnie lub trwale zwiazani,

2) sprawcy pokonujacy stosunkowo znaczne odlegtosci, ktorzy poszukuja
potencjalnej ofiary, czgsto odpowiadajacej preferencjom lub wyobraze-
niom, sprawcy ci czesto uzywaja samochodu lub innych §rodkéw komu-
nikacji w celu poszukiwania potencjalnych ofiar.25

Teoria kota
Teoria kota (circle theory) zostala wywiedziona z badan empirycznych26
i wyr6znia dwa typy sprawcow:

1) marudera (maruder), ktory popetnia czyny w miejscach potozonych
we wszystkich kierunkach wokoét swojej bazy (miejsca, z ktorymi jest
silnie lub stale zwigzany), a zatem obszar, na ktorym popetniane sa prze-
stepstwa zawiera w sobie obszar bezposredniego otoczenia miejsca
zamieszkania sprawcy,

2) podréznika (commuter), ktory popelnia czyny w pewnym obszarze
oddalonym od swojej bazy, a zatem musi on pokona¢ zawsze pewien
dystans do obszaru obejmujacego miejsca czynéw, w jego przypadku
obszar, na ktorym popelnia przestepstwa, nie pokrywa si¢ z bezposrednim
otoczeniem miejsca zamieszkania sprawcy.

Nalezy jednak odnotowac, ze w niektorych badaniach nie zostata potwierdzona
koncepcja podréznika, np. D. Canter i P. Larkin w przypadku 45 napasci na tle
seksualnym nie znalezli potwierdzenia dla teorii podroznika, a w 41 przypadkach
miejsce zamieszkania sprawcy znajdowato si¢ w okregu obejmujacym miejsca

24p Santtila, M. Laukkanen, A Zappala, Crime Behaviours and Distance Travelled in Homicides
and rapes, Journal of Investigative Psychology and Offender Profiling, Nr 4/2007, s. 12-13.

25 M.L. Lalumiere, L.J. Chalmers, V.L. Quinsey, M.C. Seto, A test of the mate deprivation hypo-
thesis of sexual coercion, Ethology and Sociobiology, Nr. 17, 1996, s. 299-318.

26 por. D. Canter, P. Larkin, The Environmental Range of Serial Rapists, Journal of
Environmental Psychology, Nr 13, 1993, s. 63-69.
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popelnienia wszystkich czynéw przez danego sprawce.2’ Wyniki te oznaczaja,
ze hipoteza sprawcy typu maruder, jako sprawcy tego rodzaju przestepstw znala-
zta w przypadku tych badan potwierdzenie.28

W zwiazku z wyrdznieniem obu typow przestepstwa, w zakresie geoprofilo-
wania pojawia si¢ szereg problemow. Po pierwsze, trudne jest wskazanie kryte-
ridéw, czy w danym rozwazanym przypadku ma si¢ do czynienia z maruderem,
czy z podroznikiem, jesli nie jest znana baza przestepcy, a znane sa jedynie
miejsca popelnienia czynow, co jest zdecydowanie najczestsza sytuacja spoty-
kana przy uzywaniu profilowania jako narzedzia wspomagajacego prowadzone
dochodzenie lub $ledztwo. Po drugie, nie mozna wykluczy¢ odstepstw od dwoch
modelowych sytuacji, ktore zostaty wyr6znione w teorii kota, w szczegolnosci
dany sprawca moze wiele podrézowa¢ np. w zwiazku z wykonywanym
zawodem lub zainteresowaniami albo moze przebywa¢ w niektdrych rejonach
czesciej niz w innych. Po trzecie, miejsce bazowe nie lezy zazwyczaj w centrum
kota obejmujacego swoja powierzchnia miejsca wszystkich popetnionych
przestepstw, co w wielu przypadkach ma miejsce wtedy, gdy teren jest wysoce
zurbanizowany. Po czwarte, nie mozna wykluczy¢, ze dany sprawca wraz ze
wzrostem zaufania do samego siebie lub pod wptywem zebranych doswiadczen
bedzie zmieniat swoje zachowania i podejmowat dalsze podréze do nowych
obszaréw popetniania przestgpstw albo tez bedzie bardziej osSmielony do doko-
nywania przestepstw w najblizszej okolicy od swojej bazy. Po piate, model
okregu, w ktorym popetniane sa przestgpstwa, jest pewnym uproszczeniem,
w wielu przypadkach w profilowaniu lepsze rezultaty daje zastosowanie modeli
opartych na elipsach lub sektorach, co dotyczy w szczegdlnosci obszaréw miej-
skich obejmujacych przedmies$cia oraz dzielnice o zroznicowanym charakterze.

Ograniczenia

Geoprofilowanie jest jedna z metod z zakresu profilowania kryminalistycz-
nego, jednak z uwagi na to, ze opiera si¢ jedynie na analizie przestrzennego
rozktadu miejsc popetniania przestepstw, nie jest wystarczajaca dla stworzenia
petnego profilu psychologicznego. Przy profilowaniu geograficznym nie moga
by¢ pomijane inne czynniki, w szczegdlnosci takie jak analiza zachowan sprawcy
na miejscu zdarzenia oraz pelen portret psychologiczny, z uwagi na koniecznosc¢
prawidlowego rozrdznienia pomiedzy dwoma lub wigcej przestgpcami dziataja-
cymi na tym samym terytorium.

Ograniczenia geoprofilowania wynikaja wprost z przyjetych zatozen.2?

27 p. Canter, P. Larkin, The Environmental Range of Serial Rapists, Journal of Environmental
Psychology, Nr 13, 1993, s. 67.

28 B.E. Turvey, Criminal profiling, Oxford 2008, s. 98-99.

29 Na ograniczenia geoprofilowania wskazuje w szczegolnosci B.E. Turvey (por. B.E. Turvey,
Criminal profiling, Oxford 2008, s. 99).
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Geoprofilowanie pozwala na wskazanie, z pewna doza prawdopodobienstwa,
ze sprawca okreslonych czyndw powinien mie¢ swoja baze (czyli miejsce,
z ktorym jest zwigzany) na danym obszarze, co pozwala na skoncentrowanie na
nim poszukiwan. Jednak nie pozwala na wyeliminowanie pozostalych obsza-
row, poniewaz: po pierwsze - metody geoprofilowania bazuja na niepetnych
danych statystycznych, obejmujacych jedynie niewielka cz¢§¢ rozwiazanych
wczesniej przypadkow (poza tym liczba czyndéw przypadajacych na jednego
sprawce jest relatywnie niewielka, a poza tym nie wszystkie z nich mogty zosta¢
prawidlowo przypisane sprawcom, przy tym takze pewna liczba czynow
pozostaje w ogole niewykryta), po drugie — samo doswiadczenie zyciowe jak tez
intuicja nie pozwalaja na przyjecie zatozen, ze kazdy sprawca bedzie dziatal
jedynie na swoim terytorium, a jego dzialania beda pozbawione odstepstw od
standardowych i przewidywalnych zachowan.

Mimo tych ograniczen w profilowaniu do okreslenia przyblizonej lokalizacji
miejsca, z ktorym zwigzany jest sprawca, wykorzystuje si¢ zatozenie zmiennosci
prawdopodobienstwa popelnienia przestgpstwa w funkcji odlegtosci od tego
miejsca. W tym celu konieczne jest oparcie si¢ na dostgpnych danych statystycz-
nych, ktore dotycza rozwiazanych wczesniej przypadkow.

Jedna z metod polega — z wykorzystaniem programu Crimestat — na okre$laniu
statystycznego prawdopodobienstwa oddalenia potencjalnej bazy sprawcy
od miejsca kazdego ze zdarzen w kierunku 360° wokot kazdego z miejsc zdarzen,
a nastgpnie na wykonywaniu przestrzennego modelowania (interpolacji uzyska-
nych wynikéw) w odniesieniu do mapy konkretnego obszaru. Mozliwe jest
wykorzystywanie takiej metody zaréwno w przypadkach analizy serii
zdarzen39, jak i do analizy pojedynczych przypadkéw — wtedy jednak mozliwe
jest jedynie oszacowanie dystansu oddalenia potencjalnej bazy bez wskazania
kierunku, w ktérym nalezy jej poszukiwaé.31 Nalezy réwniez wspomnie¢ o pro-
gramach wspomagajacych analizy z zakresu geoprofilowania, opracowanych
w Centre for Investigative Psychology, kierowanym przez D. Cantera:
Dragnet32 i LiFA200.33

30, Laukkanen, P. Santtila, Predicting the home location of a serial commercial robber.
Forensic Science International Nr 157, 71-82.

3lp, Santtila, M. Laukkanen, A Zappala, Crime Behaviours and Distance Travelled in Homicides
and Rapes, Journal of Investigative Psychology and Offender Profiling Nr 4/2007, s. 2.

32 http://www.i-psy.com/publications/publications_dragnet.php
33 http://www.i-psy.com/publications/publications_lifa2000.php
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Podsumowanie

Geoprofilowanie, podobnie jak i inne rodzaje profilowania kryminalistycznego,
jest jednym z narzedzi §ledczych, ktore pozwala na wybraniu priorytetowych
obszarow poszukiwan sprawcy. W praktyce nalezy odr6zni¢ geoprofilowanie
rozumiane jako metodg polegajaca na opracowaniu ex post danych odnoszacych
si¢ do juz wykrytych przestgpstw od samego procesu psychoprofilowania, gdzie
z rozlokowania miejsc popetnienia czynow wnioskuje si¢ z pewnym prawdopo-
dobienstwem o obszarze, na ktérym powinny koncentrowac si¢ poszukiwania
sprawcy. Konieczne jest w kazdym przypadku uwzglgednianie dodatkowych
cech, takich jak rodzaj i charakter czynu (np. czy sa to napady na tle seksualnym,
czy byly zaplanowane czy spontaniczne, jaki byt stopien zacierania $ladow).
Dopiero uwzglgdnienie danych tego rodzaju moze uczyni¢ z geoprofilowania
narzedzie skutecznie wskazujace rejon najbardziej prawdopodobnej bazy sprawcy.
Bowiem mimo ograniczen tych metod, badania wskazuja, ze dystans, koszty
i czas podrozy, pieniadze, wysitek, znajomos$¢ terenu, wptyw bezposredniego
otoczenia domu oraz ryzyko wykrycia wptywaja na decyzje przestgpcy o wybo-
rze miejsca do popetnienia planowanego czynu. Wybdr ten (o ile oczywiscie
czyn nie ma charakteru spontanicznego) jest determinowany przez:

1) proces kognitywny sprawcy,

2) nakfady ponoszone na przemieszczanie sig,

3) okolicznosci takie jak sposobnos¢ do popetnienia czynu, a takze atrakcyj-

nos¢ celu.

Uwzglednienie tych czynnikow uzasadnia stosowanie metod opartych na

geoprofilowaniu.34
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