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EFEKT CSI - FAKT CZY ARTEFAKT?

Crime Scene Investigation
CSI: Crime Scene Investigation to jeden z najpopularniejszych seriali krymi-

nalnych ostatnich lat. Emitowany jest od 2000 roku, odcinek trwa 45 minut 

i zwykle tworzy zamkni´tà ca∏oÊç. Najpierw nakr´cono CSI: Kryminalne zagadki

Las Vegas, który pokazuje prac´ laboratorium kryminalistycznego w tym 

mieÊcie. Na podstawie formu∏y tego serialu powsta∏y póêniej CSI: Kryminalne

zagadki Miami i CSI: Kryminalne zagadki Nowego Jorku.

„Serial przedstawia prac´ detektywów dzia∏u policji zajmujàcych si´ badaniem

miejsca zbrodni. Pracownicy tego dzia∏u u˝ywajà najnowszych naukowo-tech-

nicznych metod, aby bez problemu rozwik∏aç najtrudniejsze ∏amig∏ówki.”1

Serial ten równie˝ w Polsce cieszy si´ du˝à oglàdalnoÊcià. Nie mamy wpraw-

dzie rodzimego serialu o laboratoriach i pracy ekspertów z zakresu kryminalistyki,

istnieje za to wiele produkcji o pracy policjantów, np. W-11 Wydzia∏ Âledczy,

Detektywi, Pitbull, Nowa. W literaturze przedmiotu mówi si´ cz´sto, ˝e seriale

kryminalne wywierajà wp∏yw na widzów, co przek∏ada si´ na konsekwencje dla

post´powania karnego. 

Prawie ka˝dy odcinek serialu CSI przedstawia zdarzenie, które okazuje si´

byç zabójstwem. Czasami okazuje si´, ˝e sprawcà jest seryjny zabójca, a zabój-

stwa seryjne to jeden z najbardziej sensacyjnych i popularnych medialnie tema-

tów. Takie zawiàzanie akcji byç mo˝e wynika z faktu, i˝ zabójstw seryjnych

procentowo jest w USA najwi´cej (Stany Zjednoczone sà krajem, które wed∏ug

badaƒ notujà najwi´cej seryjnych zabójców na Êwiecie - a˝ 76%2). Poza tym

pojawienie si´ postaci seryjnego zabójcy pobudza ludzkà wyobraêni´.

A. Gaberle podaje, i˝ w mediach mo˝na zaobserwowaç zjawisko tzw. odwró-

conej piramidy przest´pczoÊci: „wiadomoÊci o przest´pstwach pope∏nianych

masowo zajmujà bardzo ma∏o miejsca w mediach, natomiast im rzadsze jest

1 http://pl.wikipedia.org/wiki/Kryminalne_zagadki_Las_Vegas (data dost´pu 1.10.2010).

2 A. Czerwiƒski, K. Gradoƒ, Seryjni mordercy, Muza, Warszawa 2000, s. 21.
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dane przest´pstwo, tym cz´Êciej goÊci ono na ekranach telewizorów, falach

radiowych oraz ∏amach gazet. (…). Ten jednostronny i wykrzywiony obraz

utwierdzajà w spo∏ecznej ÊwiadomoÊci filmy kryminalne oraz powieÊci, których

fabu∏a obraca si´ wokó∏ przest´pstwa. Wyjàtkowo zdarza si´, aby chodzi∏o

w nich o inne przest´pstwo ni˝ zabójstwo, za to cz´sto pojawiajà si´ w nich

seryjni mordercy czyhajàcy z pistoletem lub nawet bardziej wymyÊlnym narz´-

dziem na ˝ycie niewinnych ludzi.”3

Serial CSI zosta∏ scharakteryzowany przez S.K. Deutsch i G. Cavendera jako

pokazujàcy scientific realism: „Ekipa CSI styka si´ ze zbrodnià. Cz´sto nie ma

poj´cia o motywach, sprawcy, nie zna nawet to˝samoÊci ofiary. Jednak rozwià-

zujà te wszystkie zagadki poprzez kombinacje pracy policyjnej, laboratoryjnej

rekonstrukcji wydarzeƒ, eksperymenty i  policyjno-naukowà wiedz´”4.

Scientific realism jest poparty, ich zdaniem, wiedzà naukowà bohaterów, 

profesjonalnym ubraniem laborantów, wyposa˝eniem laboratoriów, ˝argonem

naukowym i fachowym s∏ownictwem5. Wed∏ug powo∏anych autorów, wielkà

popularnoÊç serial ten zyska∏ g∏ównie dzi´ki naciskowi po∏o˝onemu na krymina-

listyk´, dowody naukowe i stworzenie wra˝enia realizmu6. To pierwszy bodaj˝e

serial tego typu.

Cytowani autorzy przeprowadzili badania dotyczàce fabu∏y serialu CSI.

Najcz´Êciej prezentowane zdarzenia kryminalne to zabójstwa - 64% wszystkich

zdarzeƒ7. Najcz´Êciej u˝ywanà bronià jest broƒ palna - 36% przypadków u˝ycia

broni, a nó˝ (lub no˝opodobne narz´dzie) tylko w 17%8. Ekipa CSI to policjanci,

którzy dokonujà ogl´dzin, przes∏uchujà, zbierajà Êlady i analizujà dowody, 

by rozwiàzaç zagadk´ zbrodni9. A to wszystko bardzo pociàga i fascynuje

widzów. W odró˝nieniu od filmowej fikcji, trudno w rzeczywistoÊci znaleêç

tak wszechstronnych, charyzmatycznych i uzdolnionych policjantów10.

Nie znaczy to, ˝e kryminalistyka dopiero od kilku lat cieszy si´ popularnoÊcià.

A.C. Doyle czy A. Christie dawno ju˝ rozbudzili to zainteresowanie. Chyba 

jednak dopiero pojawienie si´ kryminalistyki na tak szerokà skal´ w telewizji

3 A. Gaberle, Nieroz∏àczna triada. Przest´pczoÊç. Przest´pca. Spo∏eczeƒstwo, Arche, Gdaƒsk

2003, s. 40-41. Zob. I. Marsh, G. Melville, Crime justice and the media, Paperback, Abingdon

2009, s. 129.

4 S.K. Deutsch, G. Cavender, CSI and Forensic Realism, Journal of Criminal Justice and Popular

Culture, 2008, 15, 1, s. 37.

5 Ibidem, s. 44.

6 Ibidem, s. 48. Coraz cz´Êciej obserwowane sà efekty/syndromy seriali, które k∏adà bardzo du˝y

nacisk na stworzenie wra˝enia realizmu i naukowoÊci, np. seriale o medycynie i lekarzach.

7 Ibidem, s. 39.

8 Ibidem, s. 39.

9 Ibidem, s. 42.

10 J. Stojer, Krymina∏ i nauka. Wersja TV, NIMB, 2010, 9, s. 7-9.
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wraz ze stworzeniem wra˝enia realnoÊci tej nauki, pozwoli∏y serialowi zdobyç

takà popularnoÊç. Kryminalistyka gra bowiem pierwszoplanowà rol´, a ekspertyzy

bieg∏ych wyglàdajà na bardzo realne. Nigdy wczeÊniej nie uda∏o si´ stworzyç

takiego wra˝enia naukowoÊci pracy policjantów. Nauka zaÊ fascynuje ludzi, tym

mocniej w duecie ze zbrodnià. 

Co prawda zbrodnia by∏a od zawsze w telewizji11, teraz jednak jest i nauka, 

a tak˝e nadreprezentacja zawodu policjanta12. R. Ratajczak twierdzi, i˝:

„Filmowcy uwielbiajà policjantów. I nic w tym dziwnego. Brawurowe policyjne

akcje Êwietnie wyglàdajà na ekranie, a do tego widz te˝ jest zadowolony. Mi∏o

jest popatrzeç na przystojnego mundurowego ratujàcego z opresji obywatela czy

w mgnieniu oka rozwiàzujàcego skomplikowane zagadki.”13

D. Kollmann, amerykaƒska technik kryminalistyki, tak rozpoczyna swojà

opowieÊç o pracy konfrontujàc jà z CSI: „Zanim zapytacie, odpowiedê brzmi:

nie! Nie, nie, nie, nie! Nie, nie mo˝na zdjàç odcisków palców z kamienia! Nie,

nie oglàdam Kryminalnych zagadek! Nie, kryminalistycy z laboratorium nie

przes∏uchujà podejrzanych! Nie, nie interesowa∏am si´ sprawà O.J. Simpsona!

Nie, nie by∏am glinà (i nie wybra∏am kryminalistyki tylko dlatego, ˝e nie dosta∏am

si´ do akademii policyjnej)! Nie, luminol nie Êwieci kilka godzin po spryskaniu!

Nie, pracownicy laboratorium nie przyje˝d˝ajà jedynie do  przypadków 

morderstw i innych równie powa˝nych zbrodni! Nie, nie chodzi∏am do pracy 

na obcasach ani w mini. I nie wiem, do cholery, kto zabi∏ Jon Benet Ramsay! No

w∏aÊnie, skàd biorà si´ te wszystkie bzdury? ZgadliÊcie – prosto z Hollywood.

Ka˝dy, kto ostatnio w∏àczy∏ telewizor, wie, ˝e a˝ roi si´ tam od programów

»kryminalistycznych«. Bijàce rekordy popularnoÊci seriale typu Kryminalne

zagadki Miami, Bez Êladu, Agenci NCIS czy Jordan, sà klasycznymi przyk∏adami

najnowszej tendencji w gatunku serial kryminalny. Chodzi o to, ˝e scenariusz

nie opiera si´ ju˝ na postaciach i nie kr´ci wokó∏ nich, g∏ównymi bohaterami nie

sà ju˝ ludzie, teraz niepodzielnie króluje nauka i technika”14.

Kryminalistyka pokazywana w takich serialach, jak wymienione, jest 

kreowana jako nauka, która stosuje bardzo spektakularne metody. Sà one 

efektowne, efektywne, szybkie i stosowane przez profesjonalnych ekspertów.

Zwykle seriale oparte sà na zupe∏nie fikcyjnym scenariuszu (za∏àczone informa-

cje, jakoby takie produkcje powstawa∏y na kanwie autentycznych wydarzeƒ,

11 Zob. S.K. Deutsch, G. Cavender, op. cit., s. 40-41; W. Spirydowicz, Obraz przest´pczoÊci

w Êrodkach masowego przekazu (na przyk∏adzie niektórych krajów zachodnich), Paƒstwo

i Prawo, 1992, 9, s. 71; I. Marsh, G. Melville, op. cit., s. 2 i nast.

12 S.K. Deutsch, G. Cavender, op. cit. s. 35.

13 R. Ratajczak, Policja to nie film,

http://gazetapraca.pl/gazetapraca/1,90439,6274235.html?utm_source=Nlt&utm_medium=Nlt

&utm_campaign=883209 (data dost´pu 1.10.2010), S.K. Deutsch, G. Cavender, op. cit., s. 35.
14 D. Kollmann, Nie bierz do ust r´ki umarlaka, Sonia Draga, Katowice 2009, s. 19.
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prawdziwe sà tylko w ma∏ym procencie15. Nie znaczy to, ˝e widzowie nie 

oglàdajà programów kryminalistycznych opartych na autentycznych wydarze-

niach. Na faktach oparte sà mi´dzy innymi Detektywi sàdowi, Miejsce zbrodni,

Akta zbrodni czy Z akt FBI16. Cz´sto zapomina si´, ˝e sprawy te, nawet jeÊli 

sà autentyczne, sà sprawami szczególnymi. 

Efekt CSI
Mniej wi´cej od 2003 roku pojawiajà si´ artyku∏y dotyczàce tzw. efektu CSI.

W tym czasie serial zdà˝y∏ ju˝ zdobyç sporà oglàdalnoÊç, która ciàgle ros∏a:

w 2006 roku pewnej nocy 30 milionów Amerykanów oglàda∏o CSI, 70 milio-

nów oglàda∏o przynajmniej jeden odcinek z 3 serii CSI, a 40 milionów oglàda∏o

inny serial kryminalny17. Da∏o to serialom kryminalnym o tematyce naukowej

ponad 100 milionowà widowni´18.

Poczàtkowo zjawisko dotyczy∏o Stanów Zjednoczonych i systemów common

law. Efekt CSI ma polegaç na tym, i˝ przysi´gli w procesie amerykaƒskim pod

wp∏ywem seriali kryminalnych (g∏ównie CSI) majà specyficzne oczekiwania

wobec kryminalistyki w sàdowym procesie karnym. Oczekujà, ˝e rzeczywistoÊç

b´dzie wyglàda∏a podobnie do tej, którà widzà kilka razy w tygodniu na ekranach

swoich telewizorów. Przysi´gli zacz´li si´ domagaç, by dowody kryminalistyczne

by∏y „pewne”, najlepiej by by∏y to dowody z DNA (czyli dowody naukowe), by

wszelkie mo˝liwe ekspertyzy zosta∏y przeprowadzone i to w jak najszybszym

terminie. Wszak akcja ka˝dego odcinka zostaje zamkni´ta i zwykle wyjaÊniona

w ciàgu 45 minut. Skoro coÊ by∏o mo˝liwe w serialu, i to naukowym, dlaczego

jest niemo˝liwe teraz? – zdajà si´ pytaç przysi´gli.

O „C.S.I. Effect” napisa∏ J.E. Starrs, dajàc przyk∏ady spraw, w których

wed∏ug niego wystàpi∏ wspomniany efekt19. Uwa˝a on, ˝e w wielu sprawach

przysi´gli uniewinnili oskar˝onego, bo nie by∏o w sprawie „twardych kryminali-

stycznych dowodów”20, jakie przysi´gli mogli zaobserwowaç w serialach.

Chodzi g∏ównie o brak dowodów z DNA, które przysi´gli uwa˝ajà za najlepszy

dowód, a nie dajà wiary Êwiadkom naocznym21. Wed∏ug niego CSI odcisn´∏o

15 A. Larsson, Action-packed image of Police work misleading, The Stockholm Criminology

Symposium 2010, s. 4.
16 D. Kollman, op. cit., s. 20.
17 D.E. Shelton, The “CSI Effect”: Does It Really Exist?, http://www.ojp.usdoj.gov/nij/

journals/259/csi-effect.htm (data dost´pu 1.10.2010).
18 Ibidem.
19 J.E. Starrs, The C.S.I. effect, Scientific Sleuthing Review, 2004, 28, 3, s. 2.
20 Ibidem, s. 2.
21 Podczas okazania mo˝e wyst´powaç inny problem - zbytniej wiary w wartoÊç zeznaƒ naocznych

Êwiadków i niedostrzeganie problemu b∏´dnego rozpoznanie przez Êwiadka podczas okazania;

zob. E. Gruza, Ocena wiarygodnoÊci zeznaƒ Êwiadków w procesie karnym – problematyka 

kryminalistyczna, Zakamycze, Kraków 2003; E. Aronson, T.D. Wilson, R.M. Akert, Psychologia

spo∏eczna. Serce i umys∏, Zysk i S-ka, Poznaƒ 2006, s. 425-426.
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swoje pi´tno nie tylko na przysi´g∏ych, obroƒcach i na oskar˝ycielach, ale równie˝

na policjantach, technikach i pracownikach laboratoriów kryminalistycznych.

Zauwa˝a równie˝, ˝e mo˝e to byç problem junk science22. Ponoç nawet technicy

laboranci wolà etat w biznesie jako konsultanci w serialach23. Tak˝e na rodzimym

gruncie pojawiajà si´ tacy konsultanci do np. serialu W11. 

K. Roane24 opisujàc efekt CSI zwróci∏ uwag´ na to, ˝e w serialu odciski 

palców czy Êlady DNA w ciàgu 45 minut identyfikujà ofiar´ i sprawc´25.

„Kryminalistyka jest sexy, szybka, i bardzo pewna, (...) i ta kombinacja przyciàga

blisko 60 milionów widzów przed telewizory ka˝dego tygodnia.”26 Wed∏ug tego

autora problemem jest rozczarowanie osób, które stykajà si´ w rzeczywistoÊci

z podobnymi wydarzeniami jak w serialu. Rozczarowanie cz∏onków ∏awy 

przysi´g∏ych nie wró˝y nic dobrego dla procesu27. 

Dobrze opisa∏ efekt CSI J. Heinrick. „Efekt CSI to fenomen, gdzie przysi´gli

»wykszta∏ceni« przez telewizj´, wykazujà wi´kszà sk∏onnoÊç do uniewinnienia,

poniewa˝ metody i Êrodki zastosowane w procesie nie sà takie jak te z telewizji.”28

JednoczeÊnie zwraca uwag´ na wzrost popularnoÊci kryminalistyki wÊród 

studentów29. Porusza równie˝ problem domagania si´ „twardszych dowodów”

przez przysi´g∏ych, którym nie wystarczajà dowody z rozpoznania przez Êwiad-

ka30. Problemem jest równie˝ to, ˝e wi´kszoÊç przysi´g∏ych nie zdaje sobie 

sprawy, jakie nak∏ady finansowe i czasowe muszà byç poniesione, by rzeczywisty

proces choç troch´ przypomina∏ to, co widzà w TV31. Zwraca równie˝ uwag´ na

fakt, ˝e cz´Êç sprz´tu wykorzystywana w serialu jeszcze w rzeczywistoÊci nie 

istnieje32. Zdaniem tego autora konsekwencje efektu CSI byç mo˝e doprowadzà

do lepszego wyszkolenia przysi´g∏ych w zakresie oceny dowodów naukowych 33.

22 J.E. Starrs, op. cit., s. 4; zob. E. Gruza, Junk science po polsku [w:] CzynnoÊci procesowo-kry-

minalistyczne w polskich procedurach. Materia∏y z konferencji naukowej i IV zjazdu Katedr

Kryminalistyki, 5-7 maja 2004 r., red. V. Kwiatkowska-Darul, Wydawnictwo UMK, Toruƒ

2004, s. 69 i nast., T. Tomaszewski, Problematyka dopuszczalnoÊci dowodów naukowych 

w procesie amerykaƒskim - ciàg dalszy, Przeglàd Sàdowy, 1995, 6, s. 87.
23 R. Willing, „CSI Effect” has juries wanting more evidence, http://www.usatoday.com/news/

nation/2004-08-05-csi-effect_x.htm (data dost´pu 1.10.2010); zob. Ch. Lawless, R. Williams,

Helping with inquiries or helping with profits? The trial and tribulations of a technology of

forensic reasoning, Social Studies of Science, 2010, 40, 5, s. 731.
24 K.R. Roane, The CSI Effect, The California Identification Digest, 2005, 5, 3, s. 4-7.
25 Ibidem, s. 4.
26 Ibidem, s. 4.
27 Ibidem, s. 4.
28 J. Heinrick, Everyone’s an Expert: The CSI Effect’s Negative Impact on Juries, The Triple

Helix, 2006, s. 59.
29 Ibidem, s. 59.
30 Ibidem, s.59.
31 Ibidem, s. 60.
32 Ibidem, s. 60.
33 Ibidem, s. 61.
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Na zbytnià sk∏onnoÊç do forensic fantasy zwraca tak˝e uwag´ J.E. Starrs34.

Wielokrotnie spotka∏am si´ z opiniami, ˝e sprz´t wykorzystywany przez labo-

ratoria ekipy CSI jeszcze nie istnieje, a ju˝ na pewno nie ma go w polskich 

laboratoriach, a wi´c serial pokazuje science fiction. Niektórzy uwa˝ajà jednak,

˝e sprz´t w laboratoriach jest taki sam w serialu i w rzeczywistoÊci, ale inaczej

si´ go u˝ywa35. Jego zastosowanie nie jest tak efektowne, szybkie i spektakularne.

O telewizji jako niew∏aÊciwym autorytecie w sprawach karnych piszà S.L.

Desmarias, H.K. Price i J.D. Read36. O efekcie CSI napisali, ˝e przysi´gli 

spodziewajà si´ dowodów kategorycznych, uzyskanych poprzez zastosowanie

najnowszych urzàdzeƒ kryminalistycznych. Jednak uwa˝ajà, ˝e  dowody

potwierdzajàce istnienie tego efektu sà bardzo nik∏e, sà to raczej anegdoty37.

JeÊli taki efekt rzeczywiÊcie istnieje w systemie common law, to ma i dobre,

i z∏e strony. Dobre, bo jest szansa na to, ˝e przysi´gli b´dà lepiej wyedukowani

i b´dà stawiali wi´ksze wymagania systemowi prawnemu, a prokuratorzy b´dà

zmuszeni bardziej anga˝owaç si´ w sprawy i lepiej do nich przygotowywaç.

Poza tym problem ten postawi∏ kwesti´ dowodów naukowych i ich postrzegania

w wyraênym Êwietle – przysi´gli nie sà przygotowani do dokonywania takiej

oceny (zresztà nie tylko oni, nawet profesjonalnym uczestnikom post´powania

brakuje czasami tej wiedzy).

Minusem du˝ej popularnoÊci seriali kryminalnych jest potencjalny efekt

szkoleniowy dla przest´pców oglàdajàcych seriale, poniewa˝ skoro uczà si´

przysi´gli, to uczà si´ równie˝ przest´pcy38. Problem mo˝e stanowiç to, ˝e 

policja byç mo˝e gromadzi wi´cej dowodów rzeczowych ni˝ potrzeba, 

przez co laboratoria sà prze∏adowane39. Cz´Êç badaczy efektu CSI wypowiada

tez´ o przepe∏nionych laboratoriach w zwiàzku z tym, i˝ pojawi∏y si´ seriale

pokazujàce zabezpieczanie Êladów na miejscu zdarzenia. 

34 J.E. Starrs, By Twos, Scientific Sleuthing Review, 2007, 31, 1, s. 15.

35 Przyk∏ad z zastosowaniem w serialu materia∏u utwardzajàcego do wype∏nienia rany k∏utej -

materia∏ stwardnia∏ i pokaza∏ narz´dzie zbrodni – z rany wyciàgni´to plastycznà rekonstrukcj´

no˝a, S. Lovgren, „CSI Effect” is Mixed Blessing for Real Crime Labs, http://news.nationalge-

ographic.com/news/2004/09/0923_040923_csi.html (data dost´pu 01.10.2010).

36 S.L. Desmarais, H.L. Price, J.D. Read, Objection, Your Honor! Television is not the relevant autho-

rity. Crime drama portrayals of eyewitness issues, Psychology, Crime & Law, 2008, 14, 3, s. 225.

37 Ibidem, s. 226; anegdoty dotyczàce polskiego sàdownictwa podaje S. Ró˝ycki, Jak w filmie,

Na wokandzie, 2010, 1, s. 39.

38 K. Pyrek, Forensic Science Under Siege: The Challenges of Forensic Laboratories and the Medico-

legal Death Investigation System, Academic Press, Amsterdam 2007, s. 405; E. W. Durnal, Crime

scene investigation (as seen on TV), “Forensic Science International”, 2010, 199, 1-3, s. 2; J. Stojer,

Efekt szkoleniowy seriali kryminalnych, Edukacja Prawnicza, 2011, 1, s. 28-38.

39 M.M. Houck, CSI: Reality, Scientific American, 2006, 295, 1, s. 84-89, Nie ca∏kiem z ̋ ycia

wzi´te, http://film.onet.pl/seriale/11681,1349709,1,artykul.html (data dost´pu 1.10.2010).
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Efekt CSI – fakt czy artefakt?
Kreator CSI A.E. Zuiker uwa˝a, ˝e efekt CSI jest najbardziej zaskakujàcym

efektem uzyskanym dzi´ki serialowi - „po raz pierwszy w historii USA nie mo˝na

ju˝ nabieraç przysi´g∏ych”40. Czy faktycznie tak jest? Czy seriale kryminalne

wp∏ywajà na post´powanie karne i w jakim zakresie? 

A. P. Thomas uwa˝a, ˝e oddzia∏ywujà. Bada∏ odpowiedzi prawników 

bioràcych udzia∏ w post´powaniu karnym, z tej grupy 38% (na 102 badanych)

prokuratorów potwierdzi∏o, ˝e efekt CSI zadzia∏a∏ w co najmniej jednym 

procesie41. Jednak badania przeprowadzone przez D.E. Sheltona wykaza∏y,

˝e przysi´gli faktycznie chcà dowodów kryminalistycznych w ka˝dej sprawie,

najlepiej dowodów z analizy DNA lub odcisków palców, ale pomimo ̋ e widzowie

CSI mieli wy˝sze oczekiwania ni˝ osoby nieoglàdajàce CSI, nie wp∏ywa∏o to na

ich sk∏onnoÊç do skazania czy uniewinnienia42. Wskazywa∏oby to, i˝ oglàdanie

seriali wp∏ywa na postrzeganie dowodów naukowych i na stawianie wymogów

kryminalistyce, jednak nie wp∏ywu na statystyki skazaƒ. 

S. Cole i R. Dioso dokonali swoistej metaanalizy badaƒ dotyczàcych efektu

CSI. Podajà co najmniej 8 jego znaczeƒ43. Chodzi o wyodr´bnienie wp∏ywu na

uczestników procesu i inne osoby, na które serial CSI mo˝e wp∏ywaç. Tak wi´c

wymieniajà strong prosecutor’s effect polegajàcy na tym, i˝ przysi´gli g∏osowa-

liby winny, gdyby nie oglàdali CSI (jest to „klasyczne” rozumienie efektu CSI),

weak prosecutor’s effect polegajàcy na wp∏ywie na oskar˝ycieli majàcych pro-

blem z obronà dowodów naukowych „s∏abszych” ni˝ w serialu, defendant’s

effect, który z kolei ma polegaç na tym, i˝ przysi´gli majà wi´ksze zaufanie 

do bieg∏ych z zakresu kryminalistyki, producer’s effect dajàcy przysi´g∏ym

wi´kszà wiedz´ naukowà, educator’s effect, którego przejawem jest zwi´kszone

zainteresowanie studiami z zakresu kryminalistyki (wielu badaczy zwraca uwag´

na ta kwesti´), police chief’s effect b´dàcy efektem szkoleniowym seriali dla

przest´pców, tech effect44 b´dàcy wp∏ywem na przysi´g∏ych i powodujàcy ich

40 B. Dakss, Does TV Crime Drama Influence How Jurors Think?, http://www.cbsnews.com/sto-

ries/2005/03/21/earlyshow/main681949.shtml (data dost´pu 1.10.2010).

41 A P. Thomas, The CSI Effect: Fact or Fiction, http://yalelawjournal.org/2006/02/thomas.html

(data dost´pu 1.10.2010). 

42 D.E. Shelton, The “CSI Effect”: Does It Really Exist?, http://www.ojp.usdoj.gov/nij/jour-

nals/259/csi-effect.htm (data dost´pu 1.10.2010).

43 S. Cole, R. Dioso-Villa, Investigating the “CSI effect” effect: media and litigation crisis in cri-

minal law, Stanford Law Review, 2009, 61, 6, s. 1343.

44 Zob. D.E. Shelton, Y.S. Kim, G. Barak, An indirect-Effect Model of Mediated Adjudication: The

CSI Myth, the Tech Effect, and Metropolitan Jurors’ Expectations for Scientific Evidence,

Vanderbild Journal of Entertainment and Technology Law, 2009, 12, 1, s. 1, autorzy podajà, i˝

tech effect mo˝e byç alternatywà wobec efektu CSI, bowiem wysokie oczekiwania przysi´g∏ych

mogà byç spowodowane tym, ˝e wiedza naukowa si´ rozpowszechnia tak˝e poprzez media.



45 S. Cole, R. Dioso-Villa, op. cit., s. 1345.

46 S.M. Smith, M.W. Patry, V. Stinson, But What is the CSI effect? How Crime Dramas Influence

People’s Beliefs About Forensic Evidence, The Canadian Journal of Police & Security

Services, 2007, 5, 3, s. 188.

47 Ibidem, s. 189.

48 Zob. M.L.P. Robbers, Blinded by science, Criminal Justice Policy Review, 2008, 19, 1, s. 88.

49 S. Cole, R. Dioso-Villa, op. cit., s. 1371.

50 T.R. Tyler, Viewing CSI and the Threshold of Guilt: Managing Truth and Justice in Reality and

Fiction, The Yale Law Journal, 2006, 155, 5, s. 1053.

51 Ibidem, s. 1060.

52 Ibidem, s. 1063.

53 Ibidem, s. 1063.

54 Ibidem, s. 1064-1067.
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wysokie oczekiwania dotyczàce kryminalistyki i victim’s effect przejawiajàcy

si´ w nierealnych oczekiwaniach ofiar przest´pstw45.

Tak wi´c mo˝na rozpatrywaç efekt CSI jako po pierwsze wp∏yw na przysi´-

g∏ych, a po drugie wp∏yw na innych uczestników post´powania, którzy sàdzàc,

˝e taki efekt istnieje, zmienili swoje zachowanie46. Takie rozró˝nienie opisali

kanadyjscy badacze, odwo∏ujàc si´ do Maricopa County Report47. Wynika 

z niego przyk∏adowo, ˝e prokuratorzy pytajà przysi´g∏ych, czy i jakie seriale

kryminalne oglàdajà48. 

Wielu badaczy ró˝nie definiuje efekt CSI i na inny aspekt k∏adzie nacisk.

S. Cole i R. Dioso uwa˝ajà, ˝e tzw. efekt CSI mo˝e byç spowodowany nie tyle

serialem CSI, co odkryciem go przez media i szumem, który powsta∏ wokó∏

CSI- the CSI effect effect49 (co jest kolejnym znaczeniem efektu CSI!).

T.R. Tyler odniós∏ si´ do obiegowej opinii na temat CSI, mianowicie,

˝e przysi´gli oglàdajàcy seriale, w których pojawia si´ wysoko wyspecjalizowana

kryminalistyka, podnoszà standardy przyjmowania dowodów na sali sàdowej.

Autor ten uwa˝a, ˝e o efekcie CSI szeroko rozpisuje si´ prasa nienaukowa,

a ma∏o jest naukowych dowodów na taki wp∏yw. Raczej jest to na poziomie 

dyskusji ni˝ naukowo udokumentowane zjawisko50. Zdaniem tego autora, 

problem dotyczy tego, czy przysi´gli majà ÊwiadomoÊç wp∏ywów, jakim podle-

gajà51. Mo˝liwym efektem CSI jest obni˝enie, a nie podwy˝szenie, standardów

stosowanych przez przysi´g∏ych52. Przysi´gli sà zmotywowani do szukania 

rozwiàzaƒ, które usprawiedliwià wydanie wyroku skazujàcego. U˝ywa si´

bowiem innych standardów do skazania, a innych do uniewinnienia53. Byç

mo˝e pragnienie sprawiedliwoÊci dla ofiary jest wi´ksze ni˝ pragnienie sprawie-

dliwoÊci dla oskar˝onego, dlatego przysi´gli sà bardziej zmotywowani do 

wydania wyroku skazujàcego54. Mo˝e te˝ przysi´gli przeceniajà dowody

naukowe. Zauwa˝ono tendencj´ do postrzegania dowodu naukowego jako 
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bardziej pewnego, ni˝ on jest w rzeczywistoÊci. Mo˝e byç to efekt overbelief,

zbytniego absolutyzowania dowodów naukowych55.

Efektem CSI mo˝na te˝, zdaniem tego autora, nazwaç to, ˝e seriale pokazujà

tylko Êledztwo/dochodzenie (investigation)56. Zagadka jest rozwiàzana, winny

wskazany i nie ma potrzeby przeprowadzenia procesu, w ka˝dym razie nie 

oglàdajà tego widzowie57. Podsumowujàc, T. Tyler twierdzi, ˝e „objawy” mogà

byç prawdziwe, ale nie sà spowodowane efektem CSI - tzn. przysi´gli mogà 

faktycznie rzadziej skazywaç z powodu sympatii do oskar˝onego, jak równie˝

dlatego, ˝e nie chcà si´ kategorycznie wypowiadaç - bo nie sà ekspertami. The

effect may exist, but it may not by a CSI effect58.

Na zagadnieniu fascynacji forensic science skupia si´ K. Pyrek. Przedstawia

ró˝ne definicje i aspekty efektu CSI, które pojawi∏y si´ wczeÊniej w literaturze.

Definiuje ten efekt jako wp∏yw seriali na zachowanie przysi´g∏ych, którzy majà

nierealistyczne oczekiwania wobec kryminalistyki i sà bardziej skorzy przez to

do  uniewinniania podczas prawdziwych procesów59. S∏usznie zauwa˝a,

˝e wszyscy uczestnicy szeroko rozumianego Êwiata kryminalistyki majà swojà

w∏asnà definicj´ tego efektu. Poniewa˝ nie zetkn´∏a si´ z dowodami na istnienie

efektu CSI, zwraca uwag´, ˝e mogà to byç anegdoty. Autorka powo∏uje si´ na

badania, w których przeanalizowano ponad 100 artyku∏ów dotyczàcych efektu

CSI, wniosek p∏ynàcy z nich by∏ taki, ˝e efekt CSI to raczej anegdotyczne sytuacje

(np. zaskoczenie ludzi na miejscu zdarzenia, ˝e technicy nie je˝d˝à hummerami,

a wyjaÊnienie sprawy trwa d∏u˝ej ni˝ 45 minut)60. Jako przyk∏ad nierealistyczno-

Êci podaje problem z entomologami. Jest ich ok. 10 w USA i entomologia nie jest

jedynà dziedzinà ich pracy, a w serialach pracujà na ca∏y etat w ka˝dej jednostce

policji61. Zawody takie jak entomolog sàdowy czy antropolog sàdowy sà zawoda-

mi niszowymi, zwykle takie osoby pracujà na uczelniach, a nie w komisariatach. 

K. Pyrek sugeruje, ˝e efekt CSI jest wytworem medialnym. Podaje przyk∏ad

procesu Roberta Blade’a oskar˝onego o zastrzelenie ˝ony62. Przysi´gli chcieli

dowodu z  DNA lub  badaƒ balistycznych (czyli dowodów naukowych).

Pozytywnie ocenia serial CSI, bo zwróci∏ on uwag´ na kryminalistyk´63.

55 Ibidem, s. 1068.

56 Ibidem, s. 1073.

57 Odmienne sceny pokazywane sà w popularnym serialu Law and Order - jednym z nielicznych

seriali, w którym jest pokazany sàdowy proces karny.

58 T.R. Tyler, op. cit., s. 1085.

59 K. Pyrek, op. cit., s. 398.

60 Ibidem, s. 400.

61 Ibidem, s. 401. Gil Grissom, bohater CSI Las Vegas, równie˝ jest entomologiem.

62 Ibidem, s. 408; por. S. Cole, R. Dioso-Villa, op. cit., s. 1350.

63 K. Pyrek, op. cit., s. 424.
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Podobny poglàd odnoÊnie istnienia tego efektu wyra˝a D. Boudreau. Autorka

bada∏a potencjalny wp∏yw CSI na decyzje przysi´g∏ych i nie stwierdzi∏a, by CSI

wp∏ywa∏ na wyroki sàdowe: the verdict on CSI? Not guilty!64.

Wyniki badaƒ prowadzonych przez kanadyjskich naukowców S. Smitha,

M.W. Party’ego i V. Stinsona wskazujà na anegdotal evidence odnoÊnie istnienia

efektu CSI65. Trudno potwierdziç lub wykluczyç istnienie tego efektu, bo wyniki

sà ró˝ne w zale˝noÊci od rodzaju przeprowadzonych badaƒ. Zwrócili uwag´ 

na to, i˝ serial CSI pokazuje w przewa˝ajàcej wi´kszoÊci dowody naukowe i sà

one przedstawiane jako „lepsze” ni˝ nienaukowe66. Ich wyniki badaƒ wskazujà,

i˝ osoby oglàdajàce seriale kryminalne inaczej postrzegajà np. dowód z DNA

ni˝ osoby nieoglàdajàce CSI, uwa˝ajàc taki dowód za bardziej wiarygodny.

Zdaniem badaczy, oglàdanie seriali mo˝e wp∏ywaç na decyzje przysi´g∏ych,

choç nie musi oddzia∏ywaç bezpoÊrednio na orzeczenie o winie67.

Badania nad istnieniem efektu CSI w kontekÊcie dowodów naukowych 

prowadzili N. Schweitzer i M. Saks. Wyniki nie wykazujà na to, by osoby oglà-

dajàce powy˝sze seriale cz´Êciej skazywa∏y bàdê uniewinnia∏y jako przysi´gli,

w odró˝nieniu od osób nie oglàdajàcych seriali kryminalnych. Potwierdzili zaÊ,

˝e oglàdajàcy CSI bardziej byli przekonani do wydanego przez siebie wyroku

i bardziej krytycznie podchodzili do prezentowanych dowodów naukowych68. 

Badania prowadzone poÊród australijskich przysi´g∏ych równie˝ nie potwier-

dzi∏y istnienia klasycznego efektu CSI69. Nie przedstawi∏y dowodu, ˝e oglàdanie

CSI wp∏ywa na iloÊç skazaƒ. J. Goodman-Delahunty w swoich badaniach wyka-

za∏a, ˝e „zwi´kszona wiedza o badaniach DNA zmniejsza si∏´ dowodu z badaƒ

DNA”70, a wiara w naukowe dowody zmniejsza∏a si´ wraz ze zwi´kszonà 

wiedzà na temat DNA. Jednak widzowie CSI majà wi´kszà motywacj´ do bycia

przysi´g∏ymi i sà bardziej przekonani do wydanego wyroku, majà wy˝sze 

64 D. Boudreau, CSI Effect: Not guilty, http://researchmag.asu.edu/2008/03/csi_effect_gets_a_

not_guilty_v.html (data dost´pu 1.10.2010).

65 S.M. Smith, M.W. Patry, V. Stinson, op. cit., s. 187. 

66 Ibidem, s. 187.

67 Ibidem, s. 189.

68 N.J. Schweitzer, M.J. Saks, The CSI Effect: Popular fiction about forensic science affects the

public’s expectations about real forensic science, Jurimetrics, 2007, 47, 3, s. 357; zob. S. Cole,

R. Dioso-Villa, op. cit., s. 1335 i nast.; K. Podlas, Investigating The CSI Effect’s Impact on

Jurors, Conference Papers - Law & Society, 2006.

69 B. Waubert de Puiseau, J. Goodman-Delahunty, CSI effects in DNA cases, 19th Conference 

of the European Association of Psychology and Law, Sorrento, W∏ochy, 2-5 wrzeÊnia 2009, 

s. 37.

70 J. Goodman-Delahunty, L. Lindsay Hewson, Improving Jury Understanding and Use of 

DNA Expert Evidence, 2009, Report to the Criminology Research Council, Grant CRC 

05/07-08, s. 9.



213Efekt CSI - fakt czy artefakt?

oczekiwania wobec bieg∏ych i wi´kszà wiar´ w dowody naukowe71. „Cz´ste

oglàdanie CSI wp∏ywa na postrzeganie dowodów naukowych, ale nie na 

orzekanie”72.

Pomimo i˝ nie udowodniono wprost istnienia efektu CSI, M. Reardon, 

K. O’Neil i K. Lawson postulujà, by wprowadziç CSI warning73. Mia∏oby 

to polegaç na tym, by przestrzegaç uczestników post´powania karnego przed

tym, i˝ mogà ulegaç wp∏ywowi medialnemu w zakresie wyobra˝eƒ o procesie 

i post´powaniu. Te bowiem mogà byç inspirowane serialami typu CSI. Byç

mo˝e takie ostrze˝enie uÊwiadomi wp∏ywy, którym ulegamy i ∏atwiej b´dzie

okreÊliç êród∏o wyobra˝eƒ. To zaÊ mo˝e wp∏ynàç na os∏abienie oddzia∏ywania

filmów i seriali kryminalnych. 

Jak wynika z przytoczonych powy˝ej rozwa˝aƒ, po przeÊledzeniu wielu

badaƒ zagranicznych systemu common law (amerykaƒskich, kanadyjskich 

i australijskich), nie mo˝na kategorycznie przyjàç bàdê odrzuciç istnienia efektu

CSI. Efekt CSI jest wi´c zjawiskiem bardzo z∏o˝onym, skomplikowanym, jest

fenomenem trudnym do wyjaÊnienia.

Najbardziej trafne, moim zdaniem, jest badanie istnienia efektu CSI jako

obserwacja skutków du˝ej oglàdalnoÊci seriali kryminalnych, swoistego faktu

kulturowego i spo∏ecznego. Te skutki sà równie˝ nazywane, zresztà s∏usznie,

efektem CSI. „Efekt CSI jest bardzo realny. Byç mo˝e nie wp∏ywa na przysi´-

g∏ych, jednak na pewno ma wp∏yw na system wymiaru sprawiedliwoÊci.”74

Moim zdaniem racj´ na E.W. Durnal tak definiujàc efekt CSI. Powsta∏o bowiem

mnóstwo opracowaƒ dotyczàcych oddzia∏ywania tego serialu, i chocia˝ trudno

wykazaç w postaci nomen omen „twardego dowodu”, ˝e serial ten oddzia∏ywuje

na post´powanie karne, jest z ca∏à pewnoÊcià fenomenem spo∏ecznym, o którym

si´ dyskutuje, nie tylko w Êrodowisku naukowym. 

Efekt CSI na gruncie polskim
Na gruncie polskim trzeba si´ skupiç na aspekcie potencjalnego efektu CSI 

w rozumieniu faktu spo∏ecznego i oddzia∏ywania na uczestników post´powania

karnego. Nie da si´ zbadaç przysi´g∏ych, bo w polskim procesie karnym 

nie wyst´pujà, orzeka s´dzia bàdê s´dzia wraz z ∏awnikami. Mówi o tym art. 28

71 Ibidem, s. 10.

72 Ibidem, s. 17.

73 M. Reardon, K. O’Neil, K. Lawson, A new definition of the crime scene investigation (CSI)

effect, Poster presented at the Association for Psychological Science Annual Convention,

Washington, 2007, cytuj´ za: T. Daftary-Kapur., R. Dumas, S. D. Penrod, Jury decision-

making biases and methods to counter them, Legal & Criminological Psychology, 2010, 15, 1,

s. 142.

74 E.W. Durnal, Crime scene investigation (as seen on TV), Forensic Science International, 2010,

199, 1-3, s. 5.
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k.p.k. w zwiàzku z art. 25 k.p.k. ¸awnicy majà zupe∏nie innà rol´ do spe∏nienia

ni˝ przysi´gli w systemie common law. Jednà majà tylko cech´ wspólnà ∏awnicy

i przysi´gli - nie sà prawnikami. Sà czynnikiem spo∏ecznym w orzekaniu. 

Badania dotyczàce wp∏ywu mediów na uczestników polskiego post´powania

karnego na etapie procesu sàdowego prowadzi∏a J. B∏achut, dotyczy∏y one 

wp∏ywu doniesieƒ prasowych na uczestników post´powania sàdowego. Wp∏yw

ten by∏ badany w Êwietle wypowiedzi s´dziów75. S´dziowie odpowiedzieli,

˝e doniesienia prasowe nie wp∏yn´∏y nigdy na ich decyzje w toku procesu –

tak odpowiedzia∏o ponad 70% z nich, ale jednoczeÊnie przyznali, ˝e media mogà

wp∏ywaç na innych, np. Êwiadków i ∏awników. 

Badania te pokaza∏y du˝à rozbie˝noÊç pomi´dzy tym, co sàdzi si´ o w∏asnym

uleganiu wp∏ywowi mediów, a co sàdzi si´ o uleganiu mediom przez innych.

Mo˝na to wyjaÊniç w ten sposób, ˝e albo jednostka nie chce przyznaç, i˝ ulega

wp∏ywom, albo wp∏yw mediów mo˝e byç nieuÊwiadomiony. Widzowie nie

uÊwiadamiajà sobie, jak bardzo media na nich wp∏ywajà76. 

Moim zdaniem, na gruncie polskim „efekt CSI ” nie dotyczy samego wymie-

rzania sprawiedliwoÊci, poniewa˝ nie ma prze∏o˝enia pomi´dzy amerykaƒskimi

przysi´g∏ymi a polskimi ∏awnikami. Jednak efekt CSI mo˝na rozumieç bardzo

szeroko jako mod´ na oglàdanie seriali kryminalnych, fascynacj´ tym, co mo˝na

badaç w nowoczesnych laboratoriach, stawianie kryminalistyce bardzo wysoko

poprzeczki, wzrost oczekiwaƒ ludzi wobec skutecznoÊci organów Êcigania

w tropieniu przest´pców z wykorzystaniem najnowszej techniki. Efekt ten mo˝e

tak˝e polegaç na wyobra˝eniach o dowodach naukowych.

Uwa˝am, ˝e efekt oddzia∏ywania seriali kryminalnych mo˝e polegaç na 

rozbie˝noÊciach pomi´dzy mo˝liwoÊciami a oczekiwaniami, co z kolei mo˝e

byç te˝ jednym z mo˝liwych znaczeƒ efektu CSI. W szczególnoÊci pomi´dzy

mo˝liwoÊciami bieg∏ych a oczekiwaniami organów Êcigania oraz mo˝liwoÊciami

organów Êcigania na miejscu zdarzenia a oczekiwaniami ofiar przest´pstw.

NajproÊciej mówiàc, efekt ten dotyczy nie realnych oczekiwaƒ laików, a fak-

tycznych mo˝liwoÊci ekspertów. Mogà one byç spowodowane nierealnymi

wyobra˝eniami, które powstajà u widzów poprzez oglàdanie seriali kryminalnych.

Dotyczy wi´c sposobu patrzenia na dowody naukowe. Zjawisko to mo˝e to

dotyczyç zarówno laików, jak i osób z kr´gu wymiaru sprawiedliwoÊci, które

w niewystarczajàcym stopniu zg∏´bi∏y zagadnienie dowodów naukowych. 

75 J. B∏achut, Doniesienia kryminalne w polskiej prasie codziennej [w:] Relacje o przest´pstwach

karnych w prasie codziennej w Niemczech i w Polsce, red. D. DŒlling, K.H. GŒssel, 

S. WaltoÊ, Katedra Post´powania Karnego Uniwersytetu Jagielloƒskiego, Kraków 1997, s. 105

i nast.

76 Zob. T. Goban-Klas, Media i komunikowanie masowe, PWN, Warszawa 2009, s. 236; 

B. Dziadzia, Wp∏yw mediów. Konteksty spo∏eczno-edukacyjne, Impuls, Kraków 2008, s. 44.
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S.M. Smith, M.W. Patry i V. Stinson podajà, ˝e oglàdanie telewizyjnych

seriali kryminalnych powoduje wzrost oczekiwaƒ wobec zastosowania przez

policj´ kryminalistyki, która jest niedost´pna77 (jest to bowiem science fiction

lub junk science). Sugerujà, i˝ przyk∏adowo ofiary kradzie˝y z w∏amaniem

mogà byç rozczarowane dzia∏aniem policji na miejscu zdarzenia, poniewa˝ nie

zastosuje si´ tam ca∏ego arsena∏u Êrodków technicznych, jakie poszkodowani

oglàdali w serialach78. Cz´sto zdarza si´, ˝e pokrzywdzeni ˝àdajà badaƒ DNA.

Takie badania bardzo cz´sto pojawiajà si´ w mediach, stàd te˝ zapewne cz´Êç

widzów doskonale os∏ucha∏a si´ z terminologià tych badaƒ. Pokrzywdzeni

bywajà zawiedzeni, ˝e prawdziwe ograny Êcigania nie dysponujà takimi 

registraturami, jakie widzà w mediach. Takie rozczarowanie mo˝e prowadziç 

do negatywnego postrzegania ca∏ego systemu wymiaru sprawiedliwoÊci, mo˝e

spowodowaç przekonanie, ˝e „moja sprawa” jest mniej wa˝na ni˝ ta filmowa.

Po cz´Êci tak jest naprawd´, gdy˝ seriale i filmy najcz´Êciej traktujà o zabój-

stwach i bardzo powa˝nych przest´pstwach, a w takie sprawy zaanga˝uje si´

inne Êrodki ni˝ w sprawie w∏amania do samochodu czy piwnicy. Byç mo˝e 

ofiarom trudno zrozumieç, i˝ zdarzenie w serialu dotyczy∏o zabójstwa, które jest

zupe∏nie innym rodzajem przest´pstwa od na przyk∏ad w∏amania do piwnicy. 

Zjawisko to nazywam efektem W1179. Nazwa serialu ma k∏aÊç nacisk na to,

˝e spo∏eczeƒstwo mo˝e oczekiwaç (jak w samym serialu), ˝e policja natych-

miast dociera na miejsce zdarzenia, dost´pne sà wszystkie specjalistyczne 

ekspertyzy i sà one przeprowadzone w ekspresowym czasie. Oczekiwania te

przejawiajà si´ tym, i˝ obywatele ch´tnie widzieliby s∏u˝by Êledcze zaanga˝o-

wane tylko w ich spraw´ oraz szybkie wykrycie sprawcy przest´pstwa.

OczywiÊcie nie tylko serial W11 pokazuje w ten sposób prac´ policji, jednak

cieszy si´ du˝à oglàdalnoÊcià ju˝ od 7 lat, a nadal zdarzajà si´ sytuacje, podczas

których poszkodowani sà przekonani o dokumentalnym charakterze tego

serialu80.

Podsumowujàc, faktem jest, ˝e seriale kryminalne, zarówno zagraniczne, 

jak i polskie, wp∏ywajà na post´powanie karne. Oddzia∏ywanie seriali jest trudne

do wykazania w postaci mocnych dowodów, jednak niewàtpliwie sama ju˝ 

dyskusja o tym potwierdza istnienie tego efektu. Po pierwsze seriale takie cieszà

si´ du˝à oglàdalnoÊcià, po drugie osoby oglàdajàce takie seriale zwykle nie majà

77 S M. Smith, M.W. Patry, V. Stinson, op. cit., s. 192.

78 Ibidem, s. 193.

79 J. Stojer, Efekt W11, Policja 997, 2010, 12, s. 44-45.

80 Potwierdzajà to badania prowadzone przez autork´ artyku∏u w ramach pracy doktorskiej pisa-

nej w Katedrze Kryminalistyki i Bezpieczeƒstwa Publicznego UJ o wp∏ywie mediów na

postrzeganie dowodów naukowych, szczególnie potwierdzajà to respondenci policjanci,

wed∏ug nich do tego serialu ludzie odwo∏ujà si´ najcz´Êciej.
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wiedzy ani o rzeczywistej pracy policji, ani dowodach naukowych, wi´c ich

wyobra˝enia mogà pochodziç z mediów. Po trzecie, wyniki badaƒ81 wskazywa∏y,

i˝ wyst´pujà oczekiwania spo∏eczne inspirowane serialami i filmami kryminal-

nymi, mówià o tym badani policjanci, prokuratorzy, biegli oraz s´dziowie. 

Ale „efekt CSI po polsku” to ju˝ temat na odr´bne rozwa˝ania. 

81 Badania autorki: badania ankietowe obj´∏y ekspertów - 50 bieg∏ych ró˝nych specjalnoÊci, 77

prokuratorów, 119 s´dziów, 64 ∏awników, 161 policjantów oraz 80 laików; wywiady pog∏´bione

przeprowadzono z 20 policjantami; przeprowadzono tak˝e zogniskowany wywiad grupowy

wÊród 15 studentów prawa.


