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POGLADY POLSKIEJ NAUKI PROCESU KARNEGO
NA TEMAT ZASTOSOWANIA WYNIKOW BADAN
POLIGRAFICZNYCH - UWAG KILKA

Poglady na temat badan poligraficznych prezentowane w polskiej literaturze
prawniczej sa znacznie zréznicowane. Wigkszos¢ kryminalistykow akceptuje
naukowy charakter zatozen metodologicznych istniejacych technik badawczych
(cho¢ zauwazalne sg pewne roznice w tej kwestii), docenia ich przydatnos¢ nie tyl-
ko w funkcji wykrywczej, ale i dowodowej, natomiast teoretycy procesu karnego
w zréznicowany sposob interpretuja przepisy proceduralne, zglaszaja zastrzezenia
natury etycznej, kwestionuja podstawy naukowe badan poligraficznych!.

Poglady procesualistow sa warte rozwazenia przede wszystkim dlatego,
iz wywieraja niewatpliwy wptyw na szerokie rzesze prawnikow, zarowno na
etapie ich ksztatcenia uniwersyteckiego, jak i pdzniej w trakcie codziennego
wykonywania obowiazkéw w wymiarze sprawiedliwosci. Wiele z tych pogla-
dow prezentowanych jest w podrecznikach akademickich, czyli publikacjach
o bardzo duzej sile oddzialtywania na czytelnika, ktory najczesciej zaktada,
ze zapatrywania tam przedstawione sa uznawane za powszechnie obowiazujace
w doktrynie i uzasadnione obecnym stanem wiedzy. W niektorych kwestiach
przedstawianych przez autoréw podrecznikow procesu karnego tak jednak nie
jest, a jedna z nich sa wlasnie zapatrywania zwigzane z zastosowaniem wynikow
badan poligraficznych, ktore sa jednym z najbardziej spornych obszaréw w pol-
skiej procedurze karnej2. Zadna z innych ekspertyz kryminalistycznych nie
wywotata nigdy tylu skrajnych emocji wsrod przedstawicieli doktryny. Zaciete
spory naukowe wywotywane sa zasadniczo przez przeciwne strony, ktore chca
zaprezentowac szerszemu odbiorcy wlasne stanowisko w danej sprawie i aby
przekona¢ do swoich racji, uzywaja argumentow popartych wynikami badan

I R Jaworski, Badania poligraficzne alkoholikéw leczonych ,,Esperalem”, Problemy
Kryminalistyki, 1998, nr 219, s. 17.

2 p. Karczmarska, Badanie poligraficzne w procesie karnym (Uwagi polemiczne), Panstwo
i Prawo, 2003, nr 3, s. 92.
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naukowych. Niestety w przypadku badan poligraficznych mamy do czynienia
z sytuacja zgota odmienna. Duza czg¢$¢ procesualistow zabierajacych glos na ich
temat przedstawia swoje stanowisko w sposob kategoryczny, co wskazywatoby
na istotna podbudowe naukowa takich twierdzen. W zdecydowanej liczbie przy-
padkéw, gdy wypowiadaja swoje sady przeciwnicy tych badan, po blizszym
przyjrzeniu si¢ im, okazuja si¢ one jedynie niczym nie popartymi rozwazaniami
opartymi na introspekcji3.

Negatywne stanowisko prezentowane przez wiekszos¢ przedstawicieli nauki
procesu karnego jest o tyle zaskakujace, ze w swoich rozwazaniach pomijaja sta-
nowisko polskich sadow, ktére konsekwentnie, od lat 60., wypowiadaja si¢
aprobujaco wobec badan poligraficznych. Rowniez po wejéciu w zycie kodeksu
postepowania karnego z 1997 r. nie zmienily przychylnej tym badaniom linii
orzecznictwa. Bylo to o tyle zaskakujace, iz stan taki trwal pomimo silnego
sprzeciwu znaczacej czgsci przedstawicieli polskiej doktryny forsujacych bted-
ny poglad, iz art. 171 § 4 (obecnie § 5) pkt 2 k.p.k., zakazujacy przeprowadzania
takich badan ,,w zwiazku z przestuchaniem”, stanowit jednoczesnie zakaz ich
wykonywania w postaci ekspertyzy4. Duza cze$¢ przedstawicieli srodowisk
prawniczych podzielata ten punkt widzenia, ale byli tez tacy, ktorzy dopuszczali
ich wykonywanie w procesie karnym? albo trwali w stanie ,,zamieszania
pojeciowego” zwiazanego z ta ekspertyza.

Na marginesie tych rozwazan warto wspomniec, iz polscy przeciwnicy poli-
grafu przez wiele lat wspierali swoja argumentacj¢ stanowiskiem wyrazanym
przez niemiecka judykature, podczas gdy jak traftnie zauwazyt R. Jaworski,
umkneta ich uwagi faktyczna akceptacja niemieckiego Sadu Najwyzszego dla
zastosowania poligrafu w postgpowaniu karnym, wyrazona w jego przetomo-
wym orzeczeniu z roku 19986, czyli w okresie ,,zakazu” wykonywania tych
badan w Polsce.

3 R Jaworski, Obiekcje wobec propozycji stosowania badan poligraficznych na uzytek procesu
karnego w nowelizacji k.p.k. z roku 2003, Problemy Wspotczesnej Kryminalistyki, 2007, t. X1,
s. 30.

J. Wojcikiewicz, V. Kwiatkowska-Darul, ,, Wyrocznia delficka” czy ,,sqd bozy”? Judykatura
wobec badania wariograficznego [w:] Nauki penalne wobec probleméw wspotczesnej prze-
stepczosci. Ksigga jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Andrzeja Gaberle pod
red. K. Krajewskiego, wyd. Wolters Kluwer Polska 2007, s. 601.

S. Waltos, Kodeks postgpowania karnego z 1997 r. miedzy tradycjq a wyzwaniem wspolczesno-
$ci [w:] Nowy kodeks postepowania karnego. Zagadnienia wezfowe pod red. E. Skretowicza,
Zakamycze 1998, s. 34.

Zob. R. Jaworski, Aprobata niemieckiego Sqdu Najwyzszego dla uzycia poligrafu w postepo-
waniu karnym, Prokuratura i Prawo, 2009, nr 2.
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Stanowisko kwestionujace dopuszczalno§¢ wykonywania tych badan w pol-
skim procesie karnym powinno opiera¢ si¢ na dobrze poznanej wartosci diagno-
stycznej tych badan’ oraz poszczegdlnych technik badawczych, gdyz pomimo
faktu, iz jest ono zagadnieniem stricte kryminalistycznym, jest to takze niezwykle
istotna kwestia dla oceny tego dowodu, dokonywanej przez organ procesowy.

Wielu teoretykow procesu karnego w swoich rozwazaniach wskazuje na
niska warto$¢ diagnostyczna tych badan, nie podajac, czy ich twierdzenia maja
jakiekolwiek uzasadnienie w wynikach badaf naukowych?, lub wrecz wskazu-
jac, ze nawet wiedza przecietnego czlowieka uzasadnia takie twierdzenia®.
Prawnik zazwyczaj nieposiadajacy wiedzy specjalistycznej w tym wzgledzie,
przyjmuje takie twierdzenia za pewnik, a przeciez w zdecydowanej wigkszosci
znanych mi przypadkdw ich autorzy operuja od kilkudziesigciu lat tymi samymi
nieaktualnymi danymi.

Doskonale takie postawy przedstawicieli nauki procesu karnego scharaktery-
zowal przed trzydziestu laty jeden z najwybitniejszych polskich procesualistow
i jednoczesnie znawca tych badan S. Waltos: ,, Trochg zas zatosnym paradoksem
jest fakt, ze atak na diagnostyczng wartos$¢ poligrafu jest prowadzony przez oso-
by — nie znam wypadkow przeciwnych — ktére nigdy same nie sprawdzaty
W sposOb empiryczny, jak poligraf dziafa i z jakim skutkiem. Potwierdza si¢ w ten
sposob stara prawda, ze niewiedza czgsto zwigksza $miato$é wypowiedzi”10.

Postulowane przeze mnie uprzednio szersze zaznajamianie studentow prawa
z kryminalistyka!! powinno dotyczy¢ w pierwszym rzedzie przedstawicieli dok-
tryny, ktorzy czesto probujac ocenia¢ metody oferowane im przez kryminalisty-
kow, popadaja w nadmierny zachwyt, jak to ma miejsce w przypadku badan
genetycznych, osmologicznych lub w skrajna nieche¢, jak w przypadku badan
poligraficznych. W zwiazku z tym powstaje pytanie, czy potrafia oni docenic¢
warto$¢ metod stuzacych dotarciu do prawdy obiektywnej, czy oceny swoje

7 Zdaniem J. Wojcikiewicza, V. Kwiatkowskiej-Darul, ,, Wyrocznia delficka” ..., s. 597:

,,Irudno o inna metod¢ z zakresu nauk sadowych, ktorej wartos¢ diagnostyczna (rzetelnosé¢

i trafnos¢) bytaby tak dobrze zbadana jak warto$¢ badania wariograficznego”

Kilka takich sytuacji przedstawia A. Krzyscin, Poligraf w Swietle komentarzy do KPK, Jurysta,

2000, nr 1, s. 5.

L.K. Paprzycki, Badania poligraficzne w postgpowaniu karnym de lege lata i de lege ferenda

[w:] Nauki penalne wobec probleméw wspélczesnej przestepczosci. Ksigga jubileuszowa

z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Andrzeja Gaberle pod red. K. Krajewskiego, wyd.

Wolters Kluwer Polska 2007, s. 263-264.

10g, Walto$, Badania poligraficzne w Polsce w $wietle przepiséw prawa, pogladéw Sadu
Najwyzszego i nauki. Materialy konferencji: Wykorzystanie badar poligraficznych w sprawach
kryminalnych, Katowice 1978, s. 2-3.

Ilp Herbowski, Problematyka wykorzystania wynikéw badan poligraficznych, Problemy
Kryminalistyki (oddane do druku).
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feruja w catkowitym oderwaniu od znajomosci tematu? Mysle, ze upowszech-
nienie obiektywnej wiedzy na temat badan poligraficznych i technik badaw-
czych z pewnoscia sprzyjaloby zmianie obecnego sposobu postrzegania tych
badan.

Przeprowadzona przeze mnie doglgbna analiza pogladéw przedstawicieli
nauki procesu karnego daje podstawy, by stwierdzi¢, iz badania poligraficzne
byly i nadal czesto sa bezpodstawnie utozsamiane przez wielu z nich jako meto-
da oceny szczerosci wypowiedzi osoby przestuchiwanej. Wynika¢ mogloby
to m.in. z faktu utozsamiania pytan krytycznych zadawanych w trakcie przepro-
wadzania np. testu Reidal? z przestuchaniem osoby w trybie procesowym.
Istnieje tu pewna analogia, gdyz pytania zadawane w tym tescie pokrywaja si¢
W pewnym stopniu z tymi zadawanymi w trakcie przestuchania.

Zdecydowana wigkszos$¢ teoretykow procesu karnego nie zdaje sobie jednak
sprawy z istnienia poszczegdlnych technik badawczych, w tym techniki Reida.
Wskazuje na to jednoznacznie przeprowadzona przeze mnie analiza ich pogla-
dow. W szczegolnosci dotyczy to przeciwnikow poligrafu, ktorzy formutuja
swoje poglady na ich temat na podstawie wtasnych fatszywych wyobrazen!3,
a nie w oparciu o naukowe publikacje z tej dziedziny lub po osobistym zapozna-
niu si¢ z materiatami spraw, w ktorych przeprowadzono te badania.

Niestety nawet wsrod tych niewielu procesualistow, ktorzy dostrzegaja
istnienie poszczegodlnych technik badawczych, mozna wskazaé takich, ktorzy
btednie je przedstawiaja i niewlasciwie interpretuja wnioski z nich ptynace!4.

Istota badan poligraficznych jest tez catkowicie odmienna od tej, jak ja sobie
wyobrazaja przedstawiciele doktryny. Ocenie bieglego nie podlega tres¢ wypo-
wiedzi osoby badanej, a tak mysla niestety najczgsciej teoretycy procesu karne-
go!3, lecz reakcja fizjologiczna organizmu osoby badanej, wywotana przez tre$é
pytania testowego, ktore jest w tym wypadku tylko bodzcem stymulujacym.

12 Nazwa tej techniki pochodzi od nazwiska jej tworcy J.E. Reida, nazywana jest tez testem pytan
kontrolnych, a w roku 1999 Amerykanskie Stowarzyszenie Poligraferow (APA) zaproponowa-
o nazwe ,.test pytan poréwnawczych” (CQT), zob. J.E. Reid, F. Inbau, Truth and Deception —
The Polygraph (lie-detector) Technique. Williams and Wilkins, wyd. 11, Baltimore 1977; D.C.
Raskin, C.R. Honts, The Comparison Question Test [w:] M. Klainer (ed.) Handbook of
Polygraph Testing, Academic Press, 2002.

13 4. Krzyscin, Poligraf'w swietle..., s. 3.

14 70b. A. Bulsiewicz, M. Kulicki, Dowéd poszlakowy z ekspertyzy wariograficznej, Problemy
Wspotczesnej Kryminalistyki, 2003, t. VII, cz. II; A. Czapigo, Dowody w nowym kpk [w:]
Nowe uregulowania prawne w kodeksie postepowania karnego z 1997 r., pod red.
P. Kruszynskiego, Dom Wyd. ABC, Warszawa 1999.

15 Efektem takiego postrzegania badan poligraficznych jest zdanie drugie art. 199a kpk.
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Utozsamianie tych badan z ,,wykrywaniem kfamstwa” jest wigc catkowicie
nieuprawnione, jednak w wypadku przedstawicieli nauki procesu karnego,
oprocz wezesniej wskazanej przyczyny, wynika to takze z powtarzania od wielu
lat tych samych btednych twierdzen, nie weryfikowanych przez jakiekolwiek
odniesienie do literatury przedmiotu. Wigksze znaczenie maja uksztaltowane
w danym $§rodowisku prawniczym poglady na warto$¢ poszczegdlnych dowo-
déw niz ich obiektywna warto$¢!©, a sytuacja, z ktéra czgsto mamy do czynienia,
jest wzajemne cytowanie siebie, przez wielu autorow. Tak wigc btedne poglady
funkcjonuja czgsto w publikacjach teoretykdéw procesu karnego przez kilkadzie-
siat lat 1 nie sa poddane zadnej weryfikacji przez osoby znajace t¢ problematyke,
jednoczesnie z uwagi na fakt ich zamieszczania np. w podrgcznikach akademic-
kich wywieraja negatywny wplyw na zapatrywania wielu pokolen prawnikéw!7.

Koncepcja ,,wykrywania ktamstwa”, czgsto pojawiajaca si¢ w publikacjach
przedstawicieli nauki procesu karnego, istniata w USA w latach 20. 1 30. ubie-
glego stulecia i zostala szybko odrzucona przez polskich kryminalistykow nie
dlatego, aby unikna¢ zarzutow, iz przedmiotem oceny badania poligraficznego
jest wiarygodno$¢ zeznan i wyjasnien, ale dlatego, iz jest ona merytorycznie
btednal®. Niestety umkneto to uwagi wielu polskich procesualistow.

Brak zrozumienia podstaw metodologicznych badan poligraficznych w zad-
nym stopniu nie przeszkadza jednak przedstawicielom nauki procesu karnego
w formutowaniu wielu kategorycznych sadow na ich temat, co w petni potwierdza
przeprowadzona przez mnie analiza. Wynika z niej rdwniez to, ze w zdecydowa-
nej wiekszos$ci postrzegaja oni badania poligraficzne wytacznie w kontekscie ich
zastosowania dowodowego, a w szczegdlnosci jako dowodu obcigzajacegol?,
z calkowitym pominigciem zastosowania eliminacyjnego, co jest jedna z zasad-
niczych przyczyn negatywnego stanowiska wobec tej metody badawczej20.
Rzeczywisto$¢ jest jednak catkowicie inna, gdyz zdecydowana wigkszo$¢ osob
badanych to osoby btednie typowane jako sprawcy przestgpstw, a biegli tych
badan szacuja wielko$¢ tej grupy na 80-90%21. Wynik badania ma wiec dla tych
0sOb znaczenie odciazajace, o czym najczesciej nie wiedza teoretycy procesu
karnego, mowiac gtownie o tych, ktorzy ,,stracili” na badaniach, zapominajac
o zdecydowanej wigkszosci, ktora ,,zyskata”. Punktem odniesienia dla kryty-
kujacych badania poligraficzne powinny by¢ wigc efekty ich praktycznego
zastosowania.

16 R, Jaworski, Opinia z ekspertyzy..., s. 278.

17 A. Krzyscin, Poligraf'w swietle..., s. 5.

18 R, Jaworski, Opinia z ekspertyzy..., s. 80.

I9E, Gruza, Kontrowersyjne dowody w nowej procedurze karnej, Edukacja Prawnicza, 1999,
nr6,s. 4.

20 Tamze, s. 192.

21 7, Krzyscin, Poligraf'w swietle..., s. 6.
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Ze zgota odmienna sytuacja od wczesniej przedstawionej mamy do czynienia
w przypadku procesualistow bedacych zwolennikami obecnosci tych badan
w procesie karnym, ktorzy swoje twierdzenia uzasadniaja m.in. stanowiskiem
przedstawianym w literaturze przedmiotu?2. W sposéb trafny okre$laja przede
wszystkim istot¢ tych badan, i odmiennie niz przeciwnicy poligrafu we wilasci-
wym S$wietle postrzegaja problematyke zwiazana z zastosowaniem wynikow
badan. Dostrzegaja mozliwo$¢ dowodowego zastosowania ich wynikow, akcen-
tuja jednak przede wszystkim ich aspekty wykrywcze, kierunkujace i weryfiku-
jace wersje Sledcze, przyczyniajace si¢ do eliminacji nietrafnych wersji osobo-
wych, wskazuja tym samym na zasadniczy cel wprowadzenia art. 192a k.p.k.
Wykazuja wiec duza orientacj¢ dotyczaca praktycznego zastosowania poligrafu.

Wsérod przedstawicieli nauki procesu karnego bedacych przeciwnikami
badan poligraficznych prawie wszyscy, nawet jesli sa zdecydowanymi przeciw-
nikami dowodowego zastosowania ich wynikow, dopuszczaja ich przeprowa-
dzenie w trakcie czynnosci operacyjnych?3. Nie dostrzegaja oni jednak ewentu-
alnych trudnosci zwiazanych z wykorzystaniem w procesie karnym wnioskow
z badan wykonywanych w trakcie czynnos$ci operacyjnych, ktére np. eliminuja
dana osobe z kregu podejrzen organow $cigania. Taki wynik nie moze przeciez
wedtug nich mie¢ znaczenia dowodowego (nie moze by¢ uwzgledniony w oce-
nie zebranego materialu dowodowego), a wigc nie moze spetnic¢ swojej zasadni-
czej roli odciazajacej w procesie. Na istotne trudnosci w tym obszarze wskazy-
wat W. Daszkiewicz, ktory juz wiele lat temu proponowal wykonywanie badan
poligraficznych wylacznie w formie ekspertyzy biegtego?4.

Z przeprowadzonej przeze mnie analizy wynika, ze sprzeciw procesualistow
wobec dowodowego wykorzystywania wynikow badan poligraficznych spowo-
dowany jest takze postrzeganiem procesu karnego tylko przez pryzmat postgpo-
wania sadowego (nie uwzgledniaja istnienia fazy postepowania in rem), gdy
wynik badania ma z oczywistych wzgleddéw charakter obciazajacy i ktdrego zna-
czenia dla ustalen faktycznych w procesie najcze$ciej nie rozumieja2s.
Whasciwa rola tych badan jest przedstawiana w literaturze przedmiotu, ale teore-
tycy procesu karnego rzadko odwotuja si¢ do niej w swoich publikacjach.

22 70b. publikacje W. Daszkiewicza, M. Klejnowskiej, S. Waltosia, J. Warylewskiego.

23 M. Cieslak, Glos w dyskusji, Zeszyty Naukowe WSO MO, 1978, nr 7, s. 211; P. Kruszyniski,
Glosa do wyroku z 11.02.1982, II KR 6/82, Problemy Praworzadno$ci 1984, nr 2, s. 69;
A. Gaberle, Dowody w sqdowym procesie karnym, Oficyna Wolters Kluwer, Krakow 2007, s. 318.

24w, Daszkiewicz, Jeszcze jeden glos w sprawie badan za pomocq poligrafu, Panstwo i Prawo,
1984, nr 11, s. 112-115.

25p, Herbowski, Problematyka wykorzystania...
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Na marginesie tych rozwazan warto wspomnie¢, iz w niektérych komenta-
rzach do kodeksu postepowania karnego?¢ pojawiaja si¢ niestety glosy sprzeci-
wiajace si¢ procesowemu wykorzystaniu wynikow badan prowadzonych
na podstawie art. 192a k.p.k., co musi budzi¢ uzasadniony niepokoj. Sa to moim
zdaniem bezzasadne proby ,,zepchnigcia” poligrafu na etap czynnosci operacyj-
nych?’, wbrew intencjom wnioskodawcow tej zmiany2®, ustawodawcy
i doswiadczeniom wynikajacym z praktycznego wykorzystania poligrafu.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz akceptacja przedstawicieli polskiej
nauki procesu karnego dla zastosowania wynikéw badan poligraficznych
w procesie karnym, ktorych rezultaty stanowia najczesciej dowod odcigzajacy
dla osob niestusznie podejrzewanych i umozliwiaja eliminacj¢ btednych wersji
osobowych29, jest uzalezniona od wcze$niejszej, pozytywnej oceny ich podstaw
metodologicznych i zapoznania si¢ z efektami ich praktycznego zastosowania.
Znikoma warto$¢ ma dyskusja o poligrafie, jesli - jak wykazata moja analiza
- znaczna cz¢$¢ procesualistow, a w szczegdlnosci jego przeciwnicy, postuguja
si¢ gtownie nieaktualna wiedza i stereotypami, co powoduje kierowanie wobec
tych badan licznych zastrzezen o znaczeniu juz dzisiaj tylko historycznym.

26T, Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego wraz z komentarzem do Ustawy o swiadku
koronnym, Zakamycze, Krakow 2003, s. 516; J. Grajewski, L.K. Paprzycki, M. Plachta,
Kodeks postepowania karnego, t. 1, Komentarz do art. 1-424 k.p.k., s. 489-490.

2Tw sposob wilasciwy rolg 1 umiejscowienie badan poligraficznych po nowelizacji k.p.k. z 2003
r. opisuja: D. Karczmarska, Zastosowanie poligrafit w postegpowaniu karnym w $wietle znoweli-
zowanych przepiséw kodeksu postepowania karnego [w:] Problemy znowelizowanej procedury
karnej, pod red. Z. Sobolewskiego, G. Artymiak, Cz.P. Kiaka, Zakamycze 2004, oraz
J. Widacki, Sytuacja prawna badat poligraficznych po ostatniej nowelizacji kodeksu postepo-
wania karnego, Problemy Kryminalistyki 2004, nr 243.

28 Druk nr 388 z 3 marca 2002 r., s. 38 — Sejm V kadencji.

29 R. Jaworski, Obiekcje wobec..., s. 29.





