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ZWROTY I WYRA˚ENIA SLANGOWE 
W DZIA¸ALNOÂCI PRZEST¢PCZEJ PODCZAS 

STOSOWANIA KONTROLI OPERACYJNEJ W POSTACI
PODS¸UCHU SIECI TELEKOMUNIKACYJNYCH

Poczàtek lat 90. XX wieku przyniós∏ istotne zmiany w funkcjonowaniu 
paƒstwa polskiego. Demokratyzacja ˝ycia spo∏ecznego, poszerzenie obszarów
wolnoÊci, swobód obywatelskich, wprowadzenie gospodarki rynkowej niewàt-
pliwie korzystnie wp∏yn´∏y na rozwój naszego kraju. Jednak równoczeÊnie 
pojawi∏o si´ wiele zjawisk negatywnych, do których m.in. mo˝na zaliczyç 
dynamiczny rozwój przest´pczoÊci, na czele z jej najgroêniejszym rodzajem –
przest´pczoÊcià zorganizowanà we wszelkich jej formach, np. przest´pczoÊç
narkotykowa, kryminalna i ekonomiczna. 

Zwalczanie tego typu przest´pczoÊci jest procesem z∏o˝onym i trudnym.
SkutecznoÊç dzia∏aƒ wykrywczych zale˝y od bardzo wielu czynników.
Tradycyjnie metody walki ze sprawcami czynów przest´pnych okaza∏y si´ 
w du˝ej mierze niedostosowane do obecnej rzeczywistoÊci kryminalnej, a co za
tym idzie – ma∏o skuteczne. Zaistnia∏a koniecznoÊç rozbudowania katalogu
metod pracy operacyjnej policji i innych s∏u˝b Êledczych w taki sposób, aby
mog∏y wykraczaç w sfer´ wolnoÊci obywatelskich okreÊlonych w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz innych aktach prawnych.1

Jednak˝e warunkiem koniecznym do skorzystania z kontroli operacyjnej jest
sytuacja, kiedy stosowanie innych Êrodków okaza∏o si´ bezskuteczne albo
zachodzi wysokie prawdopodobieƒstwo, ˝e b´dà nieskuteczne lub nieprzydatne.
Mo˝na zatem stwierdziç, ˝e podstawà stosowania kontroli operacyjnej jako 
jednej z metod szeroko rozumianej pracy operacyjnej jest np. art. 19 ustawy 
z 6.04.1990 r. o Policji (tekst jednolity Dz.U. z 2002 r., Nr 7, poz. 58). 

Sama kontrola operacyjna zwana potocznie „pods∏uchem telefonicznym”
wzbudza obecnie bardzo du˝o kontrowersji i zastrze˝eƒ. W poczàtkowych 
okresach stosowania tego narz´dzia pracy operacyjnej dawa∏o ono bardzo
wymierne i pozytywne efekty procesowe w postaci materia∏u dowodowego

1 J. S∏oƒski, Kontrola operacyjna, Pi∏a 2008, s. 5.
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potwierdzajàcego dzia∏alnoÊç przest´pczà np. zorganizowanych grup przest´p-
czych, osób zajmujàcych si´ wprowadzaniem do obrotu Êrodków odurzajàcych 
i psychotropowych, handlu ludêmi, bronià, czerpania korzyÊci z cudzego 
nierzàdu i innych przest´pstw uj´tych w katalogach ustaw s∏u˝b korzystajàcych
z kontroli operacyjnej.

DoÊç specyficznym i typowym zarazem zjawiskiem jest zachowanie osób
prowadzàcych dzia∏alnoÊç przest´pczà, które u˝ywajàc do kontaktu po∏àczeƒ
telefonicznych (np. telefonu komórkowego), zabezpieczajà kryptologicznie roz-
mowy poprzez u˝ywanie charakterystycznego slangu (wyra˝eƒ i zwrotów)
majàcego na celu ukrycie ich rzeczywistego sensu (konotacji semantycznej).
U˝ywane przez przest´pców zwroty i wyra˝enia w wielu miejscach sà charakte-
rystyczne dla danego Êrodowiska, np. handlarzy narkotyków, na ca∏ym obszarze
naszego kraju. Niejednokrotnie niektóre rozmowy odbywajà si´ w bardziej 
zrozumia∏ym tzw. slangu subkulturowym (m∏odzie˝owo-kryminalnym), charak-
teryzujàcym si´ maksymalnie uproszczonym s∏ownictwem, skrótami myÊlowymi,
wulgaryzmami. 

Pos∏ugiwanie si´ przez grupy przest´pcze specyficznymi formami porozumie-
wania si´ czy zachowania wyst´puje od dawna, przybierajàc niekiedy form´ 
swoistego rytua∏u. Taka forma zachowania ma na celu przede wszystkim 
odró˝nienie si´ od innych osób, grup spo∏ecznych, podkreÊlenie wi´zi grupy jak
równie˝, co wydaje si´ mieç priorytetowe znaczenie, utajniç swojà dzia∏alnoÊç,
,,wyizolowaç” si´ od innych, a tym samym utrudniç mo˝liwoÊç dotarcia do grupy.

Przyk∏adowymi wyra˝eniami slangowymi w przest´pczoÊci narkotykowej 
sà np. wyra˝enia okreÊlajàce rodzaj narkotyku, tj. „bia∏e, amfa, bia∏ko, bia∏e
koszulki, Ênieg, feta, gnój, màka, nos, speed, W∏adek” – okreÊlajàce amfetamin´,
„koks, koko, rock, coca-cola, kokolino” – okreÊlajàce kokain´, „dropsy, Piksy,
pigu∏y, Êrubki, felki, krà˝ki, skakanki” – okreÊlajàce tabletki ekstazy, „zielone,
palenie, baka, marycha, gras, zio∏o” – okreÊlajàce marihuan´. Do okreÊlania 
iloÊci tak˝e stosowany jest odpowiedni slang, np. „klocek, tysiàc, calak, wór” –
okreÊlajàcy du˝e zaokràglenie iloÊci 1 kilograma danego narkotyku. „D˝is,
jedynka, porcja, worek” – okreÊlajàcy pojedynczà porcj´ 1 grama danego 
narkotyku. 

CzynnoÊci zwiàzane z ekspertyzà materia∏ów z kontroli operacyjnej przez
bieg∏ego z zakresu slangu narkotykowego sà analizà semantycznà kodów 
przest´pczych, majàcà na celu ich zdekodowanie. Podsumowujàc znaczenie 
opisywanego slangu narkotykowego w czynnoÊciach dowodowych, mo˝na si´
odnieÊç do kluczowej zasady procesu karnego, zasady, w myÊl której podstaw´
wszystkich rozstrzygni´ç powinny stanowiç ustalenia faktyczne zgodne 
z rzeczywistoÊcià (art. 2 § 2 kpk).2

2 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. – Kodeks post´powania karnego, Dz.U. Nr 89, poz. 555 z póên.zm.
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Slang stosowany jest w Êrodowisku zajmujàcym si´ handlem ludêmi, a zara-
zem czerpaniem korzyÊci materialnych z cudzego nierzàdu, np. podczas prowa-
dzenia przez zorganizowanà grup´ przest´pczà agencji towarzyskiej. Jak wynika
z moich badaƒ naukowych, nie da si´ prowadziç dzia∏alnoÊci przest´pczej 
handlu ludêmi i prowadzenia agencji towarzyskich bez korzystania z telefonów,
utrzymywany jest ciàg∏y kontakt pomi´dzy w∏aÊcicielami, osobami zajmujàcymi
si´ werbowaniem i handlem kobietami, ochroniarzami, barmanami, prostytutka-
mi, taksówkarzami, recepcjonistami hoteli, klientami, w∏aÊcicielami budynków
wynajmowanych na agencje towarzyskie. Na bie˝àco i systematycznie ma 
miejsce telefoniczny przekaz informacji zwiàzany z prowadzeniem agencji,
werbowaniem czy handlem kobietami. W tym przypadku stosowane wyra˝enia
slangowe majà okreÊlaç g∏ównie treÊci znamion przest´pstwa art. 204 i 253
kodeksu karnego3. S∏ownictwo charakteryzuje si´ doÊç du˝ym wulgaryzmem
oraz okreÊlajàcym nie tylko jak w przypadku handlu narkotykami szczegó∏y
transakcji, ale tak˝e pozycj´ i rol´ poszczególnego cz∏onka grupy. Przyk∏adami
mogà byç wyra˝enia np. „szeÊç godzin, 8:0 dla nas lub 2:0 dla Roksany, dycha
za wieczór” – okreÊlajàce iloÊç godzin us∏ug seksualnych wypracowanych przez
zatrudnione prostytutki, co tak˝e pozwala na etapie procesowym uwidoczniç
proceder czerpania korzyÊci z cudzego nierzàdu przez str´czyciela lub sutenera.
Ponadto bardzo cz´sto omawiane sà szczegó∏y sprzeda˝y kobiet lub odbioru 
od sprzedajàcego (werbownika). Przyk∏adami mo˝e byç np. „kupimy dwie po
tysiàcu” lub „Rus∏an dziÊ przywiezie trzy dziewczyny”.

Kolejnym typem slangu stosowanego podczas komunikacji jest tak˝e Êrodo-
wisko handlarzy bronià i materia∏ami wybuchowymi. Charakteryzuje si´ typem
„fachowych” okreÊleƒ podobnie jak przy slangu handlarzy narkotyków, rodzaj
okreÊlany jest od poczàtkowej nazwy broni, np. „para” – okreÊla broƒ niemieckà
Parabellum, „iglo” – okreÊlenie austriackiej broni GLOCK, „flinta” okreÊla broƒ
myÊliwskà posiadajàcà dwie komory nabojowe. Materia∏y wybuchowe tak˝e
majà swoje znaczenie slangowe w celu zakonspirowania jej prawdziwego zna-
czenia, np. „masa plastyczna, bum”, oraz np. granaty nazywane potocznie jako
„szyszki”. W tych przypadkach cz´stokroç rozmowa o jednostkach broni 
w ÊwiadomoÊci osób zajmujàcych si´ jej nielegalnym obrotem jest uznawana 
za pe∏en legalizm, co podczas stosowania kontroli operacyjnej (pods∏uchu 
telefonicznego, internetowego) jest dodatkowym dowodem potwierdzajàcym
dzia∏alnoÊç przest´pczà w tym przedmiocie. 

3 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. – Kodeks karny, Dz.U. Nr 88, poz. 553 z póên.zm. art. 204 § 1.
Kto, w celu osiàgni´cia korzyÊci majàtkowej, nak∏ania innà osob´ do uprawiania prostytucji
lub jej u∏atwia, podlega karze pozbawienia wolnoÊci do lat 3, art. 204 § 4. Kto zwabia lub upro-
wadza innà osob´ w celu uprawiania prostytucji za granicà – najcz´stszy artyku∏ dotyczàcy
handlarzy „˝ywym towarem”, podlega karze pozbawienia wolnoÊci od roku do lat 10.
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W licznych post´powaniach przygotowawczych organy dysponujà wieloma
komunikatami lub stenogramami z prowadzonej kontroli operacyjnej, jednak
cz´sto zawierajàcymi bardzo krótkie przekazy-has∏a, na podstawie których jest
bardzo trudno okreÊliç ich prawdziwà treÊç - oczywiÊcie okreÊliç w sposób
majàcy istotne znaczenie procesowe, gdy˝ osoby zajmujàce si´ prowadzeniem
konkretnych spraw operacyjnych czy post´powaƒ przygotowawczych, na pod-
stawie zebranych informacji sà w stanie w sposób dok∏adny odczytaç treÊç nada-
wanych komunikatów, jednak˝e nie jest to wystarczajàce dla potrzeb procesu
karnego, mo˝e natomiast byç wykorzystane do okreÊlenia dalszych kierunków
dzia∏aƒ, prowadzenia sprawy, przewidywania dalszych posuni´ç przest´pców. 

Uprawnienie dzia∏ania aparatu wymiaru sprawiedliwoÊci, gdzie istotniejsze
b´dzie takie badanie j´zyka przest´pców, które umo˝liwi jego zdekodowanie,
zapewni pe∏nà komunikatywnoÊç ludziom spoza tej doÊç hermetycznej grupy,
zw∏aszcza prokuratorom itp.4

Majàc na uwadze powy˝sze, koniecznoÊç zastosowania kontroli operacyjnej
oraz zwi´kszenia rangi materia∏u dowodowego uzyskanego z przet∏umaczenia
slangu stosowanego podczas aktywnoÊci przest´pczej wydajà si´ jak najbardziej
zasadne, a wr´cz, uwzgl´dniajàc dynamik´ rozwoju dzia∏alnoÊci przest´pczej,
stosowanie z∏o˝onych i wielostopniowych procedur asekuracyjnych utrudniajà-
cych prac´ policji, stajà si´ niezb´dne do rozbicia grup i postawienia ich 
cz∏onków przed sàdem.

4 B. Ho∏yst, Kryminologia, Lexis Nexis, Warszawa 2007, s. 255. 




