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O RÓ˚NICACH MI¢DZY BÓJKÑ A POBICIEM

Ustawodawca w obowiàzujàcym kodeksie karnym1 zakwalifikowa∏ 
przest´pstwo bójki i pobicia w kategorii przest´pstw przeciwko ˝yciu i zdrowiu.
Sprawca dokonujàc go, poprzez swoje dzia∏anie oddzia∏uje bezpoÊrednio 
na ˝ycie lub zdrowie pokrzywdzonego. Ze spo∏ecznego punktu widzenia jest 
to przest´pstwo charakteryzujàce si´ du˝à pospolitoÊcià. Jego ucià˝liwoÊci 
i pospolitoÊci w g∏ównej mierze sprzyja fakt, ˝e na tle innych przest´pstw 
charakteryzuje si´ ono du˝à dynamicznoÊcià oraz iloÊcià agresji w trakcie pope∏-
niania. Takie dzia∏ania prowadzà w du˝ym stopniu do wywo∏ania obawy o ˝ycie
lub zdrowie u ofiary, co parali˝uje jej skutecznà obron´ przed sprawcami, przez
co dochodzi do dokonania przest´pstwa. 

Przest´pstwa bójki lub pobicia nie charakteryzuje rabunek. Najcz´Êciej
dochodzi do jego pope∏nienia w wypadku znacznego wzrostu agresji na skutek
frustracji, zdenerwowania bàdê te˝ zazdroÊci. W pewnym stopniu pobicia mo˝na
równie˝ traktowaç jako form´ wy∏adowania agresji lub te˝ prób´ ugruntowania
swojej pozycji lub podkreÊlenia statusu w danym Êrodowisku.

1. Charakterystyka poj´ç „bójka” i „pobicie”
Kwalifikujàc przest´pstwo jako bójk´ lub pobicie, niejednokrotnie mo˝na si´

spotkaç z trudnoÊciami w kwalifikacji tego typu przest´pstw. Problem pojawia
si´, wtedy gdy z zeznaƒ Êwiadków, uczestników zdarzenia lub te˝ z wyników
analizy innego materia∏u dowodowego nie mo˝emy dok∏adnie okreÊliç roli osób
bioràcych udzia∏ w zdarzeniu. Taka sytuacja, oprócz braku mo˝liwoÊci sprecy-
zowania roli uczestników zdarzenia, nie pozwala nam równie˝ na wyodr´bnienie
strony atakujàcej i broniàcej si´, których to ustalenie jest niezb´dne do prawid∏o-
wej kwalifikacji zdarzenia. Wed∏ug Andrzeja Marka …rozró˝nienie mi´dzy tymi
dwiema ró˝nymi sytuacjami, a zarazem konstrukcjami prawnymi, ma fundamen-
talne znaczenie, gdy˝ ∏atwo jest o niew∏aÊciwe zakwalifikowanie zajÊcia jako
bójki i pociàgni´cie do odpowiedzialnoÊci zarówno napastników, jak napadni´tych

1 Art.158 k.k. z 1 czerwca 1997 r.
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którzy zastosowali aktywne i skuteczne Êrodki obrony…2 Z podobnym 
stanowiskiem mo˝na równie˝ si´ spotkaç w literaturze pod redakcjà prof.
Andrzeja Zolla, który stwierdza, ˝e pobicie mo˝e przekszta∏ciç si´ w bojk´, 
a bójka w pobicie. Tak samo dynamika tych obu odmian mo˝e si´ przejawiaç 
w zmiennym sk∏adzie osobowym uczestników oraz w zmianie poszczególnych
osób i z ustaleniem jednoÊci lub wieloÊci czynów zabronionych. 3

Wed∏ug poj´ç encyklopedycznych bójkà nazywamy starcie fizyczne pomi´dzy
co najmniej trzema osobami, z których ka˝da jednoczeÊnie atakuje i broni si´,
zawierajàce powa˝ny ∏adunek przemocy stwarzajàcy niebezpieczeƒstwo utraty
˝ycia cz∏owieka lub wystàpienia ci´˝kiego bàdê Êredniego uszczerbku na zdrowiu.
Wed∏ug definicji zawartych w powy˝szej literaturze bójkà natomiast nie jest
starcie dwóch osób. Pobiciem natomiast okreÊlamy „…napaÊç fizycznà co 
najmniej dwóch osób na jednà, przy czym strona atakujàca zawsze posiada 
przewag´ liczebnà…”

Porównujàc bójk´ i pobicie, mo˝na zauwa˝yç, ˝e przest´pstwa te charak-
teryzujà si´ wspólnà cechà, jakà jest u˝ycie du˝ej iloÊci przemocy jak równie˝
jej du˝e nat´˝enie. U˝ycie przemocy stwarza niebezpieczeƒstwo utraty ˝ycia
cz∏owieka lub wystàpienia ci´˝kiego bàdê Êredniego uszczerbku na zdrowiu.
Równie˝ widocznà cechà tym przest´pstw jest ich dynamicznoÊç. Bójka i pobi-
cie charakteryzujà si´ du˝à szybkoÊcià, przez co zachowanie kwalifikowane
jako bójka mo˝e w bardzo krótkim czasie przerodziç si´ w pobicie. 

Poj´cia bójka i pobicie w szerszym kontekÊcie zosta∏y sprecyzowane w lite-
raturze prawniczej. Wed∏ug niej pobicie oznacza czynnà napaÊç dwóch lub wi´-
cej osób na jednà osobà lub grup´ osób albo grupy osób na inne osoby, przy
przewadze osób napadajàcych nad napadni´tymi. Dalszà cechà charakterysty-
cznà pobicia jest dzia∏anie napadni´tych, zmierzajàce do obrony.4 JednoczeÊnie
w dalszej cz´Êci zosta∏a uwypuklona wczeÊniej opisywana przeze mnie sytuacja,
która mo˝e doprowadziç do ca∏kowitej zmiany kwalifikacji czynu, je˝eli jednak
osoby napadni´te dzia∏ajà nie tylko w celu odparcia bezpoÊredniego zamachu,
ale w trakcie zajÊcia uzyskujà z jakichÊ przyczyn oczywistà przewag´ nad przeci-
wnikiem, rozpoczynajà dzia∏ania z zamiarem wyrzàdzenia napastnikom krzywdy
fizycznej, podczas gdy oni ju˝ nie zagra˝ajà, to pobicie mo˝e si´ przerodziç 
w bójk´ lub pobicie osób, które pierwsze dokona∏y napaÊci.5 Stanowisko 
to podziela równie˝ Sàd Najwy˝szy, który w swoim wyroku orzek∏, ˝e …dla
przypisania sprawcy pope∏nienia przez niego przest´pstwa z art. 158 § 1 kk
wymagane jest ustalenie jego udzia∏u w pobiciu o niebezpiecznym charakterze

2 A. Marek, Prawo karne, wyd. 6., Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2005, str. 444.
3 Pod red. A. Zolla, Kodeks karny, cz´Êç szczególna. Komentarz do art. 117-277, Wyd.

Zakamycze  1999, s. 296.
4 O. Górniok, Kodeks karny. Komentarz, t. III, Wyd. Arche, Gdaƒsk 1999, s. 105.
5 Tam˝e, s. 105.
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powodujàcym stan realnego, bezpoÊredniego zagro˝enia wystàpienia skutków
wymienionych w tym przepisie. 6

Stanowisko to podzielone zosta∏o w kolejnych orzeczeniach równie˝
stwierdzajàcych, ˝e …Z punktu widzenia konstrukcji materialnoprawnej prze-
st´pstwa okreÊlonego w art. 158 § 1 kk nie jest konieczne stwierdzenie u pobitego
wymienionych w nim obra˝eƒ cia∏a. Skutkiem relewantnym dla tego typu prze-
st´pstwa jest bowiem ju˝ samo tylko nara˝enie pokrzywdzonego na uszczerbek
na zdrowiu w znaczeniu, o którym mowa w art. 157 § 1 kk, lub nara˝enie go na
dalej idàce niebezpieczeƒstwo (tj. uszczerbku okreÊlonego w art. 156 § 1 kk lub
nawet utraty ˝ycia). Dla dokonania takiej oceny nie jest wcale niezb´dne prze-
prowadzenie badania lekarskiego pokrzywdzonego lub odebranie relacji od
samego pokrzywdzonego, jeÊli sàd dysponuje innymi wiarygodnymi dowodami
co do charakteru i stopnia intensywnoÊci agresywnych poczynaƒ oskar˝onych.7

…OdpowiedzialnoÊci na podstawie art. 158 § 1 kk podlega zatem ten, kto
bierze udzia∏ w pobiciu (lub bójce), w których nara˝a si´ cz∏owieka na bezpo-
Êrednie niebezpieczeƒstwo utraty ˝ycia albo ci´˝kiego lub Êredniego uszczerbku
na zdrowiu, co wynika z powo∏ania art. 156 § 1 kk i art. 157 § 1 kk. Karalny jest
wi´c ju˝ sam udzia∏ w niebezpiecznym pobiciu lub bójce. Podmiotem 
przest´pstw okreÊlonych w art. 158 kk jest wi´c ka˝dy, kto w jakikolwiek sposób
bierze udzia∏ w bójce lub pobiciu, niezale˝nie od tego, czy jego osobisty udzia∏
wykazuje cechy dzia∏ania niebezpiecznego dla ˝ycia cz∏owieka lub jego zdrowia,
a tak˝e niezale˝nie od tego, czy mo˝na mu przypisaç zadanie ciosu powodujàce-
go nast´pstwa, o których jest mowa w art. 158 § 2 lub 3 kk. OdpowiedzialnoÊç za
udzia∏ w bójce lub pobiciu ma charakter wspólnej odpowiedzialnoÊci bioràcych
w takim zdarzeniu udzia∏.8

Wyrok ten wskazuje równie˝, ˝e w tego typu zdarzeniach wa˝ne jest ustale-
nie powiàzaƒ miedzy zachowaniem a skutkiem, gdzie …w wypadku tych prze-
st´pstw musi zachodziç zwiàzek pomi´dzy zbiorowym dzia∏aniem uczestników
bójki lub pobicia a opisanym w ustawie skutkiem…9

W orzecznictwie Sàdu Najwy˝szego mo˝na dopatrzyç si´ precyzowania
dynamicznoÊci, która to charakteryzuje bójki i pobicia, a w konsekwencji mo˝e
doprowadziç do zmiany kwalifikacji prawnej czynu. …Je˝eli uczestnik bójki, 
w której cz∏owiek nara˝ony by∏ na utrat´ ˝ycia lub ci´˝ki uszczerbek na zdrowiu,
spowodowa∏ umyÊlne naruszenie czynnoÊci narzàdu cia∏a lub rozstrój zdrowia
innej osoby na czas powy˝ej 7 dni, to czyn jego, dla pe∏nej charakterystyki 
prawnokarnej, powinien byç kwalifikowany jako jedno przest´pstwo okreÊlone 
w przepisach art. 158 § 1 w zw. z art. 157 § 1 kk i w zw. z art. 11 § 2 kk.10 Studiujàc

6 Wyrok SN  z dn. 7.01.2008 r., IV KK 342/2007.
7 Postanowienie SN z dn. 12.12.2001 r., V KKN 336/2000.
8 Wyrok SA w ¸odzi z dn. 22.02.2007 r., II AKa 3/2007.
9 Tam˝e.
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orzecznictwo Sàdu Najwy˝szego, mo˝na si´ równie˝ spotkaç z postanowieniem,
które w swojej treÊci precyzuje sprawc´ bójki, przy czym okreÊla czynnoÊci,
których wykonywanie równie˝ nale˝y traktowaç jako uczestnictwo w zdarzeniu,
pomimo fizycznego nieuczestnictwa w nim. …Przest´pstwo z art. 158 kk (branie
udzia∏u w bójce lub pobiciu) stanowi relikt odpowiedzialnoÊci zbiorowej, a do
przyj´cia odpowiedzialnoÊci za udzia∏ w pobiciu nie jest konieczne, by sprawca
uderzy∏ czy kopnà∏ pokrzywdzonego lub w jakikolwiek inny sposób naruszy∏ jego
nietykalnoÊç cielesnà. Wystarczy, by sprawca swoim zachowaniem, np. stworze-
niem warunków u∏atwiajàcych dzia∏ania bezpoÊrednich sprawców, postawà, 
a nawet samà obecnoÊcià wÊród osób czynnie wyst´pujàcych przeciwko pokrzyw-
dzonemu - przy braku jednoznacznie wyra˝onego nieakceptowania takiego zacho-
wania - zwi´ksza∏ zagro˝enie u pokrzywdzonego i przyczynia∏ si´ do wzrostu dys-
proporcji si∏y pomi´dzy sprawcami pobicia i pokrzywdzonym.11

Poglàd ten ma równie˝ swoje odzwierciedlenie w literaturze, gdzie wyjaÊnia
si´, ˝e przez „udzia∏” nale˝y rozumieç nie tylko zadawanie ciosów, lecz tak˝e inne
formy zachowania, które przyczyniajà si´ do niebezpiecznego charakteru zajÊcia.
Zachowania takie mogà polegaç na przytrzymywaniu ofiary, podawaniu narz´dzi
lub blokowaniu drogi ucieczki12.

Porównujàc bójk´ i pobicie, mo˝na zauwa˝yç, ˝e charakterystycznà cechà
odró˝niajàcà te dwa przest´pstwa jest nieprzys∏ugiwanie prawa do obrony
koniecznej uczestnikom bójki. Stan ten ma odzwierciedlenie w wyroku z dnia
20 grudnia 1984 r., który w swej treÊci uzasadnia ten fakt tym, ˝e „…wzajemne
atakowanie nale˝y do istoty przest´pstwa…”13

JednoczeÊnie w wyroku tym stwierdza, ˝e prawo takie przys∏uguje osobie,
która wycofa∏a si´ z bójki i wówczas zosta∏a zaatakowana. 

Podsumowujàc, bójka jest przest´pstwem, gdzie w przeciwieƒstwie do pobicia
nie mo˝na wyró˝niç strony broniàcej si´ i atakujàcej. Tak˝e uczestnikom bójki nie
przys∏uguje mo˝liwoÊç skorzystania z obrony koniecznej, chyba ˝e uczestnik
bójki wycofa∏ si´ z niej i zosta∏ wtedy zaatakowany. Zarówno bójka, jak i pobicie
szeroko interpretowane w orzecznictwie wyst´pujà, wtedy gdy udzia∏ w zdarzeniu
biorà co najmniej 3 osoby, przy czym w przest´pstwie pobicia po stronie atakujà-
cej wyst´pujà co najmniej dwie. Ponadto odró˝niajàcà cechà jest wspó∏sprawstwo,
bo je˝eli w przest´pstwie bójki ka˝dy uczestnik odpowiada indywidualnie, to ju˝
w przest´pstwie pobicia sprawcy b´dà odpowiadaç na zasadzie wspó∏sprawstwa,
gdzie dzia∏ajàc wspólnie i w porozumieniu, dokonali pobicia osoby. 

10 Wyrok SN  z dn. 4.10.2005 r., V KK 211/2005.
11 Postanowienie SN z dn. 7.04.2004 r., II KK 377/2003.
12 A. Marek, Prawo karne, wyd. 6, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2005, str. 445
13 Wyrok z dnia 20.12.1984 r., II KR 289/84, OSNPG, nr 12, poz. 143.




