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Caly tom otwiera ,,List otwarty”, ktérego zbiorowym autorem jest Polskie
Towarzystwo Kryminalistyczne. Jest on wyrazem troski o nalezyte przygotowy-
wanie mtodych kadr organéw scigania i wymiaru sprawiedliwosci z zakresu kry-
minalistyki. Problem ten jest tak powazny i nabrzmiaty, a skutki wskazanych w
, Liscie” zaniechan, zwiazanych z niedocenianiem nauczania kryminalistyki, moga
byé tak daleko idace, ze zdecydowalismy si¢ dokument ten w catosci opubliko-
wac. Zostat on wezeéniej wystany wszystkim organom panstwowym decyduja-
cym o ksztatcie i rozmiarze dydaktyki kryminalistycznej w naszym kraju, w tym
m.in. do Ministra Sprawiedliwosci i Prokuratora Generalnego R.P., Ministra
Edukacji Narodowej, Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, Komen-
danta Gtéwnego Policji. Otrzymali go takze Rektorzy uniwersytetéw i Dziekani
wydzialéw prawa i administracji, ksztatcacych prawnikéw i przysztych prakty-
kéw, ktérzy musza w swojej pracy korzysta¢ ze wspdiczesnej wiedzy kryminali-
stycznej.

Przy okazji zamieszczamy tekst, ktéry moze stanowi¢ znakomity komentarz
do tresci ,,Listu otwartego”. Jak bowiem glosi znane powiedzenie, Historia ma-
gistra vitae.... Dlatego dedykujemy ten tekst, opisujacy perypetie zwiazane
z wprowadzeniem medycyny sadowej (z ktdrej przeciez wywodzi si¢ kryminali-
styka) do programu studiéw prawniczych na Wydziale Prawa i Administracji
Szkoty Gtéwnej w Warszawie, tym wszystkim, ktérzy mieli, maja lub beda mie-
li wplyw na los kryminalistyki — jednego z przedmiotéw wyktadanych na uni-
wersytetach i na aplikacjach.

Tom ten nie mogiby zostaé opublikowany bez finansowej pomocy sponso-
row, ktorzy doceniaja potrzebg rozwoju polskiej kryminalistyki i ktorzy rozu-
mieja, ze dla efektywnego zwalczania przestgpczosci konieczne jest wspétdzia-
tanie z nauka. Dlatego w tym miejscu chcieliby$my serdecznie podzigkowac za
wsparcie udzielone przez Zarzad Giéwny Polskiego Towarzystwa Kryminalistycz-
nego, firm¢ EKO CONTEL Sp. z o0.0. oraz Osrodek Ochrony i Konserwacji Za-
bytkéw w Warszawie.



List otwarty
Polskiego Towarzystwa Kryminalistycznego

W ostatnim okresie w dziatalnosci organéw $cigania i wymiaru sprawiedli-
wosci wystepuja coraz czestsze przypadki $wiadczace o niezadowalajacym przy-
gotowaniu kryminalistycznym policjantéw, prokuratoréw, a takze sedziéw. Row-
niez rozmiar, a zwlaszcza nienotowane wczesniej nasilenie si¢ przestepczosci
kryminalnej i gospodarczej oraz spadek poczucia bezpieczenstwa obywateli
dowodza, braku wiedzy, jak zapobiegaé przestgpstwom i staniu si¢ ofiarg prze-
stepstwa.

Kryminalistyka jako odrgbna, dynamicznie rozwijajaca si¢ dziedzina nauki,
mogac znalez¢ szerokie zastosowanie w wykrywaniu przestepstw, zbieraniu i oce-
nie dowodéw oraz w sferze profilaktyki, moze przyczyni¢ si¢ do eliminacji, a w
kazdym razie do wyraznego zmniejszenia tych niekorzystnych zjawisk. Wiedza
kryminalistyczna jest takze niezbgdna prawnikom nie zwigzanym bezposrednio
ze zwalczaniem przestepstw, czy to chociazby sedziom w procesie cywilnym,
czy adwokatom dziatajacym na rzecz swoich klientéw.

Szerokie zastosowanie taktycznych metod i technicznych srodkéw wspoicze-
snej kryminalistyki pozostaje jednak w wyraznej sprzecznosci z faktem, iz przed-
miotowi temu na uniwersyteckich wydziatach prawa i w szkoleniu aplikantéw
prokuratorskich, sedziowskich i adwokackich poswigca si¢ zbyt mato uwagi; nie
jest on nauczany obligatoryjnie lub jest wyktadany w marginalnym wymiarze
czasowym. W ten sposéb mtodzi prawnicy albo w ogéle nie maja podstaw wie-
dzy kryminalistycznej, albo dysponuja jedynie ogélnymi, catkowicie niewystar-
czajacymi obecnie wiadomosciami z tego zakresu.

Sytuacje t¢ z niepokojem dostrzega i negatywnie ocenia Polskie Towarzystwo
Kryminalistyczne. W zwiazku z tym na Zjezdzie Nadzwyczajnym Polskiego
Towarzystwa Kryminalistycznego w dniu 5 grudnia 1997 r. podjg¢to uchwate
zmierzajaca do nadania kryminalistyce naleznej rangi w toku ksztalcenia uniwer-
syteckiego i policyjnego oraz doskonalenia zawodowego pracownik6w organ6w
$cigania i wymiaru sprawiedliwosci.



Zdaniem Polskiego Towarzystwa Kryminalistycznego niezbedne jest opraco-
wanie i wdrozenie wzorcowych, skorelowanych z potrzebami praktyki, progra-
méw obligatoryjnego nauczania kryminalistyki na trzech podstawowych pozio-
mach edukacji:

1. na uniwersyteckich studiach prawniczych, na ktérych powinno sie wykta-
daé kryminalistyke w wymiarze przynajmniej 60 godzin (w tym minimum 30
godzin ¢wiczen praktycznych) dla wszystkich studentdw, za$ przedmiot ten po-
winien konczy¢ si¢ obowigzkowym egzaminem,

2. w toku szkolenia aplikantéw prokuratorskich, sadowych i adwokackich;
nalezy podkresli¢, ze obecnie na niektdrych kursach aplikackich kryminalistyka
w ogole nie jest nauczana, za$ na czesSci wyktadana jest w zdecydowanie zbyt
okrojonej formie lub na zenujaco niskim poziomie,

3. w trakcie doskonalenia zawodowego prokuratorow, sedziéw, adwokatow,
radcow prawnych oraz policjantow.

Jesli zajdzie taka potrzeba, Zarzad Gtowny Polskiego Towarzystwa Krymi-
nalistycznego oraz jego Rada Naukowa gotowe sg wspétuczestniczyé w przygo-
towaniu odpowiednich programéw nauczania kryminalistyki.

List ten kierujemy do podmiotéw odpowiedzialnych za program i poziom
nauczania kryminalistyki w Polsce oraz do tych organow, ktére powotane sa do
walki z przestgpczos$cia i ktorym zalezy na poprawie bezpieczenstwa w naszym
kraju: Ministra Sprawiedliwosci i Prokuratora Generalnego R.P., Ministra Edu-
kacji Narodowej, Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, Komendanta
Gloéwnego Policji, Rzecznika Praw Obywatelskich, Rektorow uniwersytetow,
Dziekandéw wydziatow prawa i administracji, Rady Bezpieczenstwa Narodowe-
go. Mamy nadzieje, Ze organy te wspomoga nasze starania 0 nowoczesne i moz-
liwie jak najpeiniejsze nauczanie kryminalistyki w Polsce.

Prezes Przewodniczqcy Rady Naukowej
Polskiego Towarzystwa Kryminalistycznego ~ Polskiego Towarzystwa Kryminalistycznego
Prof. dr hab. Mariusz Kulicki Prof. dr hab. Tadeusz Tomaszewski



Odwieczne problemy kryminalistyki’

,» W dniu 24 IX 1866 r. profesor medycyny sadowej na wydziale lekarskim,
dr Teofil Wistocki, wystapit do Rady Ogdlnej z memoriatem w sprawie otwar-
cia i powierzenia mu wyktadu medycyny sadowej specjalnie dla studentéw
Wydzialu Prawa i Administracji. W memoriale tym umiescil réwnoczesnie pro-
gram zamierzonych wykladéw, majacych obja¢ «zakres wypadkéw, bedacych
przedmiotem sadowo-lekarskiego badania; wyjasnienie celu, jaki podobne sado-
wo-lekarskie badanie w kazdym takim wypadku spetnié ma; wyjasnienie wywi-
jajacych sig stad pytan, na ktére owe badanie ma da¢ odpowiedz; okreslenie gra-
nic, w jakich owa odpowiedZ na obecnym stopniu rozwoju nauk lekarskich i przy-
rodniczych jest mozebna; wyjasnienie podstaw zdania sadowo-lekarskiego:
wykazanie przyczyn jego niedostatecznosci, wynikajacej z niedostatecznego
wyksztalcenia obdukujacego lekarza i znakéw uwydatniajacych te niedostatecz-
nos¢, zniewalajaca do zasiggnigcia zdania wyzszej lekarsko-naukowej instancji;
na koniec wskazanie owych punktéw, w ktoérych postep nauk lekarskich i przy-
rodniczych postawil medycyne sadowa w niezgodzie lub sprzecznosci czy to z
istniejacymi przepisami procedury sadowe;j lub z trescig paragraféw kodeksu tak
karnego, jak i cywilnego, to wszystko poparte praktycznymi wyjasnieniami gdzie
i o ile tego bedzie potrzebay.

Rektor przestal ten memoriat Radzie Wydziatu Prawa i Administracji, ktéra
opracowata obszerna odpowiedz, przedstawiona nastepnie Radzie Ogdlnej w dniu
30 X 1866 r. W opinii tej Rada Wydzialu zaznaczyla, ze wyktadajacy prawo karne
i procedure karna podaja shuchaczom konieczne wiadomosci z medycyny sado-
wej, «oddzielny przeto wyktad tego przedmiotu nie jest koniecznie potrzebny i w
zadnym razie nie méglby by¢ obowiazujacym dla studentéw Wydziatuy, a to tym
bardziej, ze wcale nie jest umieszczony w Ustawie pomigdzy przedmiotami,
majacymi by¢ przedmiotem wykladu dla studentéw Wydziatu. Ponadto w tejze
opinii zaznaczono, ze «taki oddzielny lekarzowi powierzony wyktad mégtby byé

! Fragment pracy S. Borowskiego Szkola Giéwna Warszawska 1862-1869. Wydzial Prawa i
Administracji, Wyd. Kasy im. Mianowskiego — Instytutu Popierania Nauki, Warszawa 1937,
s. 152-155.
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pozytecznym, gdyby nie polegat jedynie na teorii, lecz byl raczej potaczonym ze
Scistym uwzglednieniem i ocenieniem stosunku medycyny sadowej do prawa
karnego i cigglym baczeniem na obowiazujacy kodeks oraz procedurg pruska i au-
striacka, postanowienie Rady Administracyjnej z roku 1840-go o dochodzeniach
sadowo-lekarskich i inne uzupelniajace przepisy, do czego w czgsci egzamin
administracyjny lekarza usposabia». Wyrazita wreszcie Rada zyczenie, aby wy-
ktad taki byt uzupetniony pogladem poréwnawczym na prawodawstwa, jak jest
w dzietach Friedricha, Caspra i innych éwczesnych autoréw. W zakonczeniu
zwrdcono uwage, ze prof. Wistocki w programie swym pominat wazna dla pra-
wa dziedzing psychologii kryminalnej, «na ktorej opieraja si¢ kardynalne poje-
cia prawa karnego o przestepstwie i karze». W konkluzji zas oswiadczono, ze
«we wzgledzie wniosku prof. Wistockiego urzadzenia przez niego oddzielnego
wyktadu medycyny sadowej dla studentéw Wydziatu Prawa i Administracji Rada
byta zdania, iz wyktad takowy jest pozytecznym, ze wprowadzonym w wykona-
nie moze by¢ tylko z warunkiem, aby nie obciazyt etatu Wydziatu Praway.

Rada Ogolna przychylifa si¢ do tego wniosku Wydziatu, odstgpujac Rektorowi
wynalezienie funduszow dla wynagrodzenia prof. Wistockiego. W ciagu catego
najblizszego roku akademickiego sprawa pozostawata w zawieszeniu. Dopiero
na jesieni 1867 r., na skutek podjetej na nowo akcji przez prof. Wistockiego,
rektor wystosowat pismo, zredagowane zreszta przez samego zainteresowanego,
pod data 19 XI 1867 r. do kuratora z wnioskiem o zezwolenie na otwarcie wy-
ktadow omawianego przedmiotu i o asygnowanie na ten cel odpowiednich fun-
duszéw na wynagrodzenie dla prelegenta. W odpowiedzi na to kurator zawiado-
mit rektora reskryptem z dnia 21 IT 1868 r. L. 6788, ze nie moze wyznaczy¢
uposazenia na wyktad medycyny sadowej specjalnie dla studentéw Wydziatu
Prawa i Administracji z braku odpowiednich funduszéw, zlecajac rGwnoczesnie
Radzie Ogodlnej postarac si¢ o umozliwienie tego wyktadu studentom Wydziahu,
czy to przez udostepnienie im wyktaddw omawianego przedmiotu przeznaczo-
nych dla studentow Wydziatu Lekarskiego, czy tez przez osobny wyktad, jezeli-
by prof. Wistocki zgodzit sie¢ prowadzi¢ go bez wynagrodzenia. Rada Ogodlna na
posiedzeniu swym w dniu 10 IIT 1868 r. przyjela do wiadomosci tresé tego re-
skryptu wraz z oswiadczeniem dziekana Wydzialu Prawa i Administracji, opar-
tym na uchwale Rady Wydziatu z dnia 6 III 1868 r., iz jakkolwiek prof. Wistoc-
ki o$wiadczyt gotowos¢ bezplatnego wyktadania tego przedmiotu w specjalnym
kursie dla studentow Wydziatu Prawa i Administracji, to jednak kurs ten, z po-
wodu sp6znionej juz pory i przecigzenia w biezacym 7/8 roku akad. studentow
IV-go kursu wyktadami, nie da si¢ wprowadzi¢ i moze by¢ rozpoczety dopiero
w nastgpnym 8/9 roku akad.

Mimo wyraznej niecheci Rady Wydziaty, inspirowanej w tym zakresie przez
prof. prof. Budzinskiego i Miklaszewskiego, prof. Wistocki, opierajac si¢ na tej
ostatnio wymienionej decyzji Rady Ogolnej, zglosit przy uktadaniu programu nauk
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na rok akad. 8/9 takze i swoj wyktad medycyny sadowej. Na to Rada Wydziaty,
zwigzana swoim poprzednio wyrazonym stanowiskiem, postanowita: «aby, z
uwagi na przecigzenie studentéw ['V-go kursu w poétroczu drugim, wyktad me-
dycyny sadowej ograniczy¢ tylko do pdtrocza zimowego, oraz z uwagi, ze dla
studentéw administracji wyktad ten nie przedstawia szczegblnej korzysci, zale-
ci¢ wyktad ten tylko dla tych studentéw, ktorzy ubiegac si¢ zamierzaja o stopnie
magistra prawa lub magistra prawa i administracji».

Ostatecznie wigc, po trzyletnich zabiegach, prof. Wistocki ogtosit na pierw-
sze potrocze roku akad. 8/9 wyktady zalecone z medycyny sadowej specjalnie
dla studentéw I'V-go kursu Prawa i Administracji. Rozpoczat je 25 listopada 1868
r. Jednakze wobec nie tylko braku jakiegokolwiek poparcia, ale wprost nieprzy-
chylnego stosunku ze strony Rady Wydziatu, nie znalazt liczniejszego grona
chetnych kandydatéw do shuchania tych wyktadéw. Audytorium liczyto zaled-
wie kilku stuchaczy. Jak byty te wyktady prowadzone, co bylo ich trescia, a na-
wet jak dtugo trwaly - nie wiadomo.”

A wiec NIHIL NOVI SUB SOLE.
Z przyjemnosciq zapraszamy do lektury kolejnego zeszytu ,, Problemow Wspoi-
czesnej Kryminalistyki”.



Mgr Jacek Bienkunski

Rola psychofizjologicznych badan poligraficznych
w sprawie podwodjnego zabdjstwa studentek
w wojewodztwie gorzowskim w roku 1993

W dniu 15.03.1993 r. w poniedziatek, w godzinach popotudniowych jeden z
rodzicéw zawiadomit Komisariat Policji w Migdzychodzie o zaginigciu jego corki
Hanny W. oraz jej kolezanki Iwony G., studentek prywatnej wyzszej uczelni w
Poznaniu. Wymienione przyjechaty w piatek 12.03.1993 r. do potozonej w Pusz-
czy Nadnoteckiej wioski Zwierzyniec, w celu odbycia jazdy konnej w pobliskiej
stadninie, w ktérej wykupity jazdy na sobote i niedzielg. Zatrzymaty si¢ na noc-
leg w domu Mariana S., liczacego 23 lata, znajomego Hanny.

Na podstawie powyzszego meldunku wymieniony komisariat policji w dniach
15-17.03.1993 r. dokonat wstepnych ustalen. W dniu 22.03.1993 r. Komenda
Wojewddzka Policji w Gorzowie Wielkopolskim zalozyla sprawe operacyjng
o kryptonimie ,,Stadnina”, a 29.03. Prokuratura Rejonowa w Miedzyrzeczu wsz-
czeta Sledztwo w sprawie pozbawienia zycia Hanny W. i Iwony G.

Ze wstepnych ustalefi wynikato, ze Hanna i Ilona w sobotg 13.03. odbyly jaz-
dy konne, a nastepnego dnia, tj. w niedziele nie zjawity si¢ w stadninie, pomimo
ze oplacity za jazde. Marian S. w pisemnym o$wiadczeniu ztozonym w dniu 16.03.
stwierdzil, ze w jego mieszkaniu w dniu 13.03. w godzinach wieczornych doszto
do ostrej scysji pomiedzy nim a dziewczetami z powodu spalenia przez nie w
kominku przestarzatego masta i folii, w skutek czego zostat zadymiony sufit w
goscinnym pokoju. Podczas tej klétni uderzyt on Iwong w twarz, a zaraz po tym
zdarzeniu wyrzucit obie dziewczyny ze swojego mieszkania i wigcej ich nie
widziat. Wersje te wymieniony wielokrotnie powtarzal réznym osobom, nie bg-
dac o to pytany. W poniedziatek rozpoczat on malowanie sufitu i §cian w tzw.
pokoju kominkowym.

W toku ogledzin mieszkania Mariana S. policja zabezpieczyta trzy slady krwi,
posciel (kotdry i $piwory), a takze jego odziez oraz nalezace do studentek rze-
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czy, jak rowniez zawartos¢ paleniska kominka. Indagowany na temat ujawnio-

nych $ladéw krwi wyjasnit, ze powstaty one w skutek rozcigcia sobie reki.

W celu ujawnienia ciat zaginionych dziewczat zorganizowano kilka przeszu-
kan w wyznaczonym obszarze Puszczy Nadnoteckiej z udzialem policji, wojska
i okolicznych mieszkancéw Uzyto przy tym wielu srodkéw technicznych, takich
jak: technika elektrooporowa, aparatura termowizyjna zainstalowana na Smigtow-
cu oraz policyjni ptetwonurkowie. Korzystano rowniez ze srodkéw niekonwen-
cjonalnych. Wynik tych wszystkich czynnosci byt negatywny. Zwrocono sie wigc
w $rodkach masowego przekazu o pomoc spoteczenstwa. Wyznaczono nagrode
pieniezng w wysokosci 2000 zt za przekazanie informacji dotyczacych tej sprawy.

W pierwszym etapie rozpracowania sprawy operacyjnej ,,Stadnina” przyjeto
nastepujace wersje zdarzenia:

1. Hanna W. i Iwona G. po kt6tni z Marianem S. w dniu 13.03.1993 r. (sobo-
ta) oddality si¢ w nieznanym kierunku.

2. Wyzej wymienione studentki padly ofiarami zabdjstwa, a ich sprawcg moze
by¢ Marian S., wynajmujacy im kwatere.

3. Na terenie przemarszu dziewczyn w dniu 13.03.1993 r. mogly by¢ zabite
przez nieznang osobe, ktora przejezdzata lub przechodzita ta droga.

Wersje zabdjstwa dziewczyn przez Mariana S. przyjeto za wiodaca, przema-
wialy za tym nastepujace fakty:

— Marian S. byl ostatnig osoba, ktéra widziata studentki zywe,

— ktotnia jaka wynikta w nocy z 13 na 14.03. w jego mieszkaniu migdzy dziew-
czynami a Marianem S. mogta stanowic przyczyne zabdjstwa. Wskazuja na to
cechy jego osobowosci, np. sktonnosci do zabijania zwierzat (wieszanie psow,
palenie zywcem kota) itp., a nadto jego agresywne usposobienie i nadpobudli-
wos¢ seksualna,

— pozostawienie w domu Mariana S. psa, ktory stale towarzyszyt Hannie w jej
wycieczkach oraz czes¢ rzeczy w tym: plecaka, $piwora, bielizny osobiste;,
beretu, w ktorym przyjechata, co swiadczyé moglto o tym, ze nieprawdopo-
dobne jest, by sama opuscita mieszkanie,

— zdyscyplinowane zachowanie Hanny, ktdre przestrzegata terminu powrotu do
domu i o wszelkich zmianach planéw zawsze informowata matke telefonicznie,

— wykupienie na niedziele 14.03. jazd konnych w pobliskiej miejscowosci Mo-
krzec, wskazuje, ze dziewczeta nie zamierzaly wczesniej opuscié tej okolicy,

— zabezpieczenie w mieszkaniu podejrzanego sladow krwi na $cianie, drzwiach
i poscieli,

— podejrzany w dniach 14 i 15.03 wykonywat rézne czynnosci, ktére sugeruja
zacieranie $ladoéw, np. pospieszne malowanie pokoju kominkowego, remont
i przebudowa kominka, itp.

— z zeznan $wiadkow wynikato, ze widzieli oni w niedziele, tj. 14.03. slady krwi
na bucie podejrzanego oraz jego spuchnieta reke.
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Rodzice zamordowanych studentek trzykrotnie zwracali si¢ do Komendanta
Gléwnego Policji, w dniach 12.04., 29.05 oraz 19.08.1993 r. z krytyczna oceng
dziatan policji i domagali sie zmiany ekipy policyjnej prowadzacej $ledztwo. W
tej sytuacji grupa oficeréw z KGP dokonata w dniach 7-10.09 w Komendzie
Wojewddzkiej Policji w Gorzowie Wielkopolskim kompleksowej analizy i oce-
ny dziatan policji w powyzszej sprawie. W pokontrolnej notatce stwierdzono, ze
funkcjonariusze policji w Migdzychodzie oraz KRP w Miedzyrzeczu wykonali
w sposob poprawny wszystkie niezbgdne czynnosci i ustalenia wynikajace z cha-
rakteru przedmiotowego $ledztwa. Ustalono niektére braki, jak np. niedokona-
nie ogledzin ciata podejrzanego i mato precyzyjne przeshuchanie niektérych swiad-
kow. Zdaniem kontrolujacych stwierdzone uchybienia nie miaty znaczenia dla
biegu $ledztwa i jego dotychczasowych wynikéw. Zaproponowano réwniez, aby
zastosowaé w tej sprawie badania poligraficzne.

W dniu 27.09.1993 r. (sze$¢ miesiecy po zdarzeniu) zostaly przeprowadzone
pierwsze badania poligraficzne, wykonane przez mjr Jacka Bienkunskiego z Od-
dziatu Techniki Kryminalistycznej Zandarmerii Wojskowej w Warszawie. Do
badan tych wytypowano dwie osoby, tj. Mariana S. oraz jego kolege Piotra, kt6-
ry w krytycznym dniu przebywat w jego mieszkaniu. Wniosek ten wynikat z faktu,
iz pomimo ogromnego wysitku policji, zaangazowania znacznego potencjatu ludz-
kiego i technicznego, nie zdotano odszukac zaginionych dziewczat oraz udowod-
nié¢ Marianowi S. zwigzku z tym przestepstwem. Trudnosci te wynikaty m.in.
z przyjetej postawy przez Mariana S., jego otoczenia wiejskiego (zmowa mil-
czenia), a takze jego cech charakteropatologicznych i psychicznych.

Na uwage zastuguje tu rowniez (jak wczesniej wspomniano) zastosowanie
dziatan pozaprocesowych, tzw. srodkéw niekonwencjonalnych przy pomocy
wahadetka. Z oceny rozstrzygajacego ten problem wynikalo m.in., ze:

— tragedia ta miata miejsce w dniu 14.03.1993 r. okoto godz. 4.00,

— Marian S. i jego wujek Henryk P. odbyli z obiema studentkami stosunki analne,

— zostaly zamordowane zelaznym pretem i mialo to miejsce w domu Mariana S.,
w pokoju na pietrze, gdzie byly zakwaterowane dziewczyny. Tam tez mialo
by¢ bardzo duzo sladéw krwi,

— ich ciata zostaty ukryte w nowym uzytkowym szambie na terenie posesji Ma-
riana S.

Po wyjasnieniu tej sprawy zaden z podanych wyzej faktéw nie potwierdzit
sie, oprocz tego, ze wspomniane dziewczyny zostaly zamordowane.

Zastosowanie tu metody naukowej — psychofizjologicznych badan poligraficz-
nych miato na celu:

1. Ustalenie, czy w systemie nerwowym badanego sa (lub nie) zarejstrowane
$lady pamigciowe i emocjonalne $wiadczace o jego przestgpnym zwiazku z za-
bdjstwem Hanny W. i Iwony G.
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2. W przypadku stwierdzenia, ze badany moze by¢ wplatany w powyzsze
przestepstwo — przeprowadzenie specjalnych testéw zmierzajacych do ustalenia
miejsca ukrycia zwlok oraz ustalenia narz¢dzia zbrodni.

Testy wykonano przy uzyciu pigeciokanatowego elektronicznego poligrafu fir-
my ,,Lafayette”, model 761-98GA, produkcji amerykanskiej. Wykorzystano tu
testy pytan kontrolnych, tzw. zmodyfikowany test Reida, test J.A. Matte okre-
Slany w jezyku angielskim skrotem SKG oraz testy szczytowego napigcia z nie-
znanym rozwigzaniem, tzw. POT-B (zmierzajace na podstawie hipotetycznych
zatozen do ustalenia blizszych okoliczno$ci zwigzanych z przebiegiem popelnionej
zbrodni, a tym samym poszukiwania innych jeszcze dowodoéw (poszlak) zmie-
rzajacych do wyjasnienia tej sprawy.

Jak wynikato z analizy zarejestrowanych zmian emocjonalnych u Mariana S.,
badania te okreslono jako wysoce prawdopodobna kryminalistyczna identyfika-
cj¢ pozytywna, co oznaczato, ze moze on by¢ faktycznie i bezposrednio zwigza-
ny z zabojstwem obu studentek. Wniosek ten uzasadniajq nastgpujace spostrze-
Zenia poczynione w trakcie testow:

1. W pierwszej czgsci badania Marian S. systematycznie w czterech testach
reagowatl na pytania zwigzane ze sprawa. Pytania tego typu wzbudzaly w orga-
nizmie badanego silne procesy emocjonalne, co dowodzi, ze w jego §wiadomosci
rozumianej tu jako realny specyficzny proces mézgowy sa odcis$niete $lady pa-
migciowe i emocjonalne, ktére zostaly tam zapisane w czasie dziatan sprawczych.

2. Wielokrotne i konsekwentne rejestrowanie przez poligraf zmian w zapisy-
wanych przebiegach fizjologicznych spowodowanych przez pytania krytyczne
wskazuja na to, ze nie maja one czysto przypadkowego charakteru.

3. Badany nie reagowal w ogdle na pytania kontrolne. Kilkudziesigcioletnie
doswiadczenia ucza, ze uwaga nie-sprawcow koncentruje si¢ na pytaniach tego
typu, ktore sa dla nich waznymi bodzcami emocjonalnymi i powoduja zmiany w
reakcjach fizjologicznych. Natomiast uwaga sprawcow jest skoncentrowana na
pytaniach zwiazanych ze sprawa.

W przeprowadzonych badaniach analizowane parametry fizjologiczne byty
wysoce wartosciowe i podjecie decyzji przez eksperta nie byto obcigzone ryzy-
kiem popetnienia btedu.

Natomiast rezultaty testow tzw. POT-B wskazywaly, ze zwiazek z tym prze-
stepstwem moga mie¢ jeszcze inne osoby (mtodszy brat badanego Jozefa S. oraz
jego wujek Henryk P.). Zas zwloki (ewentualnie szczatki) zamordowanych stu-
dentek moga znajdowac si¢ w jeziorze i na polu ojca. Ponadto mozna byto wnio-
skowaé, ze zwloki byly przemieszczane na plecach sprawcy i przy uzyciu rowe-
ru, a narze¢dziami uzytymi do popelnienia tej zbrodni mogty by¢: néz, pigs¢, ka-
bel elektryczny.

Powyzsze informacje byly wykorzystane przy planowaniu dalszych badan
operacyjnych i $ledczych przez funkcjonariuszy z KWK w Gorzowie Wielko-
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polskim i zostaly (w przeciwienstwie do ustaleri dokonanych przy pomocy srod-

kéw niekonwencjonalnych) w pelni potwierdzone.

Bardzo ciekawe bylto zachowanie Mariana S. po zakonczeniu badan i przed-
stawieniu mu zapisu jego reakcji przy poszczegdlnych pytaniach krytycznych
(zwiazanych ze sprawa). W czasie tych czynnosci nie zaprzeczat on (tak jak czy-
ni to wiekszo$¢ sprawcow), aby mogt sie przy niektérych z pytan krytycznych
pobudzié w sposéb wyrdzniajacy. Przy tym starat si¢ uzasadni¢, z czego te reak-
cje wynikaja. I tak:

— przy pytaniu nr 4 (Czy wiesz na pewno kto dokonat zab6jstwa Iwony i Hani?)
stwierdzil, ze byl myslami przy okreslonych osobach jako sprawcach tego czy-
nu. Jednak nie wymienit zadnej z oséb, ktéra faktycznie (jak si¢ pdZniej oka-
zato) miala jaki$ zwiazek z tym przestgpstwem,

— przy pytaniu nr 6 (Czy to ty dokonate$ zabdjstwa Iwony i Hani, w miejscu
swego zamieszkania w dniu 13.03.1993 r.?) wyjasnil, Ze nie dziwi go tu reak-
cja, poniewaz wszyscy we wsi mowia, ze to on jest sprawca,

— przy pytaniu nr 15 (Czy ukrywasz jakie$ osoby, ktére moga wiedzie¢ co sig
stato z poszukiwanymi dziewczynami?) przyznat, ze myslat o bracie Jézku, po-
niewaz byl on zatrzymany do tej sprawy, dodajac ... ,,mniejsza reakcja powin-
na byé réwniez przy wujku Henryku P. bo to przeciez rodzina”.

Sad wymienione osoby skazat za udzial w tym morderstwie.

— przy pytaniu nr D-1 (Czy ujawnione $lady w popiele kominka maja zwiazek
ze $miercig ktorejkolwiek z dziewczat?) stwierdzif on ,,... moglem reagowac
tylko na stowo kominek, poniewaz wymagano ode mnie, abym po uplywie sze-
$ciu miesiecy od tej tragedii doktadnie powiedziat co wrzucat krytycznego dnia
do paleniska”. Przy tym zanegowal, aby reakcje te byly wynikiem nawet przy-
padkowej spalonej tam rzeczy nalezacej do jednej z dziewczyn.

Jak ustalono w postepowaniu dowodowym kominek ten stuzyt do skremowa-
nia obu dziewczat w catosci: pdzniej ich szczatki rozrzucone zostaly po polach
(rowie melioracyjnym i w pobliskim jeziorku).

W trakcie badan Marcin S. nie przejawial agresji, wykonywat wszelkie pole-
cenia eksperta chetnie i nie stwierdzono, aby usitowat zakléca¢ w jakikolwiek
sposob przebieg badania. W dniu 15.04.1004 r. na kolejng propozycj¢ badan po-
ligraficznych nie wyrazit juz zgody (ttumaczac, ze boli od tego glowa). Wptynat
réwniez na pozostatych cztonkéw rodziny (matke i J6zefa S.), aby nie zgodzili
sie na udzial w takich badaniach.

Przebadany w sprawie Piotr A. (19-letni kolega Mariana S.) zostal oceniony
jako osoba, ktéra moze posiadac jedynie zwiazek posredni z tym przestgpstwem,
tzn. moze wiedzie¢ kto popelnit to zabdjstwo 1 gdzie ewentualnie znajduja si¢
zwhoki dziewezyn oraz ukrywaé nieznany dotychczas przebieg wydarzen w dniu
13.03.1993 r. podczas jego wizyty w mieszkaniu Mariana S.

Psychofizjologiczne badania poligraficzne oprécz znaczenia dowodowego sa



18

czesto zrodtem waznych informacji, ktdrych uzyskanie za pomoca innych srod-
kéw pracy operacyjnej i Sledczej jest trudne lub wrecz niemozliwe, zwlaszcza w
krotkim czasie. Dlatego powinny one by¢ podstawa do wprowadzenia przedsie-
wzie¢ majacych na celu zdobycia nowych dowoddéw.

W opisanej tu sprawie rezultaty zrealizowanych testow wzieto pod uwagg,
o czym $wiadczy tre$¢ pisma Komendanta Gtéwnego Policji skierowanego w dniu
6.07.1994 r. do Zandarmerii Wojskowej:

,»W wyjasnieniu okolicznosci tej niezwykle skomplikowanej sprawy znacza-
cy byt udziatl eksperta badan poligraficznych mjr J. Bienkunskiego. Szczegoto-
Wwo i wyczerpujaco opracowane wyniki badan poligraficznych oséb zwigzanych
ze sprawg potwierdzity trafnos¢ przyjetych wersji osobowych i pozwolily na przy-
jecie wlasciwej taktyki sledczej wobec 0s6b podejrzewanych. W konsekwencji
dziatania te doprowadzity do wykrycia sprawcy przestgpstwa i wskazania przez
niego miejsca ukrycia zwlok”.

Dziwi w tej sprawie fakt, iz pomimo szeregu przestanek, m.in. wynikow z
badan poligraficznych wskazujacych na sprawce, miejsce popelnienia zbrodni oraz
ukrycia zwlok — Prokuratura Rejonowa w Migdzyrzeczu wydata postanowienie
o umorzeniu $ledztwa przeciwko Marianowi S. Podstawa umorzenia byto niepo-
petnienie przez podejrzanego zarzucanego mu czynu, a w sprawie — wobec nie
wykrycia sprawcy. W postanowieniu tym pisze sig, ze caloksztatt materiatu do-
wodowego uprawdopodobnia to, iz studentki zostaly pozbawione zycia przez Ma-
riana S., ale brak jest dostatecznych i jednoznacznych dowodow.

Petnomocnik rodzicéw zaginionych studentek mec. Anna Bogucka-Skowron-
ska w dniu 18.01.1994 r. wniosta do Prokuratury Wojewodzkiej w Gorzowie
Wielkopolskim zazalenie w zwiazku z umorzeniem $ledztwa. Po szczegolowe]
analizie sprawy pelnomocnik wykazata, ze umorzenie sledztwa byto nieuzasadnio-
ne, poniewaz zaniechano wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci sprawy. Zda-
niem petnomocnika, powaznym btedem bylo niezastosowanie wobec podejrza-
nego aresztu, co bylo przedsigwzieciem koniecznym wobec wagi sprawy
i uprawdopodobnionego zarzutu podwodjnego zabodjstwa. Prokuratura pomineta
wyniki badan poligraficznych, ktére w sposéb oczywisty potwierdzaty sugestie
uprawdopodobniajace wlasciwy przebieg wydarzen i zabojstwo dziewczat. Bada-
nia te wskazywaly tez na kierunki dalszych poszukiwan dowodowych. Wedtug
opinii peltnomocnika, niewatpliwie na toku sledztwa zacigzyt poczatkowy brak
przekonania do wersji zabdjstwa. Za p6zno, bo dopiero po kilku miesiacach, uzyto
psa. Nie przeprowadzono réwniez ogledzin ciata podejrzanego, w sytuacji gdy
Swiadkowie w dniu 14.03.1993 r. widzieli u niego zakrwawienie dtoni i spuch-
nietg reke. Nie dokonano ogledzin mieszkan rodzicow i wuja Mariana S.

A. Bogucka-Skowronska stwierdzita w swoim zazaleniu, ze prokuratura ani
stowem nie odniosta si¢ do badan poligraficznych podejrzewanych oséb, cho-
ciaz wyniki testow potwierdzaty tezy wynikajace z innych dowodow. W jednym
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z wnioskéw pelnomocnik poszkodowanych uznata, Ze istnieje potrzeba podda-
nia takim badaniom wujka, brata i matke Mariana S. Podsumowujac wyniki te-
stéw stwierdzita: ,,Potwierdzenie przez badania poligraficzne pewnych tez (wsp6-
tudziat Jézefa S. i Henryka P.), wykluczenie innych sugestii (brak reakcji na
wspotudziat Pawla A.) wskazuje na wartosciowos¢ wskazafi wynikajacych z ba-
dan. Jezioro, pole ojca, rower, plecy sprawcy, to zawgzony zakres poszukiwan
zwlok”.

7 chwila wznowienia postepowania karnego w dniu 16.03.1994 r. poddano
badaniom kolejna osobe Henryka P. (wuja podejrzanego). Jak wynikato z oceny
zapiséw poligraméw z poszczeg6lnych testow, wymieniony w ogole nie reago-
wal na pytania odnoszace si¢ do sprawstwa lub wspétsprawstwa, co pozwala
wnioskowaé, iz w jego §wiadomosci nie zostaty zarejestrowane slady psychicz-
ne bedace odbiciem ewentualnych jego bezposrednich dziatan zwigzanych z do-
konaniem zabéjstwa ktérejkolwiek z dziewczat. Reakcje te wskazywaty jedynie,
7e moze on wiedzie¢, kto faktycznie jest sprawcg i gdzie moga by¢ ukryte zwloki.

Wyniki badan wykonane przez biegtych psychiatrow i psychologéw swiad-
cza, iz zar6wno Marian S. jak i Henryk P. sa osobnikami, ktérzy wedtug wielu
autor6w piszacych o poligrafie nie kwalifikuja si¢ specjalnie do tego rodzaju te-
stow. Biegli psychiatrzy u Mariana S. stwierdzili osobowos¢ nieprawidtowa typu
charakteropatycznego na pograniczu niedorozwoju umystowego oraz zesp6t uza-
leznienia od alkoholu. Biegly psycholog w swojej opinii podat, ze analiza psy-
chologiczna zachowania wymienionego in tempore criminis pozwala na stwier-
dzenie, Ze agresja ujawniona wobec poszkodowanych jest zgodna z jego sylwet-
ka osobowosciowa oraz funkcjonowaniem w stanie upojenia alkoholowego.

Natomiast u Henryka P. biegli psychiatrzy stwierdzili niedorozwdj umysto-
wy stopnia lekkiego. Podobne bylo ustalenie biegtego psychologa oraz stwier-
dzenie obecnosci cechy organicznego uszkodzenia mézgu. Nalezy dodag, iz w
toku badania poligraficznego ustalono, ze wyzej wymieniony jest analfabeta. Po
zakoficzeniu testow proszony, zeby napisat o§wiadczenie o braku zastrzezen do
przebiegu badania i pracy eksperta stwierdzil, iz nie potrafi ani pisa¢, ani tez
czytaé. W tej sytuacji oéwiadczenie to zostato nagrane na tasme magnetofonowa.

Pomimo wystepowania tych réznych ujemnych cech podejrzani w toku te-
stow reagowali czytelnie na prezentowane im bodzce werbalne. Wazne jest pod-
kre$lenie, ze wymienione w literaturze przedmiotu rézne wady, ktore ogranicza-
ja czy wrecz eliminuja mozliwos¢ testowania odznaczajacych sig nimi 0s6b, maja
charakter wzgledny. Nie mozna wigc z gory zaklada¢, ze dany osobnik nie nada-
je si¢ do badania. Mozna to ustali¢ dopiero po wykonaniu wstgpnych testow z
uzyciem poligrafu.

Zasadniczy zwrot w tej sprawie nastapil w dniu 16.03.1994 r. po przeprowa-
dzeniu badan wobec Henryka P. Funkcjonariusze Policji ustalili operacyjnie, ze
wymieniony tego dnia, po powrocie do domu, naktaniat swego znajomego
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Janusza M. do ztozenia falszywych zeznan, majacych da¢ mu alibi na krytyczny
dzien. Informacja ta zostata potwierdzona i udokumentowana procesowo. W dniu
30.03.1994 r. Henryk P. zostal tymczasowo aresztowany (areszt uchylono
17.08.1994 r. i zastosowano dozor policyjny). W czasie przestuchania wyjasnit
on, ze sprawcami tej zbrodni moga by¢ Marian i J6zef S., a zwtoki tych dziewczat
moga by¢ ukryte na pobliskich bagnach. W tej sytuacji w dniach 28 129.04.1994 r.
Prokuratura Wojewddzka w Gorzowie Wielkopolskim aresztowata wymie-
nionych.

W dniu 13.05.1994 r. J6zef S. w czasie przestuchania przez funkcjonariuszy
z KWP w Gorzowie Wielkopolskim zmienit wczesniejsze swoje wyjasnieniai po-
dat, ze zabdjcq Hanny W. i Iwony G. jest jego brat Marian, a o fakcie tym do-
wiedzial sie¢ od brata Janka, ktéremu z kolei zwierzyt si¢ Marian w dniu
14.03.1993 r. Jak wynikato z przebiegu tej rozmowy, zwloki dziewczat zostaty
spalone w kominku, a resztki wrzucone do oczka wodnego na terenie gospodar-
stwa i rozrzucone na polach.

W dniu 14.05.1994 r. przeprowadzono wizje lokalng we wskazanym miejscu
(oczku wodnym) i w mulistym dnie znaleziono nadpalone fragmenty ko$ci ludz-
kiej: zuchwy, szczeki i czaszki. Podczas przestuchania w dniu 25.05.1994. Ma-
rian S. przyznal si¢ do zamordowania obu studentek i w sposob szczegétowy
opisal przebieg i okolicznosci dokonania tego przestepstwa. Ponadto wskazal na
pozostate miejsca, gdzie rozrzucit nadpalone szczatki ich kosci. Wziat takze udziat
w wizjach lokalnych, ktére zostaty udokumentowane na tasmie video.

Powyzsza sprawa byla rozpoznawana w okresie 23.05.1995 — 12.01.1996 r.
przez Sad Wojewodzki w Gorzowie Wielkopolskim (Sygn. akt I1-K-75/95), w
ktdérej w stan oskarzenia postawiono cztery osoby. Oskarzonych braci Mariana
i Jézefa S. uznano winnych zabojstwa i na podstawie art. 148 §1 kk, art. 157 § 3
kk skazano pierwszego z nich na karg 25 lat pozbawienia wolnosci, a drugiego
na karg 15 lat pozbawienia wolnos$ci. Natomiast Henryka P. uznano winnym
popelnienia czynow z art. 254 § 1,252 §1, 18 § 1 kk w zwiazku z art. 247 § 1 w
zwigzku z art. 25 § 2 kk, skazujac go na 1,6 miesigcy pozbawienie wolnosci, zas
Piotra A. z art. 254 § 1 kk skazujac go na 1,6 miesigcy pozbawienia wolnosci.
Wyzej wymienionym kary te warunkowo zawieszono na okres 3 lat.

Analiza sprawy podwojnego zabdjstwa dwoch studentek w Puszczy Nadno-
teckiej w 1993 r. wykazuje, Ze bez uzycia poligrafu jako $rodka identyfikacji
kryminalistycznej sprawa ta mogta nie by¢ nigdy rozwiazana. Wyniki testow
zrealizowanych w tej sprawie nie tylko umozliwity uzyskanie wartosciowych
dowoddw obciazajacych podejrzanego Mariana S., ale takze dostarczyty dowo-
déw odciazajacych, na podstawie ktérych mozna byto wnioskowaé, iz podejrza-
ni Henryk P. i Pawet A. nie byli sprawcami tych zabojstw. Stuszny jest poglad
R. Jaworskiego, ze w publikacjach z zakresu procesu karnego formutuje sig¢ za-
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strzezenia wobec badan poligraficznych, a z tresci tych opracowan wynika, ze
procesualisci przewiduja mozliwos$¢ wykorzystania wynikéw badan wytacznie
w charakterze dowodu obciazajacego. Podczas gdy badania takie moga dostar-
czy¢ takze dowodu odciazajacego. Trzeba jednak przy tym pamietaé, iz skutecz-
no$¢ i uzytecznosé tej metody nie zalezy wytacznie od eksperta, ktérego winien
cechowa¢ wysoki profesjonalizm, ale przede wszystkim od prowadzacych po-
stepowanie karne. Ich to wlasnie zadaniem jest zweryfikowanie wydanej opinii
poprzez poszukiwanie innych dowodéw potwierdzajacych ja lub eliminujacych,
zanim sprawa trafi do sadu.
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Praktyczne podstawy osmologii kryminalistycznej

Praktyczne uwagi dotyczace zabezpieczania, przechowywania,
powielania i rozpoznawania zabezpieczonych §ladéw zapachowych
ludzi oraz organizowania i aktualizowania zbioréw tych §ladéw
(wydanie drugie poprawione)

Pies jest jednym z najwczesniej udomowionych zwierzat. Swiadcza o tym
wykopaliska sprzed 10-15 tys. lat przed nasza era, tj. z epoki kamiennej. Przo-
dek wspoiczesnego psa przytaczyt si¢ do cztowieka, korzystajac z tatwo osiagal-
nego pokarmu, ktérym byly dla niego odpadki ztowionej zwierzyny lub ryb.
Cztowiek za$ wykorzystywal pozytywne cechy psa przede wszystkim do pilno-
wania osad i wspdlnych polowan. Pies z mieszaniny zapachéw znajdujacych w
otoczeniu potrafil rozpoznaé zapach pozostawiony przez tropione zwierze i pro-
wadzi¢ mysliwego pozostawionym $ladem zapachowym, niewidocznym i niewy-
czuwalnym dla cztowieka. W péZniejszym czasie pies zaczal odgrywaé coraz
wigksza role w zyciu cztowieka. Strzegt domostw, bronit wiasciciela, byl prze-
wodnikiem niewidomych, w czasie wojny przenosit meldunki, odszukiwat oso-
by zaginione i zasypane przez lawiny lub znajdujace si¢ pod gruzami, wykrywat
narkotyki, pilnowat bydta, pomagat na polowaniach. Korzystajac z ogromnych
mozliwosci psa zwigzanych z silnie rozwinigtym zmystem wechu, na poczatku
XX wieku rozpoczeto badania majace na celu sprawdzenie mozliwosci identyfi-
kacji 0séb na podstawie pozostawionego $ladu zapachowego.

Dotychczasowe do$wiadczenia wskazuja, Zze jako$¢ i intensywno$é zapachu
cztowieka zalezy od wielu czynnikéw zewnetrznych, takich jak temperatura oto-
czenia, wilgotnos¢ itp. oraz od czynnikéw wewngtrznych, do ktérych mozemy
zaliczy¢ stan emocjonalny, stan zdrowia, sposéb odzywiania, wiek itp. Zapach
czlowieka przestraszonego rézni si¢ od zapachu czlowieka spokojnego, zapach
chorego rézni si¢ od zapachu osoby zdrowej, mtody inaczej pachnie niz stary.
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Mozna by dtugo wymienia¢ czynniki wewngtrzne majace wptyw na zapach czto-
wieka, jednak nie ulega watpliwosci, ze jest to indywidualny zapach przynalez-
ny tylko i wytgcznie jednej osobie tak, jak linie papilarne. Bardzo dobrym przy-
ktadem dla obrazowego ukazania specyfiki indywidualnosci zapachu jest porow-
nanie indywidualnego zapachu cztowieka do jego twarzy. Twarz ludzka przybiera
r6zna mimike, zmienia si¢ kolor skory w zaleznosci od czynnikow zewnetrznych
(upat, mroz, wiatr, makijaz itp.) i wewngtrznych (strach, ztos¢, radosé, bol itp.),
zmienia si¢ z wiekiem, jednak zawsze jest to ta sama twarz, r6znigca si¢ od wszyst-
kich innych twarzy, jakie byly i beda na swiecie.

Gdyby pies mogt mowié, powiedziatby: zapachdw istnieje tyle, ile jest ludzi,
psow, kotéw, krélikdw, saren, w ogole tyle, ile jest posiadajacych swdj zapach
istot na catej kuli ziemskiej, i jeszcze duzo wigcej. Nie ma zas dwoch istot, ktore
miatyby taki sam zapach, nie maja go nawet jednojajowe blizniaki. Psy o szcze-
gdlnie dobrym wechu i te potrafig odréznic.

Jest tak dlatego, ze won zwierzgcia stanowi mieszaning licznych kwasow ttusz-
czowych o r6znym zapachu. Ich zestaw i koncentracja poszczegolnych czesci skta-
dowych sa u kazdego osobnika inne. Kazdy czlowiek ma swoj wtasny, sobie tylko
wilasciwy, niepowtarzalny zapach, tak samo jak jego tylko znamionujaca twarz'.

W Polsce pierwsze prace zwigzane z probami identyfikacji na podstawie po-
zostawionego $ladu zapachowego rozpoczat w Centrum Szkolenia Policji Ry-
szard Skrybus. Korzystajac z jego wiedzy i doswiadczenia powstat zespdt osmo-
logii w Zaktadzie Techniki Kryminalistycznej CSP, ktory obecnie jako jedyny
w Polsce zajmuje si¢ badaniami zwigzanymi z optymalnym wykorzystaniem
osmologii kryminalistycznej. Jednoczesnie w Komendach Wojewddzkich Poli-
cji przy Laboratoriach Kryminalistycznych zaczety powstawaé pracownie osmo-
logiczne, stuzace swojg pomoca w Sciganiu sprawcow przestepstw, identyfiko-
wanych na podstawie pozostawionego $ladu zapachowego na miejscu zdarzenia.

Wérédd problemow zwiazanych z ujawnianiem, utrwalaniem, zabezpieczaniem,
przechowywaniem i badaniem $§ladéw zapachowych najwigcej problemoéw i kon-
trowersji wzbudza to, jak powinno wyglada¢ prawidtowo przeprowadzone bada-
nie osmologiczne i jaka ma wartos¢ dowodowa.

Zespot osmologii Zaktadu Techniki Kryminalistycznej Centrum Szkolenia
Policji, przy wspdtudziale wojewddzkich pracowni osmologicznych wypracowuje
normy, jakie powinny by¢ spetnione, aby uznaé, ze czynnosci zwigzane z utrwa-
laniem, zabezpieczaniem i badaniem $ladow zapachowych zostaly prawidtowo
przeprowadzone. Przeprowadzajac wszystkie te czynnosci zgodnie z przyjetymi
normami, mozna z pewnos$cig potwierdzic¢ lub nie potwierdzi¢ zgodnosci zapa-
chowej materiatu poréwnawczego z materiatem dowodowym.

1 Vitus B. Dréscher, Swiat zmysiow, Wiedza Powszechna, Warszawa 1971, s. 125-126.
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Ogblna zasada wypracowywanych norm postgpowania brzmi:

Psu specjalnemu do identyfkacji $ladéw zapachowych nie nalezy poma-
gaé w pracy, jednak nie wolno mu w zaden sposéb przeszkadzaé.

Ztamanie tej zasady prowadzi do nieprawidtowej pracy psa, a tym samym do
fatlszowania wynikéw badania osmologicznego.

Pobieranie, utrwalanie i zabezpieczanie S§ladéw
zapachowych czlowieka

Pomimo, ze §lad zapachowy w rozpoznawaniu zapachéw zajmuje centralne miej-
sce, pojecie to nie jest jasno okreslone i wywotuje wiele sporéw u specjalistow tra-
seologii i kynologii. Na uzytek osmologii kryminalistycznej przyjeto, ze Slad zapa-
chowy to mieszanina czasteczek kwaséw ttuszczowych, ktérych zrédlem jest cate
ciato, zmieszana z zapachami dodatkowymi (tto zapachowe), np. zapachy zwia-
zane z wykonywanym zawodem, otoczeniem, uzywanymi kosmetykami itp. In-
dywidualny zapach wraz z ttem zapachowym jest podstawowa jednostka pozwa-
lajaca na identyfikacje nosnika §ladu zapachowego, zwana molekulq zapacho-
wq. Dokladne okre$lenie pojecia §ladu zapachowego jest trudne, poniewaz nie
jest znana fizyczna charakterystyka §ladu zapachowego. Pytania majace zwia-
zek z okresleniem tego pojecia sg zadaniem prac badawczych lat nastepnych.

Og6lnie jednak wiadomo, ze §lad zapachowy jest naturalng pozostatoscia
wszelkich organizméw zywych. Na miejscu zdarzenia §lady zapachowe powsta-
ja m.in. na drodze przebytej przez sprawce, miejscu wejscia i wyjscia, w miej-
scu przebywania, na przedmiotach, narzedziach, ktérych dotykat sprawca prze-
stepstwa, ktorych uzywat, wszedzie tam, gdzie sprawca miat kontakt z jakimkol-
wiek przedmiotem, poruszat sig itp.

Slady zapachowe sa wrazliwe na zmiany otoczenia, zmiany klimatyczne oraz
na czynniki chemiczne. Te czynniki maja ujemny wplyw na trwatos¢ pozosta-
wionego $ladu zapachowego ostabiajac go, odksztalcajac, utrudniaja i przedtuzajg
czas utrwalania zapachu. Ma to wplyw na mozliwo$¢ wykorzystania zabezpieczo-
nych §ladéw zapachowych w badaniach osmologicznych. Bardzo waznym czyn-
nikiem zwiazanym z utrwalaniem §ladu zapachowego jest czas opdznienia (czas
jaki uptynat od momentu naniesienia do czasu utrwalenia sladu zapachowego).

Z punktu widzenia prowadzacego badanie osmologiczne, prawidtowe pobranie,
utrwalanie i zabezpieczenie ujawnionego $ladu zapachowego jest bardzo wazna czyn-
noscia majaca decydujace znaczenie w pozniejszym procesie identyfikacji.

Slady zapachowe powinien pobieraé, utrwalaé i zabezpieczaé pracownik prze-
szkolony w tej dziedzinie. Najbardziej kompetentna osoba do wykonywania tych
czynnosci jest technik kryminalistyki, ktéry na miejscu zdarzenia jest w sta-
nie ocenié, ktére z pozostawionych §ladow przez sprawce mozna bedzie wyko-
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rzysta¢ w procesie dowodowym ( $lady zapachowe zabezpiecza si¢ jako samo-
istne $lady kryminalistyczne) oraz jak zebra¢ slady zapachowe nie znieksztatca-
jac lub nie niszczac innych $ladow kryminalistycznych. W szczegdlnych przy-
padkach pobierania, utrwalania i zabezpieczania $ladéw zapachowych moze
dokona¢ przewodnik psa lub inny funkcjonariusz, ktory przeszedt przeszkolenie
w tym zakresie.

Slady zapachowe jako najdelikatniejsze ze §ladéw powinno sie pobieraé i utrwalaé
w pierwszej kolejnosci, po sfotografowaniu i uzyciu psa tropiacego, przed tzw. dy-
namicang czgscia ogledzin. Na wstepie, przed przystapieniem do pobierania, utrwa-
lania i zabezpieczania sladow zapachowych nalezy dokona¢ lokalizacji tych sladow
na miejscu zdarzenia lub w terenie przylegtym. Slady zapachowe mozna pobraé ze
$ladow kryminalistycznych, ktére sq nieprzydatne do badania tradycyjnymi metoda-
mi. Obiekty, z ktérych pobiera si¢ §lady zapachowe oznacza si¢ numerkami i fo-
tografuje. W trakcie wykonywania tych czynnosci nalezy pamigta¢ aby nie od-
ksztatci¢ lub nie zniszczy¢ innych §ladéw kryminalistycznych.

Nie powinno si¢ pobieraé, utrwalaé i zabezpieczaé Sladéw zapachowych
z przedmiotéw lub podloza, z ktérego naweszal pies tropiacy, produktow
zywnoS$ciowych oraz innych $rodkéw posiadajacych wlasny silny zapach.

Duzy wptyw na czas utrzymywania si¢ zapachu maja warunki atmosferycz-
ne (temperatura, wilgotnos¢, wiatr); rodzaj absorbentu (pochtaniacza); rodzaj
i material z jakiego zostal wykonany przedmiot z naniesionym $ladem zapa-
chowym.

Wyposazenie niezbedne do pobierania, utrwalania i zabezpieczenia
sladow zapachowych

Technik kryminalistyki, przewodnik psa lub inna osoba przeszkolona do po-
bierania, utrwalania i zabezpieczania s§ladéw zapachowych powinna by¢ wypo-
sazona w specjalistyczng walizkg¢ zawierajaca;

— pochtaniacze;

— kilka par rekawiczek gumowych, chirurgicznych;

— dwie metalowe pesety o di. ok. 300 mm;

— pojemniki szklane ze szczelnymi przykrywkami w ilo$ci 4-5 szt., fabrycznie
nowe. Najlepsze sa stoiki typu ,,twist”, ktére nie moga by¢ wyszczerbione,
uzywane do innych celéow niz zabezpieczanie $ladéw zapachowych;

— folig¢ aluminiowa czysta — nie powlekang zadnymi substancjami (bardzo dobra
jest folia do pieczenia);

— gumki recepturki;

— grube nici;

— tasma samoprzylepna;
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— metryczki, nozyczki;

— rozpylacz z woda, destylowana;

— spinacze do bielizny szt. 10,

— kilka torebek foliowych o réznych rozmiarach.

Metody pobierania, utrwalania i zabezpieczania
§ladéw zapachowych na miejscu zdarzenia

Pobieranie i utrwalanie $ladéw zapachowych nalezy wykonywa¢ tam, gdzie
$lady te powstaty, do momentu dopoki nie ulegly zniszczeniu i moga by¢ przy-
datne do badania; w wyjatkowych przypadkach stosuje si¢ laboratoryjna metodg
pobierania §ladu zapachowego. Pobieranie zapachu z obiektu z naniesionymi sla-
dami zapachowymi dokonuje si¢ poprzez dfugotrwaty kontakt pochtaniacza z tym
obiektem. Czas pobierania zapachu z przedmiotu wynosi nie krécej niz 30 min.
Zasada jest, ze im stabszy zapach, tym dtuzszy czas absorpcji (wchianiania).

— W tym celu osoba pobierajaca i utrwalajaca slad zapachowy, ubrana w reka-
wiczki gumowe wyjmuje peseta pochtaniacze z pojemnika szklanego lub opa-
kowania fabrycznego i nakrywa $lad w taki sposob, aby maksymalnie duza licz-
ba pochtaniaczy zakrywata cato§¢ powierzchni, na ktérej mogt powstac $lad
zapachowy. Nastepnie przykrywa catos¢ folia w taki sposéb, by utozone po-
chtaniacze byly szczelnie zakryte i przyciska z kazdej strony.

— Slady zapachowe ludzi wystepujace na ptaszczyznie, na ktérej utrzymanie si¢
pochtaniaczy w sposéb naturalny jest niemozliwy (§ciany, sufity itp.), pobiera
sie przyktadajac pochtaniacze do danej powierzchni i przykrywajac catos¢ folia
aluminiowa, ktdra nastepnie przykleja si¢ tasma samoprzylepna.

— Przy pobieraniu $ladu zapachowego z obuwia, pochtaniacz wktada si¢ do Srodka
buta, przykrywa, okreca folia.

— Slady zapachowe na przedmiotach wypuktych, okragtych (np. kierownica sa-
mochodowa), nalezy pobieraé poprzez okrecenie tych przedmiotéw pochlania-
czem lub kilkoma pochtaniaczami, a nastgpnie okrycie folia aluminiowa. Do
umocowania absorbentu i folii na przedmiocie uzywa si¢ grubych nici, tasmy
samoprzylepnej lub gumek recepturek.

— Slady zapachowe z odziezy pobiera si¢ z tej czesci, ktora miata bezposredni
kontakt z cialem. Czgs¢ te okreca sig kilkoma pochtaniaczami, a nastepnie folia.
Cato$¢ nalezy obwiaza¢ niémi lub okreci¢ gumka recepturka.

— Z matych czeéci odziezy mozna pobra¢ zapach poprzez zamknigcie w stoiku
odziezy wraz z pochtaniaczami. Nastepnie nalezy usuna¢ odziez ze stoika po-
zostawiajac same pochtaniacze.

— Z matych przedmiotéw pobiera sig $lad zapachowy poprzez owinigcie przed-
miotu w pochtaniacz, a nastepnie folie, ktéra obwiazuje si¢ niémi lub gumka
recepturka.
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Do takiego specjalistycznego sprzetu nalezy:

— pompa prézniowa (do 1 atmosfery);

— pojemniki szklane, zaroodpome o pojemnosci — 0,5; 1,0; 3,0 1 z jednakowa
$rednica otworu;

— szklany pojemnik — przykrywka do utrwalania $ladu zapachowego;

— suchy 16d, mieszanina lodu z sola, ciekty azot;

— kuweta, do taZzni wodnej;

—uszezelki gumowe.

Utrwalanie $ladu zapachowego metoda laboratoryjna polega na pobraniu zapa-
chu z zabezpieczonego na miejscu zdarzenia przedmiotu z naniesionymi §ladem
zapachowym oraz innymi §ladami kryminalistycznymi; ktére mozna wykorzystaé
do identyfkacji sprawcy przestepstwa tradycyjnymi metodami, jak rowniez z krwi,
wlosow. Laboratoryjnie pobieranie §ladéw zapachowych nie niszczy innych §la-
déw znajdujacych na zabezpieczonym przedmiocie i po utrwaleniu $ladu zapa-
chowego przedmiot ten moze by¢ poddany dalszym badaniom kryminalistycznym.

Chcac wykorzystac do identyfikacji slady zapachowe i np. $lady linii papilar-
nych sprawcy, nalezy tak zabezpieczy¢ przedmiot na miejscu zdarzenia, aby nie
uszkodzi¢ sladu linii papilarnych, jak rowniez aby nie odksztalcié lub zniszczy¢
sladu zapachowego. W tym celu mozna dany przedmiot na miejscu zdarzenia
zabezpieczy¢ wkiadajgc go do pojemnika, a nastgpnie zabezpieczy¢ technicznie
i procesowo pojemnik. Zabezpieczony przedmiot po dostarczeniu do Laborato-
rium Kryminalistycznego KWP nalezy wyjaé delikatnie peseta ze stoika i who-
zy¢ do pojemnika szklanego stuzacego do laboratoryjnego utrwalania $ladu za-
pachowego. Slady zapachowe wysuszone, w celu wzmocnienia, nalezy zwilzy¢
woda w sposob opisany wyzej. W zalezno$ci od wielkosci przedmiotu uzywa sie
odpowiednio duzy pojemnik. Nastepnie naktada si¢ gumowa uszczelke i catos¢
przykrywa pojemnikiem przykrywka, ktora podtacza sie do pompy prézniowe;.
Po wytworzeniu w potaczonych pojemnika podcisnienia ok. 0.5 atm. pompe na-
lezy wylaczy¢ i zakrecic kranik, aby wewnatrz utrzymac podcisnienie. Potaczo-
ne pojemniki nalezy umiesci¢ w kapieli wodnej (temp. wody 100°C ). Do zagte-
bienia znajdujace si¢ w pojemniku — przykrywce wlewa sie ciekly azot, suchy
16d lub inny materiat chtodzacy celem schlodzenia powietrza znajdujacego sie
w gornej czesci poltaczonych pojemnikéw. Po kilku minutach na $ciankach za-
glebienia pojawi si¢ szron, zawierajacy molekuty zapachowe, ktére ulotnity sig
z przedmiotu znajdujacego si¢ w pojemniku (rys. w zataczeniu). Po odkreceniu
kraniku i wpuszczeniu do srodka powietrza, nalezy zdja¢ pojemnik — przykryw-
ke i pochtaniaczem trzymanym peseta wytrze¢ nagromadzony szron z zawarto-
$cig molekut zapachowych. W ten sposdb zostanie pobrany $lad zapachowy. Tak
pobrany Slad zapachowy nalezy utrwali¢ i zabezpieczy¢ zaraz po wykonaniu
wszystkich czynnosci, w obecnosci 0séb bioracych udziat w laboratoryjnym
pobieraniu sladu zapachowego. Przedmiot, z ktérego pobierano $lad zapachowy
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kraniku i wpuszczeniu do srodka powietrza, nalezy zdja¢ pojemnik — przykryw-
ke i pochlaniaczem trzymanym peseta wytrze¢ nagromadzony szron z zawarto-
Scia molekut zapachowych. W ten sposéb zostanie pobrany slad zapachowy. Tak
pobrany $lad zapachowy nalezy utrwali¢ i zabezpieczy¢ zaraz po wykonaniu
wszystkich czynnosci, w obecnosci 0séb biorgcych udziat w laboratoryjnym
pobieraniu §ladu zapachowego. Przedmiot, z ktérego pobierano $lad zapachowy



30

mozna poddac dalszym badaniom kryminalistycznym. Dozwolone jest rowniez
przy laboratoryjnym utrwalaniu sladu zapachowego wlozenie do pojemnika —
przykrywki pochtaniaczy przed podtaczeniem pompy prézniowej. Wazne jest
wtedy, aby bardzo ciasno upchnaé pochtaniacze miedzy Sciankami, aby w trak-
cie utrwalania $ladu zapachowego nie spadty na zabezpieczony przedmiot.

Operacyjne pobieranie, utrwalanie i zabezpieczanie
sladu zapachowego

Do operacyjnego pobierania, utrwalania i zabezpieczania $ladu zapachowego
nalezy przygotowac krzesto, najlepiej drewniane bez tapicerki, umyte ciepta woda
bez zadnych srodkéw chemicznych, na ktérym, sadzamy figuranta, od ktérego
istnieje potrzeba operacyjnego pobrania sladu zapachowego. Osoba taka powin-
na siedzie¢ na krzesle co najmniej 30 min, w tym czasie nalezy ja czyms$ zajac,
aby przez dtuzszy czas siedziata na krzesle i w ten sposdb pozostawita swdj slad
zapachowy; mozna na przyktad przeprowadzi¢ z nig rozmowe itp. Po wyjsciu
figuranta $lad nalezy pobrac, utrwali¢ i zabezpieczy¢ zgodnie z zasadami poda-
nymi wyzej. Mozna réwniez przygotowac¢ na krzesto specjalng podktadke z czy-
stej tkaniny wypelnionej, pochtaniaczami. W trakcie prowadzenia rozmowy z fi-
gurantem mozna da¢ mu jaki$ przedmiot do trzymania lub pozwolié, aby zapalit
papierosa. Z przedmiotu i z niedopatka réwniez pobieramy, utrwalamy i zabez-
pieczamy slady zapachowe.

Podczas wykonywania powyzszych czynnosci nalezy zwrdcié¢ uwage, czy
osoba, od ktdrej chcemy pobraé slad zapachowy ma na sobie wtasng odziez, czy
nie jest ona nasycona silnymi srodkami zapachowymi (dezodoranty, oleje, ben-
zyna itp.).

Pobieranie materialu porownawczego §ladu zapachowego czlowieka
— wzoru zapachowego i wzorcowego sladu zapachowego

Na podstawie art. 65 § 1, art. 174 § 1 art. 267 k.p.k., oraz art. 20 ust. 3 Usta-
wy o Policji zgodnie z art. 129 § 2 k.p.k. od podejrzanych, oskarzonych o pope-
tnienie przestepstwa umyslnego, sciganego z oskarzenia publicznego nalezy po-
biera¢ wzory zapachu lub wzorcowy $lad zapachowy.

Pobranie wzorca zapachowego przeprowadza funkcjonariusz policji, ktory nie
uczestniczyl w pobieraniu, utrwalaniu i zabezpieczaniu $ladow zapachowych w
danej sprawie na miejscu zdarzenia. Miejscem, w ktorym powinno si¢ pobieraé
wzor zapachowy, wzorcowy §lad zapachowy jest odpowiednio do tego przygo-
towane pomieszczenie, najlepiej do tego celu nadaje si¢ rozpoznawalnia lub ste-
rylizatornia.
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Pobranie wzoru zapachowego

Wz6r zapachowy powinien przede wszystkim by¢ pobierany z rak. Podejrza-
ny (oskarzony) powinien najpierw umy¢ rece mydiem a nastgpnie obficie sptu-
kac je ciepta woda i wytrze¢ do sucha pochlaniaczem. Suchymi regkoma osobi-
$cie wyjmuje pochtaniacz z opakowania fabrycznego lub z pojemnika szklanego
(pojemnik nalezy wczesniej przygotowaé, znajdowad si¢ w nim powinny nowe
fabrycznie pochtaniacze) i trzyma w dloniach przez 10 min, ugniatajac i prze-
ktadajac z reki do reki. Pochtaniacze w liczbie minimum 6 szt. umieszcza sie w
szklanym pojemniku, w obecnosci 0sdb uczestniczacych przy pobieraniu wzoru
zapachowego.

W szczegodlnych przypadkach mozna pobiera¢ wzor zapachowy z innych czg-
$ci ciala. Pochtaniacze moga by¢ rozmieszczone na ciele podejrzanego (oskar-
zonego) przez technika kryminalistycznego przy uzyciu pegsety i gumowych re-
kawiczek. Czas trzymania pochtaniaczy w celu pobrania wzoru zapachowego czto-
wieka powinien trwac od 10 do 30 min. Po uptywie wyznaczonego terminu wkiada
sie pochtaniacze do pojemnikow, ktore zabezpiecza sie zgodnie z wyzej wymie-
nionymi zasadami.

Pobranie wzoru zapachowego z krwi

Najczystszym i najlepszym zrodtem indywidualnego zapachu cztowieka (wzo-
ru zapachowego) jest jego krew. Z pobranej krwi nalezy 5 -10 kropli wysuszy¢
w warunkach pokojowych na gazowym tamponie i zabezpieczy¢ w pojemniku
szklanym.

Pobieranie wzorcowych sladéw zapachowych

Jesli nie ma mozliwos$ci pobrania wzoru zapachowego, nalezy w charakterze
zrédta indywidualnego zapachu pobra¢ wzorcowe $lady zapachowe z przedmio-
tow i rzeczy nalezacych do podejrzanego (oskarzonego). Mozna wykonac to w
sposob procesowy jak rdwniez operacyjny.

Z pobrania materiatu porownawczego $ladu zapachowego cztowieka sporza-
dza sie protokot w 2 egz. — jeden do akt sprawy, drugi wraz z zabezpieczonym
pojemnikiem przekazuje si¢ do wojewddzkiego banku sladow zapachowych.

Powielanie §ladéow zapachowych

Powiela¢ mozna tylko silne $lady zapachowe, za zgoda organu prowadzace-
go postepowanie. Powielanie polega na:

— dotozeniu do stoika z utrwalonym i zabezpieczonym s$ladem zapachowym na-
stepnych pochtaniaczy i szczelnym zamknieciu na ok. 1 godz. Po uptywie tego
czasu wyjmuje sie dotozone pochtaniacze i umieszcza w nowym stoiku;

— wykorzystaniu prostego urzadzenia — dwie sterylne zakretki od stoikow ,,twist”
sktada si¢ wierzchami do siebie i lutuje wzdtuz obwodu. Nastepnie nawierca
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si¢ kilkanascie otwordw o srednicy 3-4 mm w zlutowanych zakretkach, tak przy-
gotowane zakretki 1acza nastepnie dwa stoiki, gdzie w jednym (dolnym) znaj-
duja si¢ utrwalony i zabezpieczony slad zapachowy, a drugi (gérny) wypetniony
jest nowymi pochtaniaczami. Stoik z utrwalonym i zabezpieczonym $ladem
wktada sie do kapieli wodnej (temp. wody ok. 60°C). Unoszone molekuty za-
pachowe z utrwalonego i zabezpieczonego sladu zapachowego sg adsorbowa-
ne przez pochtaniacz znajdujacy sie w gérnym stoiku;
— wykorzystaniu urzadzenia do laboratoryjnego pobierania $ladu zapachowego.
Po powieleniu $ladu zapachowego, obydwa pojemniki ze $ladami zapacho-
wymi nalezy zabezpieczy¢ zgodnie z wymogami oméwionymi wczesniej. Z prze-
biegu powielania sladéw zapachowych nalezy sporzadzi¢ NOTATKE URZEDO-
WA (2 egz.), w ktorej podane beda przyczyny powielenia sladu, notatka taka
zatwierdzana jest przez Naczelnika Laboratorium Kryminalistycznego. Jeden eg-
zemplarz notatki urzedowej powinien by¢ dotaczony do dokumentacji zwiazane;j
z utrwalonym i zabezpieczonym $ladem zapachowym, ktéry byt powielany, dru-
gi egzemplarz powielony dotaczony do pojemnikow, utrwalonym i zabezpieczo-
nym $ladem zapachowym.

Badanie utrwalonych i zabezpieczonych Sladow zapachowych
czlowieka

Badanie utrwalonych i zabezpieczonych sladow zapachowych cztowieka na-
lezy wykonywa¢ w specjalnie do tego celu przystosowanym pomieszczeniu, ktdre
powinno utrzymywac specjalne normy:

— powierzchnia umozliwiajaca rozmieszczenie stoikdw, w odleglosci ok. 1 m jeden
od drugiego i swobodne poruszanie si¢ miedzy stoikami psa specjalnego do
identyfikacji $ladow zapachowych;

— temperatura wewnatrz pomieszczenia 18-20°C;

— wilgotnos¢ wewnatrz pomieszczenia 60-70%;

— os$wietlenie gérne, zarowe;

— brak jakichkolwiek zrédet negatywnych bodzcéw zapachowych, stuchowych,
wzrokowych mogacych rozprasza¢ uwage pracujacego psa;

— brak w poblizu pomieszczenia zrodet powstawania pola elektromagnetycznego;

— do rejestracji catego przebiegu badania sladéw zapachowych wewnatrz pomiesz-
czenia mozna zainstalowa¢ stacjonarnie jedng kamere, dodatkowa kamera na-
sobng powinno si¢ nagrywac przebieg badania w pomieszczeniu dla 0séb ob-
serwujacych badanie.

Do przeprowadzenia badania sladow zapachowych mozna ustawiaé¢ pojemni-
ki w szereg sktadajacy sie z minimum 5 pojemnikéw badz w okrag obejmujacy
8-10 pojemnikow z zachowaniem wymogéw wymienionych wczesniej. Odkre-
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cone stoiki z zabezpieczonymi $ladami zapachowymi ludzi ustawia si¢ w spe-
cjalnie skonstruowanych stojakach.

Rozpoznawanie w zaleznosci od potrzeb mozna przeprowadzi¢ wedtug 3 sche-
matow:

— ze $ladu na wzor;
— ze $ladu na $lad;
— ze wzoru na §lad.

Badanie powinno si¢ przeprowadzaé dopiero po uplywie 24 godz. od za-
bezpieczenia i utrwalenia §ladu lub wzoru zapachowego. W wyjatkowych
przypadkach mozna przeprowadzi¢ badanie zaraz po pobraniu, utrwaleniu
i zabezpieczeniu, ale nalezy je bezwzglednie powtorzyé¢ po uplywie 24 go-
dzin. W trakcie pracy psa nie wolno wprowadza¢ jakichkolwiek zmian, do
ktorych pies nie jest przyzwyczajony (np. wejsScie osoby postronnej do roz-
poznawalni, zmiana budowy szeregu selekcyjnego, itp.).

Pies pracujacy w rozpoznawalni z szeregiem selekcyjnym idac luzem powi-
nien obejs¢ szereg obwachujac ustawione pojemniki i w sposob okreslony na
wstepie badania przez przewodnika (szczekajac, siadajac, warujac) wskazaé po-
jemnik ze zidentyfikowanym $ladem zapachowym.

Pies pracujacy w rozpoznawalni z okregiem selekcyjnym idac luzem przy
nodze przewodnika obwachuje ustawione pojemniki i w sposob okreslony na
wstepie badania przez przewodnika powinien wskaza¢ pojemnik ze zidentyfiko-
wanym $ladem zapachowym. Prowadzacy badanie kazdorazowo ustala miejsce
startu i kierunek ruchu.

Bezwzgledng regula w tej metodzie badania jest to, Ze w okregu znajdu-
je si¢ zawsze §lad kontrolny, umieszczony za badanym $ladem zapachowym.

Badanie zgodnosci zapachowe] sladéw zapachowych ludzi powtarza sig, za
kazdym razem zmieniajac potozenie stoika z zabezpieczonym materiatem poréw-
nawczym $ladu zapachowego czlowieka. Przewodnik psa specjalnego do identy-
fikacji sladéw zapachowych nie moze zna¢ polozenia pojemnika z identyfiko-
wanym $ladem zapachowym. Wszystkie proby w danym badaniu musza by¢ prze-
prowadzone bez przerw.

Przed badaniem nalezy obligatoryjnie przeprowadzi¢ préby kontrolne ma-
jace na celu zbadanie:

1. czy w szeregu (okregu) selekcyjnym nie ma sladéw zapachowych atrak-
cyjnych dla psa;

2. czy badany slad zapachowy nie jest atrakcyjny dla psa;

3. czy pies w danym dniu jest w dyspozycji do pracy.

Bezposrednio przed badaniem przeprowadza si¢ 3 préby kontrolne.

Proby kontrolne przeprowadza si¢ wykorzystujac uzupetniajace slady zapa-
chowe pobrane z banku, na ktérych psy juz pracowaty i co do ktérych przewod-
nik ma pewnos¢ co do ich jakosci, wynikajacej z poprzednich badan.
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Jako dodatkowa mozna przeprowadzi¢: probe zerowa — brak w szeregu lub
okregu identyfikowanego $ladu zapachowego, pies nie powinien zaznaczy¢ zad-
nego pojemnika.

Nie moze to by¢ pierwsza i ostatnia proba. Ze wzgledu na to, iz przydat-
nos§¢ proby zerowej dla oceny prawidlowos$ci pracy psa jest minimalna
i wplywa stresujaco na psa, nalezy dgzy¢ do eliminacji jej z przebiegu bada-
nia. Przeprowadza¢ jg nalezy tylko na zadanie organu procesowego i stron.
Nie mniej jednak kazdy pies powinien ja umie¢ prawidlowo wykona¢. Umiejet-
nos¢ prawidtowego wykonania proby zerowej jest jednym z elementow egzami-
nu atestacyjnego psa.

W pozostatych pojemnikach umieszczonych w szeregu (okregu) selekcyjnym
W czasie rozpoznawania $ladu zapachowego cztowieka oprocz sladu zapachowego
przeznaczonego do identyfikacji powinny znajdowaé si¢ slady zapachowe po-
brane, utrwalone i zabezpieczone od 0s6b nie zwigzanych z dang sprawa, ale zbli-
zone do siebie i podejrzanego (oskarzonego) pod wzgledem tta, wieku, pici itp.

Pies w trakcie pracy przy badaniu $ladu zapachowego w szeregu lub okregu
moze by¢ nagradzany smakotykiem przez przewodnika.

Badanie $ladéw zapachowych cztowieka mozna przeprowadza¢ jedynie za
pomoca psa specjalnego do identyfikacji sladéw zapachowych, posiadajacego
aktualny atest Komendanta Centrum Szkolenia Policji.

Rozpoznanie nalezy powtorzy¢ przy pomocy innego psa specjalnego celem
potwierdzenia prawidtowosci uzyskanych wynikéw z pierwszego badania. Na
polecenie organdw procesowych badanie takie mozna powtdérzy¢ kilkakrotnie.

Przebieg badania $ladu zapachowego cztowieka przeprowadzonego w rozpo-
znawalni §ladow zapachowych dokumentuje sie¢ w Protokole uzycia psa shuz-
bowego do identyfikacji oséb na podstawie zabezpieczonych §ladéw zapa-
chowych.

Przebieg badania moga obserwowac¢ uczestnicy postepowania karnego z po-
mieszczenia obok rozpoznawalni, poprzez okno z lustrem fenickim lub policyj-
nym, mozna rowniez filmowac specjalnie do tego przygotowanymi kamerami,
o ktorych wspominano wyzej. Obserwatorzy badania bezwzglednie zobowigzani
sg do zachowania si¢ zgodnego z zaleceniami prowadzacego badanie. W rozpo-
znawalni w trakcie badania wraz z psem moze przebywac jego przewodnik i pro-
wadzacy badanie. Obecnos§¢ innych osob jest zabroniona.

Przechowywanie $ladéw zapachowych
Utrwalone i zabezpieczone §lady zapachowe przechowuje sie¢ w osobnych

pomieszczeniach zwanych bankiem sladow zapachowych. Pomieszczenia te po-
winny by¢ wyposazone w regaty, na ktdrych rozmieszczone bytyby przechowy-
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wane $lady zapachowe. Niezbednym wyposazeniem banku §ladéw zapachowych
jest klimatyzacja, dzigki ktérej mozna utrzymywac wewnatrz temperaturg¢ w gra-
nicach 5-10°C oraz wilgotno$¢ w granicach 30-40%, oswietlenie gorne, zarowe.
W poblizu banku nie powinny znajdowacé si¢ zadne Zrdodta silnych zapachow
(stotowki, pracownie chemiczne, itp.). Do prowadzenia zbioru i rejestru sladow
zapachowych powinna by¢ w miar¢ mozliwosci powotana osoba odpowiedzial-
na tylko za bank §ladow zapachowych, przeszkolona w tym celu w CSP.

W banku mozna przechowywac rowniez $lady i wzory zapachowe niezbg¢dne
do tworzenia szeregu selekcyjnego w rozpoznawalni — $lady zapachowe uzupe-
Iniajace oraz wyjatowiony sprzet, niezbedny do utrwalania i zabezpieczania $la-
déw zapachowych. Funkcjonariusz odpowiedzialny za prowadzenie banku jest
zobowiazany tak uzupetnia¢ zbiory sladéw zapachowych uzupetniajacych, aby
moc tworzy¢ szeregi selekcyjne o zblizonych grupowo zapachach; np. jesli do
rozpoznania mamy utrwalony i zabezpieczony zapach m¢zczyzny w wieku 20
lat, z zawodu masarza, to szereg selekcyjny powinien by¢ uzupetniony w miare
mozliwosci utrwalonymi i zabezpieczonymi $ladami zapachowymi uzupetniaja-
cymi tylko mezczyzn w przedziale wiekowym 18 do 25 lat, zatrudnionych w
masamiach lub zabezpieczonych wzoréw zapachowych od me¢zczyzn w przedziale
wiekowym 18 do 25 lat na pochtaniaczach z pobranym i utrwalonym ttem zapa-
chowym z masarni.

Bank $§ladéw zapachowych jest organizowany na szczeblu Komend Woje-
wodzkich Policji, w ktorych przechowywane bytyby tylko utrwalone i zabezpie-
czone Slady zapachowe do spraw biezacych. Po zakonczeniu danej sprawy, za-
bezpieczone Slady zapachowe za zgoda Sadu lub Prokuratury na wniosek Na-
czelnika Laboratorium Kryminalistycznego bylyby niszczone, uzywane jako za
pachy uzupetniajace lub do szkolenia psow.

Organizowanie i aktualizowanie zbioru §ladéw ludzkich

Ewidencja banku $ladéw zapachowych powinna uwzgledniac:

e w przypadku $ladow zapachowych utrwalonych i zabezpieczonych na miejscu
zdarzenia:

— nr ewidencyjny sprawy;

— dat¢ i miejsce pobrania, utrwalenia i zabezpieczenia $ladu zapachowego;

— czas utrwalania $ladu zapachowego;

— stopien nazwisko i imi¢ pobierajacego, utrwalajacego i zabezpieczajacego slad
zapachowy;

— cechy indywidualne przedmiotu, rzeczy, osoby z naniesionym $ladem zapa-
chowym;

— czas opOZnienia;
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— dane dotyczace warunkdéw atmosferycznych w czasie naniesienia, pobrania,
utrwalania i zabezpieczania $ladu zapachowego;

— wilasciwosci miejsca zdarzenia;

— modus operandi sprawcy;

— inne uwagi.

e w przypadku utrwalenia i zabezpieczania materiatu poréwnawczego $ladu za-
pachowego:

— nr kolejny wzoru zapachowego;

— nr kolejny wzorcowego $ladu zapachowego;

— imieg i nazwisko osoby, od ktorej pobrano materiatl porownawczy sladu zapa-
chowego;

— nr PESEL;

— imiona rodzicéw i nazwisko panienskie matki;

— nr art. k.k., o ktérego naruszenie osoba jest podejrzana lub oskarzona;

— miejsce, data, czas utrwalania sladu zapachowego;

— metoda utrwalania sladu zapachowego;

— wykonywany zawdd, miejsce pracy, stanowisko, materiat z jakiego uszyte jest
ubranie, w ktérym najchetniej lubi chodzi¢ osoba, od ktérej pobrano materiat
poréwnawczy $ladu zapachowego, uzywane kosmetyki, jezeli byt uprzednio
karany, to réwniez modus operandi,

— adres zamieszkania;

— inne uwagi.

Utrwalone i zabezpieczone $lady zapachowe ludzi, ktére nie podlegajg dal-
szemu przechowywaniu w Banku sladéw zapachowych czlowieka mozna za zgoda
Sadu lub Prokuratury uzywac do ¢wiczen i jako zapachy uzupetniajace w rozpo-
znawalni.

W Ewidencji przechowywanych $ladéw zapachowych dodatkowo nalezy
wpisywacé:

— nr kolejny $ladu,

— nazwe jednostki, ktora przystata $lad,

— nr sprawy, do ktdrej pobrano $lad,

— date powielania $ladu,

— stopien, imie i nazwisko funkcjonariusza pobierajacego przechowywany $lad
oraz je go podpis,

— date pobrania §ladu,

— cel pobrania §ladu,

— date oddania pobranego sladu,

— sposdb brakowania $ladu ze zbioru $ladéw zapachowych,

— uwagi,

— podpis funkcjonariusza odpowiedzialnego za zbidr sladéw zapachowych.



37

Stowniczek podstawowych poje¢ osmologicznych:

ATRAKTANT - molekuty zapachowe wystgpujace w konserwach zapachowych, beda-
ce atrakcyjne dla psa specjalnego do identyfikacji sladow zapachowych, stanowia-
ce przeszkode w prawidlowej pracy psa.

BADANIE OSMOLOGICZNE (EKSPERTYZA) - sa to proby z zabezpieczonymi
$ladami zapachowymi przeznaczonymi do identyfikacji, w tym proby kontrolne.

INDYWIDUALNY NOSNIK ZAPACHU - istoty zywe bedace zrédiem indywidualne-
go zapachu. Osmologia na potrzeby organdw scigania i wymiaru sprawiedliwosci
zajmuje si¢ przede wszystkim czlowiekiem jako indywidualnym nosnikiem.

KONSERWA ZAPACHOWA - szczelnie zamknigty pojemnik, w ktérym znajduja sig¢
pochtaniacze z pobranymi molekulami zapachowymi.

MATERIAL DOWODOWY - zabezpieczone $lady zapachowe z miejsca zdarzenia.

MATERIAL KONTROLNY - specjalnie przygotowane konserwy zapachowe, uzywa-
ne w szeregu selekcyjnym stuzace do sprawdzenia poprawnosci pracy wegchowej
psa oraz wykluczenia atraktantow.

MATERIAL POROWNAWCZY - zabezpieczony wzor zapachowy (wzorcowy slad
zapachowy) od osoby, co do ktorej istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze migdzy
nig a materialem dowodowym wystepuje zgodnosé, ktorej ustalenie jest celem ba-
dan osmologicznych.

MATERIAL UZUPELNIAJACY - dodatkowe konserwy zapachowe uzywane do two-
rzenia szeregu selekcyjnego, o cechach grupowo zblizonych do badanego materia-
tu poréwnawczego.

MOLEKULA ZAPACHOWA - jest to czasteczka sladu zapachowego indywidualnego
nosnika.

OLFAKTRONIKA — metoda laboratoryjnej analizy ilosciowej lub jakosciowej lotnych
substancji chemicznych.

OPOZNIENIE - przypuszczalny czas, ktory uptynat od zdarzenia do momentu pobra-
nia $ladu zapachowego.

OSMOLOGIA (ODOROLOGIA) — dziat kryminalistyki, ktorego przedmiotem jest in-
dywidualna identyfikacja na podstawie pozostawionego $ladu zapachowego.

PIES SPECJALNY DO IDENTYFIKACJI SLADOW ZAPACHOWYCH - pies
specjalnie wytresowany do badan osmologicznych, pod nadzorem uprawnionych
instruktorow z Zaktadu Techniki Kryminalistycznej Centrum Szkolenia Policji w
Legionowie, z aktualnym atestem wydanym przez Komendanta CSP.

POBRANIE SLADU ZAPACHOWEGO - zesp6t czynnosci majacych na celu adsorb-
cj¢ molekut zapachowych przez pochtaniacz.
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PROWADZACY BADANIE OSMOLOGICZNE — pracownik laboratorium krymina-
listycznego przeszkolony osmologii, odpowiedzialny za prawidtowy przebieg ba-
dania, moggcy wydawaé wstgpna opinig.

PROBA - jest to jedno przejécie psa przez szereg selekcyjny.

PROBA ZEROWA — jest to tak przeprowadzona proba, gdzie z zatozenia nie ma zgod-
no$ci zapachowej migdzy materiatlem, ktdry pies otrzymat do naweszenia a jaka-
kolwiek konserwa znajdujaca si¢ w szeregu selekcyjnym.

PROBY KONTROLNE - sg to takie proby, w ktorych znajduje si¢ materiat kontrolny
stosowany w celu zbadania:

1. czy w szeregu selekcyjnym nie znajduje si¢ konserwa zapachowa z atraktantem;

2. czy konserwa zapachowa przeznaczona do badana osmologicznego nie zawiera
atraktantu;

3. czy pies w danym dniu prawidlowo pracuje.

PRZEWODNIK PSA SPECJALNEGO DO IDENTYFIKACJI SLADOW ZAPA-
CHOWYCH - funkcjonariusz policji posiadajacy wiedzg i umiejetnosci, potwier-
dzone zdanym egzaminem z zakresu kryminalistyki ze szczegolnym uwzglednie-
niem osmologii, kynologii, etoligii, teori tresury oraz taktyki i techniki uzycia psa
shuzbowego.

SZEREG SELEKCYJNY - jest to ciag stanowisk, w ktorych znajduja si¢ konserwy
zapachowe poddawane badaniu. Ustawione w szereg, okreg itp.

SLAD ZAPACHOWY (OSMOLOGICZNY) - molekuly zapachowe ujawnione, utrwa-
lone oraz zabezpieczone na miejscu zdarzenia lub w laboratorium, pozostawione
przez indywidualny no$nik na przedmiotach, rzeczach i osobach majacych zwiazek
z miejscem zdarzenia.

TELO ZAPACHOWE - jest to mieszanina réznych molekut zapachowych nie majaca
zwiazku z indywidualnym nosnikiem lecz z jego bezposrednim otoczeniem lub/i
miejscem zdarzenia.

UJAWNIENIE SLADU ZAPACHOWEGO - zesp6t srodkéw i metod stosowanych w
trakcie czynnosci kryminalistycznych zmierzajacych do stwierdzenia, gdzie pozo-
staly slady zapachowe majace zwiazek z zaistniatym zdarzeniem.

UTRWALENIE SLADU ZAPACHOWEGO - pobranie i zabezpieczenie kryminali-
styczne (techniczne) ujawnionego $ladu zapachowego.

WZORCOWY SLAD ZAPACHOWY - to molekuly zapachowe pobrane z rzeczy
i przedmiotow, co do ktorych istnieje pewno$é, ze miaty dtugotrwaty i bezposredni
kontakt z nosnikiem indywidualnego zapachu oraz, ze nie ulegly odksztatceniu.

WZOR ZAPACHOWY - to molekuty zapachowe pobrane bezposrednio od nosnika
indywidualnego zapachu w sposob eliminujacy odksztatcenie.

ZABEZPIECZENIE SLADU ZAPACHOWEGO - utrwalenia i zabezpieczenie pro-
cesowe $ladu zapachowego.

ZNIEKSZTALCENIE SLADU ZAPACHOWEGO - zanieczyszczenie $ladu zapacho-
wego, wzoru zapachowego jak réwniez wzorcowego sladu zapachowego molekuta-
mi zapachowymi nie zwigzanymi z indywidualnym no$nikiem zapachu.
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Aparatura laboratoryjna do zabezpiecaania i utrwalania
sladéw zapachowych

szklany pojemnik-
przykrywka

uszczelka miedzy
pojemnikiem-przy-
krywka a pojemni-
kiem dolnym

pojemnik
szklany

wpust na materiat chtodzacy

<2C

Rysunek Nr 1

osad szronu z molekutami
zapachowymi

wylot z kranem
do podtaczenia
pompy prozniowej

kierunek unosze-

zapachowych

zabezpieczony
~+———————§lad kryminali-
styczny

kapiel wodna
100°C
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(pieczec nagldwkowa)
NrRSD/L.AZ. .....................

PROTOKOL
POBRANIA MATERIALU POROWNAWCZEGO SLADU ZAPACHOWEGO CZLOWIEKA

pien, imigir ko pr acego cZynnosci) (nazwa jednostki)
dziatajac na mocy:
1. art. 308§ 1%), 311%), 312%), 74 § 2%), 192 § 4*) kpk i zgodnie z art. 143 § 2 kpk;
sadu
2.%) POIECEINIA mmmmmmmmemm e et eeecttee e e eeteetr e e e eettaeeeeeeba e e e e e eaateeeeeeabaeeese e nnnreteeeeannaeeaeeaanns
prokuratora

przy udziale protokolanta

(imie | nazwisko)

(imig i nazwisko osoby bioracej udzial w czynnosciach lub dopuszczonej na podstawie art. 317 § 1 kpk)

PObrat SIad ZAPACKOWY O .........cooueieeiiiiteiieeee et e et e et e ceteeeteeeteeseaes s e easseeseessessbsesennesaeesseeeeseseanees
(imie | nazwisko)
S/C ettt et e e e s aee e e eeas [V S W oeiteiree e e estne e s nree e e
(imiona rodzicéw i nazwisko panieriskie matki) (data urodzenia) (miejsce urodzenie)
2 1 1 DTSSRt , ktérego tozsamosé ustalono na podstawie
(doktadny adres)

(nazwa, seria i nr dokumentu to2samosci, przez kogo wydany)
Material POrOWNAWCZY PODIANO .........oceiiiiiieiiieceeeeeee et eete ettt e e e s an e s esaeeessee e easaeesaseeeseaeennnsenees
(do sprawy Nr RSD; opisa¢ z jakiej czesci ciata, z jakiego przedmiotu, rzeczy;

rodzaj i ilo$é \Zytych pochtaniaczy, czas pobierania $ladu zapachowego)

Materiat porowWNawczy ZabEZPIECZONO ..........cccceeriueiiriieeiiieeeiteeeecreeeeteeeesseesesaseeeeeeeesensseeennnsenssneseenseeas
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OIS PrebIen DatAIIA oo v R e R e S S R e e R R e e i
(opis czynnosci wykonanych w trakcie badania, wynik préby kontrolnej, kolejnos¢ ustawienie w

i D ooy w.m,hr"ama)
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Skresienia, poprawki i uzupetnienia w tekScie oraz zadania wniesione na podstawie art. 150 § 2 kpk*

Na tym protokét zakonczono dnia ...........c.ccceeeveeeeneee. godz. ............... i po odczytaniu jako zgodny ze
stanem faktycznym podpisano:

(prowadzacy czynnosci) (protokolant) (prowadzacy badanie) (przewodnik psa)
oraz: T 2. s
< J SRR B e

*)niepotrzebne sioeslic
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Dr Jolanta Jerzewska

Opinie sprawcéw przestepstw o stosowaniu rekawiczek
podczas dokonywania czynéw przestgpnych

1. Cel, zalozenia i uwarunkowania badan

Gtéwnym celem przeprowadzenia badan byto uzyskanie od skazanych infor-
macji na temat postugiwania si¢ rekawiczkami w czasie dokonywania przestgpstw.

Motywacje podjecia badan dostarczyla literatura', badania empiryczne?, teo-
retyczne dociekania’, a przede wszystkim praktyka kryminalistyczna®.

I Wéréd szerokich sfer istnieje bledne mniemanie, iz najwigekszym niebezpieczeristwem jakie
grozi daktyloskopii, jest przyjecie przez zloczyncéw zwyczaju operowania w rekawiczkach.
W rzeczywistosci nie jest to tak grozne. Wprawdzie w Londynie i w Lozannie wlamywacze sto-
sunkowo czesto uzywaja gumowych rekawiczek (...) w Lionie, na ogdlng iloéé 3291 wypadkéw,
tylko w pigédziesieciu byly uzyte rekawiczki. Trzeba tez pamigta¢ o wielkich trudnosciach, jakie
przy noszeniu rekawiczek maj ludzie nieprzyzwyczajeni do nich, zwlaszcza gdy musza pracowaé
z mozliwie najwiekszym wyczuciem, bo przeciez pracuja w ciemnosci lub przy bardzo stabym oéwie-
tleniu. Wreszcie dos§wiadczalne badania Stockinsa w Liege, wykazaly, ze rekawiczki nie stanowig,
bezwzglednej przeszkody do utworzenia si¢ odciskéw”, w: E. Lecard, Dochodzenie przestgpsiw
wediug metod naukowych, 16dz 1937, s. 90-91.

,Narzedzia pomocnicze (zazwyczaj nie sluza one bezpoérednio do pokonywania przeszkody
przez wywieranie na nie nacisku, lecz spelniaja funkcje pomocnicze, np. ulatwiaja przedostanie sig
do obiektu (drabina), umozliwiaja sprawniejsze pokonywanie przeszkody (kwas solny dla zmiek-
czenia zaprawy murarskiej), zapewniaja swobodg poruszania si¢ (wszelkiego rodzaju latarki), stu-
73 do samoobrony i zatarcia §ladéw (brof, rekawiczki, kombinezony, specjalne obuwie); po doko-
naniu przestepstwa narzedzia zostaja przez sprawc6w zniszczone lub pozostawiaja je oni na miej-
scu przestepstwa, w poblizu tego miejsca lub przy wyjsciu”, w: Z, Bozyczko, Kradziez z wlamaniem
i jej sprawca, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1970, s. 128.

,,Reakcja $wiata przestepczego na szeroki rozwdj tych technik stanowily teraz juz inne formy
czynnosci aktywizowane szczegélnie w punkcie kulminacyjnym zdarzenia. Pojawily si¢ rekawicz-
ki, nastapit renesans uzywania w celach przestepczych rewolweru (brak tusek) i szereg niezwykle
nieraz pomystowych oraz skutecznych technik ochronnych i kamuflazowych”, w: T. Hanusek, Zarys
kryminalistycznej teorii wykrywania, cz. 1, Departament Szkolenia i Doskonalenia Zawodowego
MSW, Warszawa 1978, s. 16.
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Motywacje praktyczne zawsze odgrywaly role w rozwoju kryminalistyki. Dla
realizacji dziatan praktycznych warto przedstawi¢ opini¢ sprawcow na temat
uzywania rekawiczek. Chodzi tu o dziatania zmierzajace do zwigkszenia liczby
zabezpieczanych $ladéw rekawiczek, narzucenia wymogu znajomos$¢ przez prowa-
dzacych postgpowanie mozliwych do przeprowadzenia badan (w tym takze wtasci-
wej kolejnosci ich zlecania, co w przypadku badan sladéw rekawiczek jest spra-
wa niezwykle istotna), a w konsekwencji zwiekszenia liczby zlecanych badan.

Dzigki popularyzacji techniki kryminalistycznej w srodkach masowego prze-
kazu przestepcy uzyskuja doskonaly materiat instruktazowy, migdzy innymi w
kwestii dotyczacej sposobow i mozliwosci ,,bezpiecznej” dziatalnosci przestep-
czej. Wiedza kryminalistyczna dawno trafita pod strzechy®, a wiedza o zachowa-
niu sprawcy pochodzi nader czgsto z rekonstrukeji zdarzenia®. Zatem czy stusz-
ne bytoby wyciaganie generalnych wnioskow o uzywaniu rgkawiczek przez spraw-
cOw przestepstw bez skonfrontowania danych policyjnych z opinig samych
sprawcow?

Zatozenia badan byly nastgpujace:

— sprawcy uzywaja rekawiczek, ktore chronig ich przed pozostawieniem $ladow
linii papilarnych,

— sprawcom nie sg znane mozliwo$ci powstawania, ujawniania i zabezpieczania
sladéw rekawiczek, a tym bardziej mozliwosci badawcze takich $ladow.

Zatozenie pierwsze mozna interpretowac jako wyjasnienie zachowan spraw-
cOw poprzez motywy (uzywal, bo nie chciat pozostawi¢ sladow linii papilarnych).
Zatozenie drugie mozna tlumaczy¢ tym, iz problematyka $ladéw rgkawiczek nadal
pozostaje mato znana dla wielu policjantéw i innych pracownikéw aparatu Sci-
gania, a c6z dopiero dla sprawcow.

Przyjeto nastgpujace warunki badan:

— podda¢ badaniom skazanych (kobiety i me¢zczyzni) gtdwnie za przestgpstwa
kwalifikowane z art. 208 kk;

— badania przeprowadzi¢ osobiscie;

— przygotowaé odpowiednia legende, pod ktora badajacy bedzie wystepowat
w trakcie badan,;

2 Chodzi tu o badania prowadzone przez autorke pracy w Dolno-Slaskich Zak}adach Biato-
skérniczo-Rekawiczniczych w Swidnicy w latach 1988-1990. Przeprowadzone badania dowiodty,
ze istnieje mozliwos$¢ ujawnienia $ladéw pochodzacych od nowych (nieuzywanych) rekawiczek.

3 Nasza wiedza o zachowaniu sprawcéw jest ograniczona.

4 Na miejscach ogledzin ujawnia sig¢ i zabezpiecza rézne $lady rekawiczek. Zlecane sa badania.
Wociaz jednak nie docenia sig tych sladow i to zar6wno w trakcie prowadzonych ogledzin, jak i pro-
wadzonego postgpowania przygotowawczego.

5 T. Hanausek, Powstanie i rozwdj kierunku wykrywczego w dziataniach kryminalistycznych,
,.Problemy Kryminalistyki” 1978, nr 133-134, s. 354.

6 Przerazajaca jest liczba umorzonych postepowan z powodu nie wykrycia sprawcy.
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— prowadzi¢ rozmowy z oddzielnym pomieszczeniu (z kazdym skazanym
z 0sobna);

— uprzedzi¢ badanych o anonimowym charakterze badan;

— badania poprowadzi¢ zgodnie z przygotowana ankieta.

2. Metoda badawcza

Badania przeprowadzono w Zaktadzie Karnym miasta 1.6dz (Zaktad Karny
przy ul. Kilinskiego) w marcu 1989 roku. Badaniom poddano 60 osdb, w tym
18 kobiet i 42 m¢zczyzn. Jako metode badawcza wybrano wywiad dokonywany
w oparciu o ujednolicong ankietg. Opracowano karte badan, w ktérej sformuto-
wano zespot pytan oraz podstawowe dane respondenta (wiek, pte¢, karalnosc).
Badania przeprowadzono zgodnie z ponizsza kartg badan.

KARTA BADAN — wz6r
1) Wiek badanego — lat.
2) Pile¢ badanego — K, M.
3) Karalno$¢ za kradzieze, kradzieze z wtamaniem, rozboje.
4) Czy badany w trakcie dokonywania przestepstwa uzywat rekawiczek?
S) Jezeli tak — to jakich badany uzywat r¢kawiczek?
6) Jezeli nie — dlaczego badany nie uzywat rgkawiczek?
7) Czy przygotowujac si¢ do dokonania przestgpstwa badany myslat o przy-
gotowaniu rekawiczek?
8) Czy badany uwaza, ze r¢kawiczki pozwolg uniknaé odpowiedzialnosci kar-
nej?
9) Czy badany ma co$ do dodania na temat r¢kawiczek?
10) Inne dane.

W celu uzyskania rzetelnych i pelnych informacji badania przeprowadzano
osobi$cie w toku indywidualnych rozmdéw ze skazanymi. Na wstepie kazdej roz-
mowy uprzedzano skazanych, ze badania maja charakter anonimowy, a sprawy
nie ujete w karcie badan nie pozostaja w kregu zainteresowania badajacego (po-
zwalato to minimalizowaé, a nawet eliminowa¢ ktamstwo). Majac na uwadze
respondentow, jak rowniez miejsce prowadzenia badan uznano za konieczne stwo-
rzenie atmosfery zyczliwosci, wykluczenia pospiechu, cierpliwosci. Przewidzia-
no rowniez pojawienie si¢ pytan dotyczacych badajacego. Stad wystgpowano pod
legenda (redaktorki tygodnika ,Prawa i Zycia”). Celem uzyskania informacji
pogtebionych i uwzgledniajacych indywidualne odczucia skazanych w notatkach
ujeto wszelkie spontaniczne uwagi i spostrzezenia.
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3. Wyniki badan

Z uwagi na swobodne i nie zawsze $cisle formulowane odpowiedzi na sta-
wiane pytania (zwlaszcza otwarte), wskazane jest rOwniez opisowe przedstawie-
nie wynikéw badan.

Pytanie nr4
Czy badany w czasie dokonywania przestgpstwa uzywat rekawiczek? Odpo-
wiedzi przedstawia si¢ w tabeli nr 1

Tabela 1
Odpowiedzi K M. Ogoétem
TAK 0 7 7
NIE 18 35 53

Pytanie nr2
Jezeli tak — to jakich badany uzywat r¢kawiczek?
Odpowiedzi przedstawia si¢, w tabeli nr 2

Tabela 2
Odpowiedzi* Liczba osob**
1. skdérzane 2
2. skdrzane albo gumowe 3
3. gumowe 1
4. 16zne 2

* — z tabeli 1 wynika, ze dotyczy tylko mezczyzn
** _acznie 7 osob

Pytanie nr6

Jezeli nie — dlaczego badany nie uzywat rekawiczek?

Na to pytanie uzyskiwano rézne odpowiedzi. Np. kobiety: ,nie uzywaly, bo
na roboteg szly bez przygotowania, decyzja o dokonaniu wlamania zapadata na-
gle — w trakcie libacji czy powrotu pdzna noca do domu” lub: ,,nie uzywaty, bo
wspodlnik dokonywat wlamania — sama robote, a one staty na tzw. §wiecy” albo
,»hie uzywaty, bo do glowy nie przyszlto, zeby bra¢ rgkawiczki”. Wypowiedzi
mezczyzn byly ciekawsze. Np. ,,Fachowiec nie potrzebuje rekawiczek, wystar-
czy, ze jest fachowcem. Cienkie paseczki przylepca lekarskiego czy wazelina na
catych rekach zalatwia sprawe. Zalezy tez od wspolnikow (moga wsypac). W re-
kawiczkach optaca sig tylko na solowke” lub: ,,W naszym systemie to czy czlo-
wiek bedzie miat na rekach rekawiczki czy nie, to i tak bedzie siedzial” — albo
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,Gumowe odpadaja, — kryminalistyka moze wykryé. Musza by¢ z cienkiego
materiatu lub cienkiej skorki — nie przeszkadzaja, a i palcow sie nie zostawi”.

Uzyskane odpowiedzi opracowano w tabelach nr 3 (dot. kobiet) i nr 4 (dot.
meZczyzn)

Tabela 3
Odpowiedzi kobiet Liczba oséb
1. Decyzja o dokonaniu wlamania zapadata nagle 5
2. Wsp6lnik dokonywal wlamania 8
3. Nie myslatam o uzyciu rgkawiczek 3
4. Nie wiem 2
Tabela 4
Odpowiedzi me¢zczyzn Liczba 0s6b
1. Nie potrzebuj¢ rekawiczek, potrzebuj¢ przylepiec lub jaki$ srodek 10
natluszczajacy
2. Nie chodzg¢ na ,,solowke” 2
3. Przeszkadzaja w wykonywaniu wielu czynnosci 4
4. Decyzja o dokonaniu wiamania zapadata nagle, najczg¢sciej po spo- 6
zyciu alkoholu
5. Nie bylo potrzeby 2
6. Nie posiadam ich (nie noszg) S
7. Nie wiem 2
8. Inne 4

Pytanie nr7

Czy przygotowujac si¢ do dokonania przestepstwa badany myslat o przygo-
towaniu rekawiczek?

Odpowiedzi przedstawia si¢ w tabeli nr 5.

Tabela 5§
Odpowiedzi K M Ogédtem
TAK 0 10 10
NIE 18 32% 50

* — sposréd 32 odpowiedzi, 3 brzmialy — raczej nie

Pytanie nr 8
Czy badany uwaza, ze rekawiczki pozwolg uniknaé odpowiedzialnosci kar-
nej? W wyniku badan kobiet uzyskano siedem rodzajow odpowiedzi. Byly to



52

wypowiedzi typu: ,tak” lub ,nie” (bez podania przyczyny), ,.tak” z podaniem

przyczyn (dwéch réznych), ,,raczej nie”, ,,nie wiem”, inne.
Odpowiedzi zaprezentowano w tabeli nr 6

Tabela 6
Odpowiedzi kobiet Liczba os6b
1. Tak (bez uzasadnienia) 2
2. Tak (,,bo nie zostawi si¢ $sladéw palcow™) 6
3. Tak (,,bo po rgkawiczkach nie ma sladow”) 1
4. Nie 5
5. Raczej nie 2
6. Nie wiem 1
7. Inne (,,nie ma znaczenia — w rgkawiczkach czy bez”) 1
Razem 18

Odpowiedzi mgzczyzn byly bardziej zr6znicowane. Zrdéznicowanie to nie
dotyczy konkretnych odpowiedzi ,tak™ lub ,,nie”. Wszystkie odpowiedzi, po

uprzednim pogrupowaniu, przytoczono w tabeli 7.

Tabela 7

Odpowiedzi mgzczyzn

Liczba oséb

Pytanie nr9
Czy badany ma co$ do dodania na temat rekawiczek?

1. Tak (bez uzasadnienia) 7
2. Tak (,,bo nie zostawi si¢ sladéw palcow”) 13 25
3. Raczej tak (,,Zalezy co si¢ potem z nimi zrobi. Na r¢kawiczkach moga
zosta¢ slady z wtamania”, ,,W rgkawiczkach mniejsze zagrozenie™) 5
4. Nie (bez uzasadnienia) 5
5. Nie (,,to nic nie pomoze”, ,,poza rgkawiczkami sg inne rzeczy, ktdre moga
zgubié”) 3 10
6. Raczej nie (teraz i po rekawiczkach moga, dojs¢”) 2
7. Nie wiem (,,nie wiem”, ,,nie znam si¢ na tym”, ,,trudno powiedzie¢™)
8. Inne (,,pozwola, ale nie wszystkie”, ,,sa czyny w rgkawiczkach wykryte i 7
bez rgkawiczek niewykryte™) 4
Razem 42

Na to pytanie 9 kobiet (50% badanych kobiet) nie udzielito zadnej odpowiedzi.
Trzy badane wypowiedzialy si¢ na temat przydatnosci rgkawiczek w trakcie doko-
nywania czynu przystgpnego. Dwie potwierdzity uzywanie rgkawiczek przez ko-
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legow. Jedna zapewniala, ze kobiety nie uzywaja rekawiczek. Inna badana skwi-
towala pytania odpowiedzia, ze najmniejszy drobiazg moze ,,zgubic¢”, a rekawiczki
chronia jedynie przed pozostawieniem sladow palcow. Dwie pozostate odniosty
si¢ do pozostawienia rekawiczek na miejscu przestepstwa. Zdaniem tych ostat-
nich jest to najwigkszy blad (,,najwigksze zagrozenie”). Dwie z wymienionych
respondentek odwolywaty si¢ (odnosnie do uzywania rekawiczek) do prasy i TV.

Badania przeprowadzone wsrdéd mezezyzn potwierdzity wypowiedzi niekto-
rych kobiet dotyczace uzywania regkawiczek. Szesnastu sposrod wszystkich re-
spondentéw zdecydowanie stwierdzito, ze inni (chodzito o kolegdéw) uzywaja
rekawiczek. W tym dziesigciu z nich wypowiedziato sig, ze czynig to w celu
zabezpieczenia si¢ przed pozostawieniem ,,$ladéw palcoéw”. Trzech zaznaczylo,
ze robig to zawsze wtedy, gdy planuja ,,skok”. Dwoch zapewnialo, ze recydywi-
Sci bez watpienia uzywaja rekawiczek, a jeden z respondentéw uzalezniat to od
»rozumu”. Siedmiu respondentow odniosto si¢ do uzywania rekawiczek z nieco
mniejszym przekonaniem (,,raczej uzywaja”). Jeden stwierdzit, ze nie optaca si¢
ich uzywac. Czterech badanych odpowiedziato, ze 50% ich kolegow ,,pracuje”
w rekawiczkach. Czternascie osob nie udzielito zadnej odpowiedzi. Latwo za-
uwazy¢, ze wszyscy mezczyzni, ktorzy mieli cos do dodania na temat rekawi-
czek, wypowiadali sie w kwestii ich uzywania.

Odpowiedzi wszystkich respondentow ujeto w tabeli nr 8.

Tabela 8
Pte¢ Odpowiedzi Liczba
0sdb
1. brak 9
2. dot. uzywania rgkawiczek:
— sg przydatne, 3
—sg uzywane przez mezczyzn, 2
— sg nieuzywane przez kobiety, 1
K Inne:
— brak gwarancji uniknigcia odpowiedzialnosci karnej nawet przy ich 1
uzywaniu,
—najwigkszy blad operujacego w r¢kawiczkach 2
1. brak 14
2. dot. uzywania rekawiczek:
— w celu zabezpieczenia si¢ przed pozostawieniem $ladow, 10
— w trakcie czynnosci przygotowawczych, 3
M — uzywaja recydywisci, 2
— raczej uzywaja, 7
— nie uzywaja bo si¢ nie oplaca, 1
—uzywa okoto 50% 4
— uzywaja w zaleznosci ,,0d rozumu” 1
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W trakcie badan zauwazono, ze wiedza skazanych o technice kryminalistycz-
nej jest nikta — fragmentaryczna i zdobywa najprawdopodobniej w wyniku ,,wy-
miany doswiadczen” w Zaktadzie Karnym albo na wolnosci.

,Slady palcé6w” — to zdaniem skazanych — podstawowe $lady, ktére moga
»sprowadzi¢ na nich nieszczgscie”. Zatem uzywanie rekawiczek stanowi dla nich
zabezpieczenie przede wszystkim przed pozostawieniem §ladow linii papilarnych.

W czasie rozméw ze skazanymi nie padlo z ich strony ani razu okreslenie
,»Slady rekawiczek”. Mozna przypuszczac, ze wynika to z braku wiadomosci o tych
Sladach.



Dr Jerzy Kasprzak

Wybrane problemy opiniowania w sprawach postrzalow
z broni gazowe;j

Bron gazowa w postaci pistoletdw i rewolweréw funkcjonuje szeroko w na-
szej polskiej rzeczywistosci od okoto 10 lat. Po prawdziwej modzie jaka przezy-
walismy w latach 1989-1991 na ten rodzaj broni, obecnie liczba posiadanych w
spoleczenstwa zezwolen osiaga liczbe zblizong do 250 tys. Nalezy si¢ wigc li-
czy¢, iz w takiej liczbie wystepuja legalnie u obywateli egzemplarze broni gazo-
wej. Trudno oszacowaé rozmiary nielegalnego posiadania tego rodzaju broni,
a takze ilo$¢ egzemplarzy broni gazowej przerobionej na bron palng’.

Jezeli do roku 1993 kryminalistyczne badania broni gazowej obejmowaty
zazwyczaj bron posiadang nielegalnie, to obecnie coraz czgsciej zachodzi koniecz-
no$¢ opiniowania w sprawach, gdzie bron posiadana jest legalnie — a zdarzenie
o charakterze przestepnym zachodzi w wyniku uzywania broni umyslnie czy tez
nieumyslnie, niezgodnie z jej instrukcyjnym przeznaczeniem. Powodowane tym
skutki lub zagrozenie dla zycia i zdrowia 0so6b pokrzywdzonych jest niejedno-
krotnie bardzo duze.

Jednak dotychczasowe doswiadczenia wskazuja, ze w sprawach uzycia broni
gazowej popetniane sa liczne bledy i to wtasciwie na kazdym etapie postgpowa-
nia karnego. Najwigcej bteddw popelnianych jest na etapie postgpowania przy-
gotowawczego, szczegoOlnie podczas ogledzin miejsca zdarzenia (jezeli w ogdle
ta czynnos¢ jest wykonywana).

Nie ustrzegaja si¢ bledow diagnostycznych rowniez lekarze — zardwno pod-
czas pierwszego kontaktu z pokrzywdzonym, a niejednokrotnie takze p6Zniej, na
etapie opiniowania dla potrzeb wymiaru sprawiedliwosci?.

! Por. H. Juszczyk, Przerobki broni gazowej, ,,Biuletyn Informacyjny” nr 100, wyd. CLK KGP,
Warszawa 1996.
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W praktyce kryminalistycznej biegli musza wnioskowaé o okolicznosciach
zdarzenia na podstawie sladéw uzycia broni gazowej, rowniez o tym, ze w ogole
bron taka zostata uzyta. Zazwyczaj przedmiotem ekspertyzy jest ustalenie moz-
liwosci powstania obrazen w wyniku oddania strzatu z okreslonej odlegtosci
i kwalifikacji spowodowanych skutkdéw z punktu widzenia sadowo-lekarskiego
oraz ewentualne ustalenie odlegtosci strzalu, a nawet przebiegu zdarzenia.

Najczesciej sad zwraca sie¢ o wydanie opinii starajac si¢ o naprawienie bte-
déw powstatych juz w trakcie postgpowania przygotowawczego. Znaczna czgs¢
przypadkéw uzycia broni gazowe;j jest bagatelizowana przez policjg, szczeg6l-
nie gdy nie dochodzi do widocznych juz od samego poczatku powaznych obra-
zen ciata u ofiary i gdy w gre nie wchodzg takie przestgpstwa, jak np. rozboj.
Wielokrotnie nawet jezeli funkcjonariusz jest na miejscu zdarzenia, nie podej-
muje ogledzin, ktére pozwolityby ujawnié i zabezpieczy¢ $lady uzycia broni
gazowej. Organy $cigania powinny bardziej rygorystycznie traktowac przypadki
zwiazane z uzyciem broni gazowej, gdyz zgodnie z jedng z naczelnych zasad
techniki kryminalistycznej — raz zniszczonych, nie zabezpieczonych sladéw od-
tworzy¢ sig juz nie da. Do najczesciej wystepujacych uchybien mozna zaliczy¢*:
— nieumiej¢tne, a wielokrotnie jedynie pobiezne przestuchanie §wiadkéw, w tym

osoby pokrzywdzonej, o okoliczno$ci zdarzenia,

— brak zabezpieczenia broni, szczegdlnie gdy osoba strzelajaca posiada ja legal-
nie,

— nieprowadzenie oglgdzin miejsca zdarzenia, brak zabezpieczenia tusek, brak
udokumentowania miejsc w jakich znajdowali si¢ uczestnicy zdarzenia,

— brak doktadnych ogledzin ciata dokonanych przez wykwalifikowane osoby oraz
btedny opis i ocena doznanych obrazen,

— brak dokumentacji fotograficznej doznanych obrazen,

— niedokonanie zaréwno ogledzin odziezy pokrzywdzonego, jak i niezabezpie-
czenie do pdzniejszych badan specjalistycznych, w tym na wystgpowanie $rod-
kéw tzawiacych, jak np. pozostatosci po gazie CS lub CN.

Czesto spotykamy sie rowniez z btedng oceng zebranego w sprawie materia-
tu dowodowego i to zardwno w trakcie przygotowania juz aktu oskarzenia, jak
réwniez przed sadem pierwszej instancji.

Przedstawione problemy najlepiej ilustruja ponizsze przyktady spraw, w kto-
rych zachodzita konieczno$¢é opiniowania na podstawie §ladow uzycia broni ga-
ZOWej.

Przyktad L

W dniu 20.06.1991 r. w miejscowosci ,,L”” podczas awantury Adam W. strze-
lit z rewolweru gazowego Réhm RG 89 kal. 9 mm do Zbystawa B. Po 3 dniach
od zdarzenia udat si¢ do lekarza okulisty, ktory stwierdzit uszkodzenie rogdwek
obu oczu. Nastepnie Zbystaw B. trafil na okres 7 dni do miejscowego szpitala na
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oddziat okulistyczny i po jego opuszczeniu zgltosit zaistnienie przestepstwa, twier-
dzac, iz obrazenia powstaly w wyniku postrzatu Z broni gazowej. Nalezy nad-
mienié, iz Zbystaw B. byt z zawodu spawaczem (tego rodzaju uszkodzenia oczu
naleza w tym zawodzie do choréb zawodowych) 1 wezesniej wielokrotnie wcho-
dzit w konflikt z prawem.

Prowadzacy sprawe powotat jako biegtego ordynatora oddziatu okulistyczne-
go wymienionego szpitala, zadajac mu 3 pytania:

1) Czy obrazenia jakich doznat Zbystaw B. mogly powsta¢ w wyniku strzatu
z broni gazowe;j?

2) Czy powstaly w czasie i miejscu jak Zbystaw B. podaje.

3) Czy wywolaly rozstr6j zdrowia Zbystawa B. powyzej 7 dni?

Odpowiadajac na tak postawione pytania (uragajace w sposéb oczywisty
wszelkim zasadom stawiania bieglemu pytan) — powotany w charakterze biegte-
go lekarz okulista stwierdzil, iz przedmiotowe obrazenia oczu u Zbystawa B. —
mogly powsta¢ w wyniku strzatu z broni gazowej, mogty powstaé w czasie i miej-
scu przez niego podanym oraz, ze wywotaly rozstréj zdrowia powyzej 7 dni. Ta
opinia stata si¢ podstawa do budowy aktu oskarzenia mimo licznych sprzeczno-
$ci w zeznaniach §wiadkéw co do okolicznoéci zdarzenia. Prowadzacy sprawe
nie widzial potrzeby zabezpieczenia rewolweru gazowego, Z ktérego Adam W.
strzelal, nie ustalit rodzaju amunicji, nie wziat pod uwage faktu, iz wszyscy uczest-
nicy zdarzenia, tacznie z pokrzywdzonym okreslali odlegto$¢ oddania strzatu na
1,5 m do 2 m. Nie powotano réwniez biegltego z zakresu broni gazowej.

Orzekajac w tej sprawie Sad Rejonowy w ,,.L.”"s réwniez nie uzupetnit budza-
cego watpliwosci materialu dowodowego i skazat Adama W. na | rok pozbawie-
nia wolno$ci w zawieszeniu na 2 lata. Sad Wojewodzki w,,L” —w ramach rewi-
zji wyroku Sadu Rejonowego uchylil i przekazal sprawe do ponownego rozpa-
trzenia. Tym razem Sad Rejonowy w ,L” powotal bieglych z wydziatu
kryminalistyki Komendy Wojewddzkiej Policji- Biegli ci strzelali do ekranow
kartonowych z odleglosci powyzej 2 m, 2 m i 1 m. Przy strzalach z odlegtosci
1 m na ekranie uwidocznily si¢ pojedyncza drobiny niespalonego prochu. Dzi-
wi¢ wigc moze fakt, iz biegli ci, dysponujac aktami sprawy i po przeprowadze-
niu préb wydali opinie, iz Zbystaw B. mogt doznac takich obrazen oczu po strzale
z broni gazowej. Trzeba réwniez zwrécié uwage, 12 eksperci z wydziatu krymi-
nalistyki strzelali wprawdzie z rewolweru Rohm RG 89 — ale nie z tego, ktorego
uzywat Adam W. Réwniez uzyta amunicja byta inna. Adam W. kilka tygodni po
zdarzeniu rewolwer gazowy sprzedat legalnie W sklepie z bronia.

Sad Rejonowy ponownie wiec skazat Adam W. i ponownie Sad Wojewodzki
wyrok uchylil kierujac sprawe do ponownego rozpatrzenia. Powotano innych
bieglych, kt6rzy stwierdzili iz przy strzale z odlegtosci 1,5 -2 m do Zbystawa B.
wysoce nieprawdopodobnym, a nawet praktycznie niemozliwym jest doznanie
w wyniku strzatu wymienionych obrazen. Wszelkie opiniowanie o mozliwosci
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doznania po strzale z broni gazowej okreslonych obrazen, bez uwzglednienia
odlegtosci oddania strzatu, pozbawione jest podstaw naukowych.

Obrazenia, ktorych doznat Zbystaw B. — mogly powstaé jedynie przy strzale
z odlegtosci okoto 50 cm od jego twarzy. Dziwit biegtych réwniez fakt, iz
wymieniony doznatl uszkodzenia obu oczu. Z dotychczasowe] praktyki wynika,
iz ofiara postrzelenia z broni gazowej zazwyczaj doznaje urazu tylko jednej stro-
ny twarzy — wynika to z faktu, ze wigzka gaz6w prochowych na odlegtosci do
50 cm jest waska, a przy odleglosci wigkszej juz takie obrazenia nie powstaja.
Wedlug opinii zaktadu medycyny sadowej — skutki postrzatu nie mogty ujawnié
si¢ dopiero po kilku dniach od postrzatu, lecz musiatyby wystapié¢ bezposrednio
po nim.

Poniewaz zachodzita sprzeczno$¢ pomiedzy opiniami bieglych z zakresu ba-
dan broni — sad przeprowadzit konfrontacje, podczas ktérej biegli z Komendy
Wojewédzkiej Policji wycofali si¢ z uprzednio wydanej opinii. Sad Rejonowy
w ,,L” uniewinnit Adama W. Taki sam wyrok wydat w 1997 r. Sad Wojewddzki
orzekajac w II instancji.

Przyktad IL

W dniu 18.07.1994 r. w miejscowosci ,,M” — Adam Z. — doznat obrazen ciata
w wyniku postrzatu z broni gazowej. Przebieg zdarzenia byt réznie relacjonowa-
ny przez strony. W péznych godzinach wieczornych Adam Z. bedac pod wpty-
wem alkoholu interweniowal, gdyz na posesji przy ktérej mieszkat, Mirostaw F.
prowadzit budowe i pracujaca betoniarka powodowata duzy halas. Wedtug ze-
zna Adama Z. — wylaczyt on betoniarke i wlaénie wyjasnial zonie Mirostawa
F., ze okoto péinocy takich prac si¢ nie prowadzi, gdy nagle z pomieszczen
wybiegl Mirostaw F. trzymajac w rekach dwa rewolwery, ktére przystawit mu
do glowy i oddat strzaly. Mirostaw F. wyjas$nit, iz uzyt broni gazowej strzelajac
2 razy w gore, bronigc swojej zony, na ktéra napadt Adam Z. Adam Z. zostat
odwieziony na izbg przyje¢ w miejscowym szpitalu, gdzie udzielono mu pomo-
cy. Stwierdzono oparzenia lewego policzka w okolicy oka oraz oparzenia twa-
rzy w okolicy prawego ucha. Nastgpnego dnia Adam Z. ztozyl zawiadomienie
0 zaistnieniu przestgpstwa i wymusit na policji wykonanie fotografii doznanych
obrazen.

Przeprowadzone w ramach ekspertyzy kryminalistycznej badania wykazaty,
iz strzaty oddane do Adama Z. nie byly strzatami z przystawienia. Po takich strza-
tach Adam Z. musiatby dozna¢ ciezkiego uszkodzenia ciata, jezeli by je w o gole
przezyl. Strzaty nie byly oddane takze w gére jak wyjasniat Mirostaw F. W wy-
niku prowadzonych badan stwierdzono w opinii, iz Mirostaw F. pierwszy strzat
oddat na wysokosci prawego ucha Adama Z. — by} to strzat styczny do powierzchni
prawego policzka. Drugi strzat zostal oddany z odleglosci 30-40 cm w twarz
Adama Z. Obydwa strzaty byly wiec nieprawidtowe i narazaty Adama Z. na ciez-
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kie uszkodzenia ciala. Postgpowanie karne w stosunku do Mirostawa F. zostato
warunkowo umorzone.

Przyktad IIL

W dniu 7.08.1993 r. w miejscowosci ,,M”, na polu doszto do béjki pomigdzy
Henrykiem K. a Zdzistawem P. i Zofia W. W wyniku zdarzenia Henryk K. do-
znal obrazen ciala, a Zdzistaw P. obrazen typowych dla postrzatu z broni gazo-
wej w postaci oparzen lewego policzka twarzy i oka. Henryk K. nie przyznat si¢
do strzelania z broni gazowej, twierdzac ze takiej broni nigdy nie miat, a w cza-
sie béjki w samoobronie uzyt jedynie miotacza gazu. Zdzistaw P. i Zofia W.
zeznali, iz Henryk K. strzelal z odleglosci nie mniejszej niz 2-4 m. Przybyla na
miejsce po godzinie policja nie znalazta u Henryka K. broni gazowej — zadawa-
lajac sie jedynie o$wiadczeniem, iz takowej nie posiada. Nie przeprowadzono
réwniez ogledzin miejsca zdarzenia.

Przeprowadzona w sprawie ekspertyza kryminalistyczna wykluczyta dozna-
nie przez Zdzistawa P. obrazeri w wyniku uzycia miotacza gazowego i okreslita
odlegtoéé oddania strzalu na mniejsza niz 50 cm. Pozwolito to pézniej na ustale-
nie innego przebiegu zdarzenia. Nie okreslono jednak rodzaju uzytej broni gazo-
wej 1 amunicji.

Przyktad IV.

W dniu 19.08.1993 r. w miejscowosci S. w godzinach wieczornych doszto do
awantury pomiedzy grupa miodziezy a wiascicielem restauracji, jego rodzing
i 2 mezczyznami z ochrony. Wiasciciel lokalu Wiestaw P. strzelat wielokrotnie
z rewolweru gazowego Réhm RG 89. Trzy osoby z grupy miodziezy zostaty za-
mkniete w magazynku (pod schodami, bez zadnych otworéw) a Wiestaw P. strze-
lat do nich z amunicji gazowej przez szpary i dziurke od klucza. Strzaty oddawat
réwniez w korytarzu restauracji oraz przed budynkiem. W wyniku jednego ze
strzaléw oparzenia twarzy dostata Katarzyna B. Wiestaw P. wyjasnial, Ze strze-
lat tylko w gére. W wyniku postrzatu Katarzyna B. doznata obrazen lewego po-
liczka twarzy w postaci poparzenia I i II stopnia oraz trwatego oszpecenia w
postaci tzw. tatuazu prochowego.

Wedtug opinii Zaktadu Medycyny Sadowej w Biatlymstoku wystepujacy na
twarzy Katarzyny B. tatuaz prochowy o $rednicy ponad 5 cm nie moze by¢ usu-
niety zadnymi metodami chirurgii kosmetycznej, jak rowniez przystonigty srod-
kami kosmetycznymi.

Pokrzywdzona z wtasnej inicjatywy i w sposob amatorski wykonata fotogra-
fie z widocznymi obrazeniami. Prowadzacy sprawe zadat biegtemu pytania do-
tyczace odlegtosci oddania strzatu, liczby strzatléw do Katarzyny B. oraz usta-
wienia broni. Po dokonaniu analizy materialu aktowego sprawy, szczegbtowego
badania fotografii Katarzyny B. — biegly stwierdzil, iz Wiestaw P. oddat strzat w
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kierunku twarzy pokrzywdzonej z odleglosci nie wigkszej niz 15 cm przy usta-
wieniu lufy rewolweru prostopadle badz prawie prostopadle do ptaszczyzny po-
liczka lewego. Pokrzywdzona doznata obrazen w wyniku jednego strzatu; biegty
uznal takze, iz nalezy wykluczy¢ doznanie takich obrazen przy innym ustawie-
niu broni, np. przy strzatach w gore.

Powyzsze przyklady spraw ilustruja jedynie ztozonos¢ problematyki i trud-
nosci przy opiniowaniu w sprawach uzycia broni gazowej. Trudnosci te wynika-
ja najczesciej z braku wlasciwego prowadzenia sprawy i zabezpieczenia mate-
riatu dowodowego.

Wiadomo z praktyki, iz sprawy podobne do opisywanych przypadkéw sa coraz
czgstsze, dlatego nalezy sadzié, iz wiekszg uwage trzeba poswieci¢ w praktyce
zasadom wiasciwego zabezpieczenia materiatu dowodowego w pelni umozliwia-
jacego przeprowadzenie ekspertyzy kryminalistyczne;.



Mgr Leonarda Rodowicz

Metodyka badain poréwnawczych
sladow obuwia

Najnowsze badania §wiatowych autorytetéw z dziedziny archeologii' wska-
zuja, Ze tropy zwierzat i §lady stop ludzkich stanowily pierwowzor wszelkiej iden-
tyfikacji uzytkowej, na tysiace, a moze i miliony lat przedtem, zanim pojawity
si¢ naukowe metody identyfikacji kryminalistyczne;.

Tym bardziej niezrozumiate i niczym nie uzasadnione jest wspotczesne po-
dejécie do $ladéw obuwia, ktére niezwykle trafnie charakteryzuje W. Weiser?
piszac: ,,Jest zadziwiajace, ze $lady obuwia i stép nie osiagnety nalezytego im
znaczenia w kryminalistyce. Wobec wzrastajacego znaczenia dowodow rzeczo-
wych nie moze $lad obuwia pozostawa¢ dhuzej ,,pasierbem” techniki kryminali-
stycznej”.

Taka pozycje $ladéw obuwia, wéréd innych sladéw kryminalistycznych po-
twierdza rowniez W.J. Bodziak®, wyr6zniajac dwa etapy ich wartodciowania: ne-
gatywnego do korica lat sze$édziesiatych i pozytywnego od poczatku lat siedem-
dziesiatych.

Zainteresowanie organéw $cigania $ladami obuwia w Polsce byto podobne
jak na Zachodzie. Z tq tylko réznica, ze okres ich deprecjonowania trwat do konca
lat osiemdziesiatych. Sporadycznie je zabezpieczano i jeszcze rzadziej wykorzy-
stywano w dziataniach wykrywczych. Zajmowano si¢ nimi wtedy, gdy ,»ZAWi0-
dia” daktyloskopia lub gdy stanowity jedyny dowéd w prowadzonym dochodze-
niu. Nalezaly do tzw. badan okazjonalnych, czego logicznym nastgpstwem byto
zlecanie identyfikacji traseologicznych ekspertom bez dostatecznej, specjalistycz-

1 7. Skrok, Bumerang naszym wynalazkiem, ,,\Wiedza i Zycie” nr 649.
2 W, Weiser, Ausswertung von Schuhspuren, ,Kriminalistik” nr 11, 1979.
3 W.J. Bodziak, Footwear Impression Evidence, Elsevier 1990.
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nej wiedzy, zaangazowania (zadania przejsciowe) i motywacji. Przewaznie obar-
czano nimi ekspertow daktyloskopii, niezmiernie obcigzonych identyfikacja $la-
déw linii papilarnych, nic wigc dziwnego, ze ten bardzo pracochtonny rodzaj ba-
dan traktowali oni jako dodatkowsq ucigzliwosc.

Stosowana praktyka odbita si¢ szybko na liczbie zabezpieczonych $ladéw oraz
jakosci wykonywanych badan poréwnawczych. Slady obuwia staty si¢ margine-
sem w dziataniach wykrywczych. Skutki okazaty si¢ niepokojace: postep tech-
niczny w rownym stopniu objat $cigajacych i Sciganych, metody zwalczania prze-
stgpczosci przegrywaly w konfrontacji z wiedza i determinacja 0sob i srodowisk
kryminogennych, przeciwko ktérym byly wymierzone. Rgkawiczki chronity rece
sprawcdw przed pozostawieniem $ladéw linii papilarmnych, a coraz powszechniej-
sze zabiegi dermabrazji utrudniaty identyfikacj¢ indywidualna cztowieka.

Taka sytuacja doprowadzita decydentéw do refleksji, ktorej wynikiem byta
weryfikacja pogladéw na temat m.in. Sladéw obuwia i ich znaczenia jako srodka
dowodowego.

Przetomem dla traseologii stat si¢ rok 1987, kiedy to ,,$lady obuwia” przenie-
siono do Wydziatu Mechanoskopii, wyodrebniajgc organizacyjnie w samodziel-
na pracowni¢ badan traseologicznych.

Od chwili powotania Zaktadu Kryminalistyki badania poréwnawcze wszyst-
kich $ladéw pozostawionych przez cztowieka koncentrowaty sie¢ w Wydziale
Daktyloskopii i innych srodkéw identyfikacji oséb. Slady linii papilarnych pal-
cow, dtoni i stop, czerwieni wargowej, zebow, uszu, poletkowej budowy skory,
rekawiczek, wreszcie stop bosych, odzianych i obutych oraz wszystkich innych
odwzorowan, ktére w wyniku swojego dziatania moze pozostawic¢ cztowiek —
poddawat analizie pordwnawczej daktyloskop.

Mysla przewodnia takiej komasacji $ladéw byto maksymalne wykorzystanie
ich wartosci informacyjnej. Juz J. Sehn twierdzit, ,,nie mozna z goéry rozstrze-
gnag, czy jakis slad jest przydatny, czy tez nie, okazuje sig to czgsto dopiero wtedy,
gdy si¢ ma w rece material porownawczy. Dlatego tez nalezy zabezpieczy¢ ra-
czej za wiele niz za mato. Slady nieprzydatne mozna odrzucié, $lad niezabezpie-
czony przepada na zawsze”*, co w przypadku bezposredniej i posredniej identy-
fikacji cztowieka odgrywa role szczegolna.

W wyniku reorganizacji traseologia uzyskata status samodzielnej specjaliza-
cji. Pracownicy zajmujacy si¢ identyfikacjg sladéw obuwia otrzymuja od tej pory
oddzielne uprawnienia do prawa podpisu samodzielnie wykonywanych eksper-
tyz. Zmiany te, z jednej strony wptynety na podniesienie rangi §ladow obuwia w
procesie wykrywczym, z drugiej — mozliwo$¢ koncentracji na jednym, rodzaju
§ladow (przynajmniej w Centralnym Laboratorium Kryminalistycznym KG Po-
licji), pozwolita na wszechstronne poznanie tej problematyki m.in. poprzez:

4 J. Sehn, Slady kryminalistyczne, w: ,,Z zagadniet kryminalistyki” z. 1, 1960 r., s. 31.
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— wykonanie szeregu prac eksperymentalnych, dotyczacych np. ewolucji cech
indywidualnych na obuwiu nadal uzytkowanym, korelacji migdzy parametra-
mi $ladéw wglebionych a faktycznym rozmiarem obuwia, wptywem obcigze-
nia na obraz $ladu a zwtaszcza na wyglad cech indywidualnych, oraz opraco-
wanie wskazowek praktycznych do badan poréwnawczych i opiniowania $la-
déw obuwia na skérze ludzkiej,

— sprawdzenie i adaptacje $rodkéw i metod zaczerpnigtych z doswiadczen in-
nych panstw,

— opracowanie wlasnego urzadzenia do elektrostatycznego ujawniania pytowych
§ladow obuwia o nazwie MES,

— uporzadkowanie dorobku z tej dziedziny przedstawicieli polskiej kryminali-
styki (Horoszowski, Skopinski) i korzystajac z ich dos§wiadczen, poglebienie
rozszerzenie zakresu wiedzy traseologicznej,

— a przede wszystkim — opracowanie wlasnej metodyki badan identyfikacyjnych.

Spéjne, klarowne, jasno okreslone zasady badan poréwnawczych staly si¢
niezbedne przy ekspansywnym rozwoju tej dziedziny kryminalistyki. Potwier-
dzaja to dane statystyczne: 1987 r. — w skali kraju zabezpieczono 7028 sladéw
obuwia opracowujac na ich podstawie 951 ekspertyz. Rok 1992 charakteryzuje
juz pigciocyfrowy wynik: $lady obuwia zabezpieczono w 26 198 ogledzinach
miejsc zdarzen opracowujac 4136 ekspertyz (niewspétmiernie mato do liczby
zabezpieczonych §ladéw); zakonczonych opiniami kategorycznymi az w 1787
przypadkach (889 — pozytywnymi, identyfikujacymi podejrzanego, 898 — nega-
tywnymi).

Na szczegblne podkreslenie zastuguje fakt bezposredniej identyfikacji czto-
wieka az w szesnastu przypadkach. Byto to mozliwe dzigki skomplikowanym,
bardzo pracochtonnym i niezwykle trudnym badaniom poréwnawczym odwzo-
rowan stép na wyscidtkach wewnatrz butéw. Wystarczy tylko wspomnie¢, ze
stynna sprawa ,,Wampira” z Gdarnska wielokrotnego zabojcy kobiet, zawdzigcza
swoj epilog takiej wiasnie ekspertyzie®.

Sukcesywny wzrost liczby zabezpieczonych sladéw i wykonywanych ekspertyz
oraz catkowity brak w literaturze specjalistycznej wskazowek praktycznych,
okreslajacych zasady oceny Sladow dowodowych, ich identyfikacji i formuto-
wania wnioskow koncowych, stal si¢ bezposredninim pulsem do rozpoczgcia
pracy nad scalaniem i systematyzacja wiedzy empirycznej dotyczacej badan po-
réwnawczych §ladow obuwia. Wypelnienie tej luki informacyjnej stato si¢ dla
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego KGP zadaniem priorytetowym za-
réwno ze wzgledoéw praktycznych, tj. efektywnosci badan, jak i funkcji nadzoru
i szkolenia, jakie sprawuje wymieniona placéwka.

5 H. Wéjtowicz, Identyfikacja stopy i obuwia w sprawie ,,Skorpiona” — wielokrotnego zabdj-
¢y kobiet, ,Problemy Kryminalistyki” 1970/1985 r.
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Analiza porownawcza $ladow obuwia, jak i wszystkich innych klasycznych
$ladow kryminalistycznych polega na skonfrontowaniu dwdch zbioréw informa-
cji i wyciagnieciu merytorycznie uzasadnionych wnioskow popartych rzetelna
wiedza teoretyczna, doswiadczeniem i wewnetrznym przekonaniem eksperta.
Pierwszym zrodtem informacji jest slad dowodowy, jego warto$é badawcza za-
lezy od ujawnienia, prawidlowego zabezpieczenia z zastosowaniem metod i Srod-
kéw optymalnych dla rodzaju §ladu i podtoza oraz wlasciwej oceny w zestawie-
niu z materiatem poréwnawczym. Drugim zbiorem informacji jest obuwie po-
réwnawcze.

Podstawowa zasadg identyfikacji sladow obuwia w Polsce jest poréwnywa-
nie jednakowych rodzajowo materialéw: $lady powierzchniowe zabezpieczane
na foliach kryminalistycznych i wraz z podiozem sa sladami dwuwymiarowymi,
ktére pordwnujemy ze $ladami probnymi wykonanymi odpowiednio wytypowa-
nym obuwiem poréwnawczym. Slady wglebione, tréjwymiarowe — poréwnuje
sie natomiast bezposrednio z obuwiem lub ze §ladami probnymi wykonanymi w
analogiczny sposob do $§ladow zabezpieczonych na miejscu zdarzenia.

Drugim, tak samo waznym elementem badan pordwnawczych, jest wykony-
wanie $ladéw probnych, analogicznie do sposobu dziatania sprawcy z uwzgled-
nieniem dtugosci (w niektorych przypadkach i budowy) stopy, rodzaju podtoza
i wszystkich innych czynnikéw wplywajacych na jakos¢ sladow dowodowych,
rekonstruowanych w badaniach poréwnawczych. W przypadku sladéw dowodo-
wych wykazujacych okres$lony rodzaj deformacji sporzadzamy slady probne
z uwzglednieniem np. wagi podejrzanego, jego cech psychofizycznych, biome-
chaniki chodu itp. Kazda ekspertyza wymaga odrebnego potraktowania, okreslo-
nego jakoscia §ladow dowodowych.

Zrbéznicowany stopien trudno$ci poszczegdlnych identyfikacji wymuszat w
bardzo wielu przypadkach wykonanie dodatkowych badan eksperymentalnych,
wyjasniajacych problem zwiazany z konkretna ekspertyza. Badania takie stawa-
ty sig sygnatem, impulsem do szerszego potraktowania zagadnienia i wyjasnie-
nia go w programowych i zakrojonych na szeroka skalg¢ pracach badawczych.
Wyniki tych eksperymentéw poglebiaty posiadang wiedze, wyjasniajac okreslo-
ny, sprowokowany praktyka problem identyfikacyjny lub dawaty zupeinie nowe,
nieznane orientacje wykorzystywane z powodzeniem w kolejnych ekspertyzach.
Kazde nowe badania poréwnawcze stawaty si¢ zrédtem informacji, im byty trud-
niejsze i bardziej skomplikowane, tym wigksze stwarzaty mozliwo$ci poznaw-
cze. Precyzyjna analiza przeprowadzonych badan, kojarzenie zjawisk i stanow,
rejestrowanie zachodzacych relacji pozwolito na ustalenie okre$lonych wersji
badawczych. Powtarzajace sie stany czy zjawiska potwierdzajace okreslone wersje
— wzbogacaly warsztat eksperta. Inne, nie znajdujace praktycznego potwierdze-
nia — eliminowano. W ten sposéb doswiadczenie, oparte na niezbednej w okre-
$lonej sytuacji badawczej wiedzy teoretycznej r6znych dziedzin nauki, tworzyto
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model poczynan identyfikacyjnych, stale wzbogacany wynikami nowych prac
badawczych.

Efektem trzydziestu lat pracy, w trakcie ktérych wykonano kilka tysigcy eks-
pertyz i kilkanascie powaznych prac eksperymentalnych, byto opracowanie me-
todyki badan poréwnawczych $ladéw obuwia, funkcjonujacej skutecznie w pol-
skiej praktyce kryminalistyczne;j.

Zaprezentowany ponizej schemat graficzny poszczegélnych czynnosci wyod-
rebnia dwie fazy: pierwsza — typowsa dla procedury prawnej i druga dotyczaca
poczynan stricte kryminalistycznych, wzajemnie si¢ zazg¢biajacych, od ktérych
zalezy identyfikacyjna funkcja $ladu obuwia az do jego znaczenia jako Srodka
dowodowego.

W przedstawionych schematach uwzgledniono przede wszystkim czynnosci
kryminalistyczne wykonywane przez eksperta, wyodrebniajac kilka ich etapéw.
Prawidtowe prowadzenie badan por6wnawczych polega m.in. na przestrzeganiu
wskazanej kolejnosci i wiasciwym sporzadzaniu §ladéw prébnych. Spetnienie tych
warunkéw umozliwia ustalenie prawdy materialnej, sformutowanej we wnioskach
koncowych.

Przedstawiono ponadto rodzaje wydawanych opinii traseologicznych, ogélne
zasady ich precyzowania ze wskazaniem wszystkich mozliwych, wystepujacych
w praktyce opcji, opracowanych oddzielnie dla kazdego rodzaju opinii.

Znajac specyfike $ladow obuwia, a takze réznorodnos¢ czynnikow towarzy-
szacych ich powstawaniu, ujawnianiu i zabezpieczaniu oraz wcale nie mniejsza
liczbe uwarunkowan dotyczacych obuwia poréwnawczego i zmieniajacy si¢
,warsztat” badawczy zaréwno od strony instrumentalnej, jak i potencjalu inte-
lektualnego ekspertéw, nalezy prognozowaé ustawiczne doskonalenie metod i
$rodkéw zmierzajacych do uczytelnienia $ladéw obuwia, co moze doprowadzié
do zweryfikowania szczegétéw zaprezentowanej metodyki badarn (np. zminima-
lizowaé liczbe poszczegdlnych opcji). Algorytm powinien okaza¢ si¢ przydatny
i trwaly.
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Podstawowe elementy procesu indentyfikacyjnego oraz
dokumntacji tego procesu

SPRECYZOWANIE ZAKRESU PRZYDATNOSCI IDENTYFIKA -
CYINEJ SLADOW DOWODOWYCH

I

PRZEPROWADZENIE BADAN POROWNAWC;YCH ZGODNIE
ZE STWIERDZONYM ZAKRESEM MOZLIWOSCI IDENTYFI -
KACYINYCH SLADOW DOWODOWYCH

WYCIAGNIECIE MERYTORYCZNIE UZASADNIONYCH ]
=

WNIOSKOW
I

[WYKONANIE DOKUMENTACII POGLADOWE]

I

' OPRACOWANIE DOKUMENTACII OPISOWEJ
(SP :

RAWOZDANIA)
A

~
PISEMNE SFORMULOWANIE WNIOSKOW, ZGODNIE
ZPODANYMI ZASADAMI I W PODANEJ NIZEJ KOLEJNOSCI

POCHODZI

ey

NAJPRAWDOPODOBNIEJ POCHODZ]]
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PRAWDOPODOBNIE POCHODZI ]

MOZE POCHODZIC

NIE POCHODZI

o

NIE NADAJE SIE DO IDENTYFIKACJI]
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‘OPCJE OPINII ,POCHODZI”

odnosdé wszystkich cech’ Zgodnos¢ cech grupowych godnosé czedci cech gru -
powych, indywidualizu- + cechy indywidualne,bra powych + cechy indywidu-

jacych i indywidualnych cech indywidualizujacych alne, brak cech indywidua -
izujacych

zgodnos¢ cech indywidua- godnosé czgdci cech indy: zgodnosé cech indywidual>
lizujgeych + cechy indywidu widualizujacych + cechy nych, brak cech grupowych|
alne, brak cech grupowych indywidualne, brak cech i indywidualizujacych.

OPCJE OPINII ,NIE POCHODZI”

odnosé cech grupowych
lub ich czedci, zgodnosé
cech indywidualizujacych
lub ich czesci, ROZNE
CECHY INDYWIDUALN

odnosé cech grupowych

Toimice wszystkich cech
grupowych , ich czesci lub| |lub ich czesci, ROZNE
TYLKO JEDNEJ CECHY/ |CECHY INDYWIDUALI -

UJACE LUB ICH CZES

zgodnosé cech grupowych
lub ich czgéci, ROZNE
CECHY INDYWIDUALN

cechami fizycznym
sprawcy lub biome-
chanika chodu.

czasem jaki uplynat od zabez -
pieczenia $ladéw dowodowych
0 uzyskania butéw

WYSTEPUJACYCH ROZNIC NIE MOZNA deformacjami o
WYTLUMACZYC EKSPERYMENTALNIE rozmej etiologii

materialem celowym niszczeniem
spoddw obuwia spodéw obuwia lub
ch

$ladéw dowodo

specyfikg podloza
i intensywnoécia
ksploatacji obuwia

SLADY NIE NADAJA SIE DO IDENTYFIKACJI

TYLKO WTEDY, GDY ZABEZPIECZONE ODWZOROWANIA,
POZBAWIONE SA CECH TYPOWYCH DLA OBUWIA
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OPCJE OPINII
» MOZE POCHODZIC”

pelna zgodnos¢ grupowa
( wszystkich cech grupowych )

zgodnodé grupowa ograniczona do okreslonych cech
( ksztattu, budowy podeszwy, wzoru, pomiaréw )

elna zgodnosc grupowa
+ pelna zgodnosc cech

emna zgodnosé grupowa Pelna zgodnosdé grupowa
+ zgodnosc cech + zgodnos¢ cech
indywidualizujacych uzytkowych produkcyjnych
zgodnosé grupowa ogrant godnos¢ grupowa ograni- odnoéé grupowa ograni®

czona tylko do okredlonyc
cech + zgodnoéé cech

OPCJE OPINII
»PRAWDOPODOBNIE POCHODZI”

czona tylko do okreslonych
cech + zgodnosé cech

czona tylko do kreslonych
cech + zgodno$é cech

indywidualizujacych uzytkowych produkeyjnych
: OPCJE OPINII
»NAJPRAWDOPODOBNIEJ POCHODZI”
pelna zgodnodé grupowa Petna zgodnosé grupowa Zzgodnosé grupowa ograni- odnosé grupowa ograni-
+ pelna zgodnoéé cech + zgodnoéé czedei cech czona tylko do okreslonych czona tylko do okreslonych
indywidualizujacych indywidualizujacych cech + pelna zgodnodé cech cech + zpodnosé czgici
+ cechy indywidualne + cechy indywidualne indywidualizujacych cech indywidualizujacych
+ cechy indywidualne + cechy indywidualne
peina zgodnosé grupowa zgodno$é grupowa ograni-

+ cechy indywidualne,

brak cech

indywidualizujacych

zgodnosé czedei cech

czona tylko do okreslonych
cech + cechy indywidualne,
brak cech indywidualizujacych

gy
indyw

ych + cechy

indywidualne, brak
cech grupowych
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gramie atestacji organizowanym, koordynowanym i nadzorowanym przez Ko-
mitet Doradczy Amerykanskiego Stowarzyszenia Dyrektorow Laboratoriow Kry-
minalistycznych.

Uczestnicy programu uzyskuja mozliwos¢ przeprowadzenia badan biologicz-
nego materialtu dowodowego i nastgpnie pordwnania swoich wynikéw badan
z wynikami uzyskanymi przez inne laboratoria, zar6wno w zakresie metodycz-
nym, jak i opiniowania w kryminalistycznej ekspertyzie DNA. Niezbedne do iden-
tyfikacji materiatu badawczego analizy przeprowadza sie metodami rutynowo sto-
sowanymi w testowanym laboratorium (analiza RFLP i/lub PCR).

Sprawozdanie z przeprowadzonych badan zawiera¢ musi informacje dotyczace
stosowanego sprzetu, odczynnikow oraz protokoly izolacji DNA, amplifikacji,
stosowanych enzymoéw restrykcyjnych, standardéw wielkosci, warunkow elek-
troforezy 1 hybrydyzacji. Oddzielng czgs¢ testu stanowig wnioski dotyczace ewen-
tualnych zwiazkéw materiatu dowodowego z materialem poréwnawczym pocho-
dzacym od podejrzanego i ofiary.

Sprawozdania opracowane przez uczestnikow programu podlegaja analizie
catosciowej i umieszczane sa w formie zakodowanej w informatorze przesyta-
nym dyrektorom placowek kryminalistycznych, co pozwala na obiektywng oce-
n¢ jakosci prowadzonych w danym laboratorium badan DNA oraz prawidtowo-
$ci procesu opiniowania w odniesieniu do swiatowych standardow.

Whioski koncowe opracowane przez Komitet Doradczy Amerykanskiego Sto-
warzyszenia Dyrektoréow Laboratoriéw Kryminalistycznych (AC ASCLD) sta-
nowia podstawe do przyznania tzw. Certyfikatu Jakosci laboratorium uczestni-
czacemu w Proficiency Testing Program.

Zgodnie z zaleceniami Europejskiej Grupy roboczej d/s DNA — uczestnictwo
w tescie biegtosci zawodowej (Proficiency Testing Program) jest podstawowym
wymogiem dla laboratorium ubiegajacego si¢ o cztonkostwo w Europejskiej Sieci
Instytutow Kryminalistycznych (European Network of Forensic Science Institu-
tes).



Dr Ryszard Beldzikowski

Amerykanskie dokumenty samochodowe
Zarys problematyki

W Polsce od 1990 r. bardzo intratnym zajeciem dla falszerzy dokumentow
staly sie amerykariskie $wiadectwa wlasnoéci samochodéw i dowody rejestra-
cyjne. Rozne analizy tego zjawiska upowazniaja do wyrazenia opinii o kilku ty-
siacach falszywych amerykanskich dokumentéw samochodowych wprowadzo-
nych do oficjalnego obiegu w Polsce w latach 1990-1995.

Takimi podstawowymi samochodowymi dokumentami sa:

— CERTYFICATE OF TITLE — §wiadectwo wiasnosci pojazdu,

— VEHICLE REGISTRATION — dowdd rejestracyjny pojazdu,

— REASSIGNEMENT OF CERTIFICATE OF OWNERSHIP BY LYCENSED
NEW JERSEY DEALER — dealerskie §wiadectwo przeniesienia wlasnosci w
stanie New Jersej.

W USA tylko dwa oficjalne dokumenty funkcjonuja na catym terytorium
panstwa. Takimi imiennymi ponadstanowymi dokumentami sa: karta ubezpie-
czenia socjalnego oraz paszport. Karte ubezpieczenia ma kazdy prawowity miesz-
kaniec i jest ona niezbedna w jego zawodowej pracy i spotecznym wspoizyciu.
Z paszportu jednak nie korzysta kazdy obywatel USA. Wielu Amerykandw przez
cale swoje Zycie mieszka w jednym stanie i nie odczuwa potrzeby opuszczania
terytorium USA, nawet w czasie urlopowym. Paszport jest najlepiej zabezpie-
czonym amerykanskim dokumentem.

W praktyce amerykanskiej kazdy stan ma inne, wtasne dokumenty towarzy-
szace pojazdom w obrocie handlowym i wprowadzajace je do ruchu komunika-
cyjnego. Sa to druki wielokolorowe z licznymi zabezpieczeniami przed fatszer-
stwem.

Wszystkie §wiadectwa wiasnosci (Certificate of Title; Junk Title; Title Sa-
Ivage) rozmiarami mieszcza si¢ w przedziale od minimum 17,5cm x 20 cm do
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Planszetki — mate krazki rozmiaréw gléwki od szpilki, wykonane ze specjal-
nych papieréw i zatopione w powierzchni dokumentu. Planszetki sa umieszcza-
ne nie we wszystkich §wiadectwach. To zabezpieczenie stosowane jest w czte-
rech kolorach: rézowym, zottym, niebieskim i teczowym. Gotym okiem trudno
te wiokna dostrzec, ale sa one fatwo widoczne przy np. monokular MN 8 x 30.

Zasady wstepnego sprawdzenia autentycznosci
CERTIFICATE OF TITLE oraz CERTIFICATE OF ORIDIN
FOR A VEHICLE

1. Czy dokument, farba drukarska ma odcien matowy (nie blyszczy)?

2. Czy napis tytutowy lub bordiura jest wypukta i szorstka w dotyku (nie we
wszystkich §wiadectwach takie zabezpieczenia s3 stosowane)?

3. Czy linie proste i réwnolegte sg jednolite w kolorze i wygladzie?

4. Jezeli dokument zawiera obraz ukryty, to czy pojawia si¢ on przy wiasci-
wym sposobie ogladania?

Jezeli odpowiedZ na jedno z tych pytan jest przeczaca, dokument nalezy pod-
daé¢ dalszym specjalnym badaniom.

W latach 1990-1995 w niektérych rejonach Polski dos¢ powszechnie postu-
giwano sie fatszywymi $wiadectwami wiasnosci stanu New Jersey. Certificate
of Title ze stanu New Jersey jest najstabiej zabezpieczonym samochodowym
$wiadectwem wiasnosci w USA. W stanie tym zyje bardzo duza spolecznos¢
emigracyjna polskiego pochodzenia. Te dwa czynniki nalezy uwzglednia¢ w
analizie zjawiska fatszowania tych dokumentow i przerabiania zapisow.

Certificate of Title (w rézowej tonacji, o wymiarach 8” x 8,5”) oraz Reassi-
gnment of certificate of ownership... (z6tty kolor wyrazny w srodkowe; czesci
dokumentu, o wymiarach 8” x 8,5”) — oba §wiadectwa pochodza ze stanu New
Jersey — w Polsce najcze$ciej byly kopiowane na kolorowej fotokopiarce. Taki-
mi egzemplarzami postugiwato si¢ wielu klientéw w urzedach celnych 1 wydzia-
tach komunikacyjnych. Na tych falszywych $wiadectwach wypisywano ,,0dpo-
wiednie” tresci czesto polskimi maszynami do pisania typu ,,Lucznik” lub recz-
nie, a bywato, ze bez znajomosci angielskich zasad jezykowych i obyczajow
urzedowych. Trafialy si¢ nieamerykanskie zapisy np. daty, cyfry 1 oraz 7 czy
polskiego nazwiska i imienia.

W duzej ilosci byty falszowane dowody rejestracyjne samochodéw ze stanu
New Jersey i New York (VEHICLE REGISTRATION — dokument o wymia-
rach 3-3/8” x 2-1/2” zamkniety w plastykowych oktadkach). Kolorowe kopie
Vehicle Registration w obwolucie plastykowej (czesto stabo technicznie wyko-
nane) mialy przekonywaé polskiego celnika o uzywaniu (zarejestrowaniu) tego
samochodu w USA.
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Nie znam przypadku fatszowania lub postuzenia sie takimi $wiadectwami
wiasnosci samochodu na terytorium USA przez osobg polskiego pochodzenia,
np. przesiedlajaca si¢ do kraju. W Polsce natomiast fala ,,amerykanskich” fatszy-
wych dokumentéw zalewata urzedy celne i wydziaty komunikacyjne. Stuzyty one,
zwlaszcza w latach 1990-1995, do masowego importu samochodéw z USA
i Europy zachodniej pod pozorem przywozu mienia przesiedlenia. Nadal rézne
grupy przestepcze postugujq sie¢ w obrocie urzedowym i indywidualnym fatszo-
wanymi w Polsce w/w dokumentami amerykanskimi. Zjawisko to nie ma juz
charakteru masowego, jak to byto przed kilku laty, ale problem ten jest ciagle
aktualny.

Indywidualny import pojazdéw samochodowych w latach 1994-1997

W latach 1994 1995 1996 1997
Pojazdy samochodowe
wszystkie 51239 60417 87 683 84 451

—w tym zwolnione od

cta i podatkow z tytutu

mienia przesiedlenia 9612 24 459 16 037 18 415
— inne zwolnienia* 6 046 1 656 481 416

* Zwolnienia te dotyczg przede wszystkim koscielnych oséb prawnych.

Zrodto: Biuletyn statystyczny administracji celnej za rok 1997.

Panstwo w 12 ustawach zagwarantowato koscielnym osobom prawnym zwol-
nienia od cta dla towardéw przywozonych na polski obszar celny.

W Polsce, w obiegu urzgdowym i indywidualnym, do$¢ czgsto wystepuja
-amerykanskie” faktury zakupy samochodu sporzadzane w formacie A-4. Takie-
go formatu dokumentu w USA i Kanadzie praktycznie sie nie uzywa. W urzed-
niczej i handlowej wymianie funkcjonuja réznego formatu faktury. Dokumenty
te przewaznie sg dtuzsze albo szersze od powszechnego w Europie formatu A-4.
Z zasady sg kolorowe, a niektore rowniez maja znaki kodowe. W Polsce taki
fatszywy ,,amerykanski” rachunek zakupu samochodu w USA jest wykorzysty-
wany do ,,szybkiej” celnej procedury jego odprawy i natychmiastowego zawar-
cia umowy z przewaznie ,,swoim” agentem firmy ubezpieczeniowej. Potem taki
pojazd zostaje ,,skradziony”, ale faktycznie niejawnie sprzedany nowemu nabyw-
cy, przewaznie zza wschodniej granicy. Stosowane sg tez inne rozwigzania ko-
rzystne dla inicjatorow takiej sytuacji. Amerykanska faktura uruchamiajaca te
przestepcza operacje zawsze ma wpisang nierealnie niska ceng nabycia pojazdu
nowego czy 1-2 letniego (np. Jeep Grand Cherokee — za sume 4,5 do 6 tys. USD).
W rzeczywistosci cena takiego pojazdu jest 4 do 5 razy wyzsza. W takich sytu-
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acjach nastepuje drastyczne zanizanie wartos$ci celnej i o to chodzi grupom kapi-
tatlowo-przestepczym w tej wielowatkowej przestgpczej operacji!

Na przyktadzie fatszowania amerykanskich dokumentoéw warto chyba zada¢
publiczne pytanie o zrédta dosé powszechnego w naszym kraju tego procederu
przestepczego. Dlaczego nasz rodak w Polsce, bez wigkszych obaw, wytwarza i
postuguje sie falszywymi dokumentami wartosciowymi? Ten sam osobnik prze-
bywajac w USA wykazuje jednak wielka ostroznos¢ przed takimi nieprawnymi
»,okazjami”. Zapewne na zachowanie takie wazny wpltyw wywiera system kody-
fikacji zjawisk przestepnych, sprawno$¢ organdéw Scigania i aparatu wymiaru spra-
wiedliwosci. Wydaje sie by¢ interesujace ujecie w systemie kodeksowym prze-
stepstwa przeciwko dokumentom w obu panstwach.

W polskim kodeksie karnym rozdzial XXXV ujmuje przestgpstwa przeciwko
dokumentom. Artykut pierwszy w tym rozdziale przedstawia wole i zasadg re-
presyjnosci ustawodawcy za przestgpstwa fatszowania dokumentow.

Art. 265, § 1. Kto w celu uzycia za autentyczny podrabia lub przerabia doku-
ment albo takiego dokumentu jako autentyczny uzywa, podlega karze pozbawie-
nia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5.

§ 2. W wypadku mniejszej wagi sprawca podlega karze pozbawienia wolno-
$ci do roku ograniczenia wolnosci albo grzywnie.

W 18 Kodeksie Stanow Zjednoczonych (18 USC) problem ten ujmuje § 513,
zatytutowany ,,Papiery wartosciowe stanéw i 0sob prawnych”.

(a) Kto sporzadza, wprowadza do obiegu lub posiada fatszywe papiery war-
tosciowe stanu, jego czesci administracyjnej lub organizacji oraz kto sporzadza,
wprowadza do obiegu lub posiada sfalszowane papiery warto$ciowe stanu, jego
czgdci administracyjnej lub organizacji z zamiarem wprowadzenia w btad innej
osoby, organizacji lub organu wtadzy, podlega karze grzywny do 250 tys. USD
lub wigzienia do lat 10 lub obu karom tacznie.

(b) Kto sporzadza, otrzymuje, posiada, sprzedaje lub w inny sposéb przeka-
zuje narzedzie przeznaczone lub szczegdlnie sposobne do wykonywania fatszy-
wego lub sfatszowanego papieru warto$ciowego z intencja, aby zostalty one uzy-
te w tym celu, podlega karze grzywny do 250 tys. USD lub wiegzienia do lat 10
lub obu karom tacznie.

Kazdy stan w USA ma wiasne dokumenty samochodowe i przewaznie od-
mienne unormowania prawne regulujace zasady dopuszczania pojazdéw do ru-
chu na drogach publicznych czy administracyjnego obrotu swiadectwami wita-
snosci pojazdéw. Z tym wigza si¢ odmienne systemy rejestracji pojazdow i po-
stugiwania si¢ tablicami rejestracyjnymi. Jest to bardzo obszerna problematyka,
ktéra w tym artykule zostata tylko zasygnalizowana.
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IWe hereby assign and warrant Certificate of Ownership of the vehicle described on the front of this Certificate of Ownership subject to the
encumbrance(s). if any. and none other. /We further certily the accuracy of the sale price and mileage as specifled below.

Buyer's Name [N{Z{LD)} DriverLic. #

Buyer's Address Corpcode #
m Buyre 3 Name Nl Dnver Lic. ¥
Co-Buyer's Address Corpcode #
o

{Print) s %v&ua 4

Lienhoider's Address Corpcode #
Seller's Name [IGLLD)

Seller's Address Date of Sale

Sale Price §

NOTE: FEDERAL LAW requires that you state the mileage upon transfer of ownership. Failure to complete this disclosure or providing false
information may result in fines and/or Imprisonment.

I/We state that the odometer now reads (do not show tenths of amile) and to the best of my/our knowledge

that reflects the actual mileage of the vehicte described on the reverse side of this Certificate of Ownership. uniess one of the following

statements is checked:

(1) I/We hereby certify that to the best of my/our knowledge the odometer has exceeded its mechanical limits and the reading started

again at zero.

____(2) WARNING - ODOMETER DISCREPANCY - I/We hereby certily that the odometer reading 1s NOT the actual mileage. and should

not be relied upon for accuracy.

NOTE: New Jersey statute provides that anyone who knowingly or willfuily misrepresents the description of a vehicle or makes a false
statement in any title papers: forges. changes or counterfeits a part of title papers; or uses titie papers on or for the wrong
motor vehicte is guilty of a misdemeanor.

Seller's Signature X Seller's Signattire X
Seller's Name (Hand Print) Sefler’'s Name (Hand Print)
Date of G S it

If'We. the undersigned. hereby certify that the motor vehicle described on the reverse side of this Certificate of Ownership was purchased

by me/us and liWe have compared the vehicle identification number shown on this certificate with that of the motor vehicle purchased and

found that they agree in every particuiar.

NOTE: R.S.39:10-11 requires that this certificate after assignment be presented to the Division of Motor Vehicles within ten days. Failure
to do so will result in a penalty of $25 which will be in addition to the flling fee for a new Certificate of Ownership.

Buyer's Signature X Buyer's Sig X
Buyer's Name (Hand Print) Buyer's Name (Hand Print)
ALTERATIONS OR ERASURES WILL VOID TH!S CERTIFICATE

Rewers swiadectwa wlasno$ci pojazdu stanu New Jersey
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Federal and State Lw requires that you state the misage in connection with the transter of ownership. Fahmwcmwnormslaba
" siatement may result in fines and/or i

ASSIGNMENT OF TITLE
The urdersigned hereby certifies that the vehicle described in this title has been transferred to the following printed name and address:

1mnmmuqmwm:mwm-nuuuﬂmm hvnmunleuoq*m- et i

DITh-nlu stated is in axcess of ity mechssical li = verscle @ ohe e 5 commerl

> R Lt L L T ey ooy e e e s

m WARNING—DDOMETER DISCREPANCY mmumm-mm-m
Signature(s) o! Seller(s) ;f:’;"*m TR TR
thdmmo(s)ofsmm) DATE OF SALE
1 am sware of the abave odoméier carbfiialion made by seller.”
Signaturd(s) 61 Bysr) PnnbMMn.\"_Q___.___._____,_

The undersignad harsty cartfas Tl the vehcie deecnbed in the i @ fee and e of ol lene, escept 28 noted hersn, and aadrese

Farma of Purchase et i T Gl o
|mnmmdm-mm:uwmm-mmmuﬁmm dhmmm-m

D 1. Tha milsage stated i iy efceds bf k{machpnical mila. *

Oz mmm?hmhumw Mw ODOMETER DISCREPANCY.

= |

“Tioaie s Hams

FIRST REASSIGNMENT
DEALER ONLY

Ay g » &7 E i
WW? S

[
I‘rmmmuvhunmmnmm-mnauu-“w-mnwu‘m?ummqhmw !‘H“

Narme of Acchamer Tovat ™ T k3
Iamtybo-m‘drwkmmmmeun\amweﬂhmhuvﬂanmdnumunlcmenu-mw

O 1. The mibage stated is in excess of its mechanical lmits.
T 2. The odometer reading Is not the actual milsage. WARNNG - OOOMETER DISCREPANCY.

Onaser
No.
Thales Fare

Toed's Soamre Teame = T
tam aware of the above odometer cartification made by the ssller/sgent

SECOND REASSIGNMENT
DEALER ONLY

= Coranmd Boywiigen Frvmeo Name (aame 2 sgraiewl

mwwmmnmmhuu-mmmmimm-m_—uﬁmhmmnhmwmmm*

e of PsThaae Ty o
lctfv’vbmuﬁdwkmowthatmmmadm-smxludﬂ*vdmmma-dmmbwumm:mm

O 1. The mileage dated is in excess of its machanical limis.
e ¥ Mi3:@- S 15V a2 The odometer reading i not the actual mileage. WARNING - ODOME TER DISCREPANCY.

[

Dodors Feme

A=is Saraturs
| an aware of the above cdameter certification made by the seder/agant

LAST REASSIGNMENT
DEALER ONLY

- ounedbowiien

LENHOLDEER TO BE RECORDED AND SHOWN ON NEW TITLE: 1ST LIEN IN FAYOR OF (NAME & ADORESS)

LIENHOLDER INFORMATION IS ALSO REQUIRED.ON THE APPLICATION VSD40.13

Rewers swiadectwa wlasnosci pojazdu ze stanu Illinois




Mgr inz. Wieslaw Peciak

Nietypowe metody zabezpiedzania dokumentéw
przed falszerstwem

W ostatnim czasie wszystkie wytwdrnie zajmujace si¢ produkcjg wszelkiego
rodzaju drukéw Scistego zarachowania, banknotéw, akcyz, paszportéw, dowo-
dow rejestracyjnych pojazdow itp. dokumentow przescigaja si¢ w pomystowo-
$ci przy wprowadzaniu zabezpieczen tych dokumentéw przed falszerstwem.

Do standardow swiatowych nalezy juz zaliczy¢ takie zabezpieczenia, jak:
mikrodruk, nadruki wykonywane farbami zmiennie optycznymi, elementy stalo-
rytnicze, nadruki wykonywane farbami wykazujacymi luminescencje w promie-
niach ultrafioletowych oraz ferromagnetycznymi. Coraz czesciej w obrebie do-
kumentéw wystepujacych w codziennym obiegu pojawiaja si¢ hologramy (np.
na banknotach, biletach ZTM jednorazowych i miesiecznych), nadruki wykony-
wane przy pomocy folii metalizowanych, wyrafinowane numery seryjne wypa-
lane promieniami laserowymi i inne zaawansowane zabezpieczenia wykorzystu-
jace technologie niemalze kosmiczne.

Nie wszystkie jednak z tych tak bardzo zaawansowanych, a tym samym kosz-
townych zabezpieczen sprawdzajg si¢ w codziennej praktyce. Owszem, sg one
przydatne przy wykonywaniu ekspertyz, gdyz mnogo$¢ wystepujacych w obre-
bie dokumentéw zabezpieczen, pozwala ekspertowi w wigkszo$ci przypadkéw
z catkowita pewnoscia oceni¢ autentycznos$¢ lub fatszerstwo dokumentu oraz mo-
dus faciendi fatszerza.

Aby jednak doszto do ekspertyzy dokumentu, w pierwszej kolejnosci musi
on zostaé zakwestionowany. Wstepnej weryfikacji kazdego dokumentu dokonu-
je przecietny uzytkownik przy przeprowadzaniu wielu codziennych transakcji;
czy to zakupu samochodu, czy tez zwyktego biletu na przejazd tramwajem. W tym
momencie powstaje dylemat w jaki spos6b dokument zweryfikowaé. Najczesciej
taka weryfikacja odbywa si¢ przy pomocy szczegélnie popularnych testerow do
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banknotéw emitujacych promienie ultrafioletowe . Nie dziwi juz nas widok eks-
pedientki, ktora czgsto, nawet w kiosku z warzywami, poddaje nasz banknot szcze-
gotowym ogledzinom z uwaga wpatrujac si¢ w §wiecace w promieniach ultra-
fioletowych elementy graficzne. I tu nastgpuje czgsto podstawowy btad, gdyz
nadruki wykonywane farbami wykazujacymi luminescencj¢ w promieniach ultra-
fioletowych dawno przestaly juz by¢ tabu dla fatszerzy. Wrecz przeciwnie, skru-
pulatnie wykorzystuja oni fakt, ze ten sposob weryfikacji dokumentéw jest naj-
populamiejszy i nadrukowuja wszystkie niezbedne elementy graficzne swiecace
czesto w promieniach ultrafioletowych jeszcze lepiej niz autentyczne. Ulatwie-
niem dla nich w tym wzgledzie jest fakt stosunkowo duzej dostepnosci niezbed-
nych farb graficznych. Przestal by¢ zabezpieczeniem réwniez mikrodruk, ktéry
miat stanowi¢ jedno z wazniejszych zabezpieczen przy produkcji wspotczesnych
polskich dowoddéw rejestracyjnych i praw jazdy. W tym przypadku fatszerzom
utatwily praceg firmy oferujace wyrafinowane, o duzej rozdzielczosci skanery
sprzezone z profesjonalnymi systemami komputerowymi. Przestat by¢ zabezpie-
czeniem nie do podrobienia efekt katowy tworzacy dualizm graficzny przy wy-
korzystaniu techniki stalorytu, stanowiacy jedno z wazniejszych zabezpieczen
zaréwno wspoélczesnych polskich banknotow, jak i niemieckich marek. W tym
przypadku falszerze wykorzystuja wysokokwalifikowanych graweréw wykonu-
jacych odpowiednie pieczgcie, ktoére po odci$nigciu pod znacznym cisnieniem
na podtozu dokumentu dajg efekt katowego dualizmu graficznego.

Nalezy stwierdzi¢, ze falszerze jak malarze impresjonisci z perfekcja wyko-
rzystuja technike ztudzenia optycznego (lub dotykowego) tworzac wyroby, kté-
re w pierwszej fazie weryfikacji w duzym stopniu przypominajg wytwory auten-
tyczne.

Na tym tle ciekawie prezentuja si¢ zabezpieczenia dokumentow stosowane
przez specjalistyczne firmy poligraficzne w Stanach Zjednoczonych i na Ukrai-
nie.

W pierwszym przypadku zabezpieczenie wystepuje na wigkszosci amerykan-
skich dowodéw witasnosci pojazdu. Polega ono na potaczeniu typowych wiasci-
wosci giloszu na dokumencie z efektem antykserycznym, ujawniajacym sie¢ kaz-
dorazowo po wykonaniu kopii kserograficznej lub faksowej. W takim przypad-
ku weryfikacja moze polega¢ wilasnie na wykonaniu kserokopii takiego
dokumentu. Po jej wykonaniu na podtozu, w obrgbie giloszu ukaza si¢ wyrazy
, VOID” lub ,,COPY” co wskazuje na autentycznos¢ dokumentu, ktéry postuzyt
do sporzadzenia kserokopii. Jezeli nadruki ,,VOID” lub ,,COPY” sg dobrze wi-
doczne juz przy wstegpnych ogledzinach dokumentu wskazuje to, ze juz ten
dokument jest kserokopia a nie oryginatem. O skutecznosci tego typu za-
bezpieczenia $wiadczy fakt wprowadzenia go na wielu dokumentach w wiekszosci
stanéw USA. Ten sposob zabezpieczenia nie wymaga od osoby, ktéra ma stycz-
no$¢ z dokumentem zbyt duzej inwencji i wiedzy z zakresu zabezpieczania
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dokumentéw, a wykonane kserokopie lub kopie faksowe nie wymagaja dodatko-
wego opisu.

W drugim przypadku, przy weryfikacji dokumentéw wprowadzonych do obie-
gu na Ukrainie (np. aktach notarialnych) wystarczy palec lub tez inna cze$é ciata
posiadajaca cieptote ok. 37°C. Weryfikacja dokumentu polega na umiejscowie-
niu na nadruku (wykonanym specjalnymi farbami termicznymi) opuszka palca
i przytrzymaniu przez kilkanascie sekund. Nadruk, dobrze widoczny w tempera-
turze pokojowej znika na kilkanascie sekund, a nastgpnie stopniowo sie ujawnia
powracajac do pierwotnej postaci.

Trudno aktualnie ocenié¢, w sposob precyzyjny, stopien trudnosci opisanych
zabezpieczen przed fatszerstwem, gdyz do chwili obecnej nie ujawniono fatszy-
wych dokumentéw, na ktérych w sposéb udany naniesiono by tego typu zabez-
pieczenia. Nalezy przyjaé, ze jak wiekszos¢ z wezesniej opisanych zabezpieczen,
nie sa one nie do podrobienia. Sa one jednak wyraznie ukierunkowane na prze-
cigtnego uzytkownika, ktéry pragnie wiedzie¢, czy przedstawiany mu dokument
jest oryginatem lub kserokopia, ewentualnie, jak w przypadku dokumentu ukra-
inskiego w jaki sposdb zweryfikowaé dyskretnie, bez dysponowania specjalistycz-
nym sprzetem jego autentycznosc.

Ponadto, co jest godne podkreslenia, na awersach zar6wno dokumentéw ame-
rykanskich, jak i ukrainskich opisano w sposdb precyzyjny, jak dokonaé ich wstep-
nej weryfikacji. Jest to przyktad godny polecenia krajowym wytwdrcom specja-
listycznych dokumentéw, na ktérych nawet przy pomocy najbardziej wyrafino-
wanych urzadzen technicznych nie znajdziemy tego typu adnotacji.






Mgr Pawel Mikolaj Rozdzestwienski

Kryminalistyczno-prawna problematyka
wzoru banderoli na wyroby spirytusowe

1. Analiza prawna problematyki zwigzanej z wzorem banderoli

Nie jest tajemnica, ze w Polsce zwieksza si¢ problem wyrobow alkoholowych
i tytoniowych, ktore znajduja sie poza kontrolg panstwa. Wsrod wielu elemen-
tow protekcyjnych rynku alkoholowego i tytoniowego, do najwazniejszych na-
lezy banderola bedaca dokumentem' — materialnym dowodem optacenia réwno-

! Dokument majacy kapitalne znaczenie we wszystkich dziedzinach prawa zostat zdefiniowa-
ny tylko w przepisach prawa karnego materialnego.

Dokumentem w rozumieniu prawa karnego jest kazdy przedmiot, z ktérym zwiazane jest okre-
$lone prawo, albo ktdry ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi dowdd prawa, stosunku praw-
nego lub okoliczno$ci mogacej mie¢ znaczenie prawne (art.120 § 13 k.k.). Dokumentami sg m.in.
legitymacja, delegacja stuzbowa, indeks studenta, bilet kolejowy, weksel lub czek, telegram, po-
kwitowanie pocztowe oraz inne dokumenty urzedowe. Do dokumentéw zalicza si¢ rowniez znak
graniczny na gruncie lub na wodzie. Kodeks Karny unika wszelkiego rodzaju kazuistyki i dlatego
w calym rozdziale postuguje si¢ tylko jednym pojgciem dokumentu jako przedmiotu fatszu. Za-
warte w § 13 art. 120 k.k. okreslenie dokumentu ma na wzgledzie dokument jako przedmiot bez-
posredniej ochrony prawnej przy przestgpstwach skierowanych przeciwko dokumentom.

Pojecie dokumentu szerzej interpretowane byto w art. 91 § 3 k.k. z 1932 roku, ktéry stanowit,
ze ,,Dokument jest to kazdy przedmiot stanowiacy dowod prawa, stosunku prawnego lub okolicz-
no$ci mogacej mieé znaczenie prawne”.

Analizujac ustawowa definicjg pojgcia ,,dokument” zawartg w art. 120 § 13, majaca na wzgle-
dzie rodzajowy przedmiot ochrony prawnej przy przestepstwach skierowanych przeciwko doku-
mentom stwierdzi¢ mozna, iz mozliwe jest wyodrgbnienie dwoch zasadniczych czgsci definicji,
ktdre obejmuja:

— przedmiot, z ktérym zwiazane jest okreslone prawo;

— przedmiot, ktéry ze wzgledu na zawarta w nim tres¢ stanowi dowdd prawa, stosunku praw-
nego lub okolicznosci majacej mie¢ znaczenie prawne.

Nowy kodeks karny, ktéry wejdzie w zycie we wrzesniu 1998 roku rozszerzy!t przedmiotowy
zakres znaczenia terminu: ,,dokument” o ,,zapis na komputerowym nosniku informacji” (art. 115
§ 14 nowego kk).
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wartosci lub zaliczki na poczet podatku akcyzowego przez producenta lub ozna-
czenia sprowadzonych wyrobow przez importera. Obowigzek oznaczania ban-
derolami akcyzowymi dotyczy w Polsce m.in. wyrobow spirytusowych, winnych
i tytoniowych. Producentami banderol na wyroby spirytusowe i tytoniowe jest
Polska Wytwdrnia Papieréw Wartosciowych S.A.2 w Warszawie, natomiast Dru-
karnia Skarbowa w Warszawie produkuje znaki akcyzy na wina. Niniejsza ana-
liza prawno — kryminalistyczna poswiecona bedzie wylacznie banderoli spirytu-
sowej produkowanej przez PWPW S.A.

Podstawa do wydania obowiazujacych anakéw akcyzy jest ustawa z dnia 2 gru-
dnia 1993 roku ,,0 oznaczaniu wyrobéw znakami skarbowymi akcyzy” (D.U. 127
poz. 584 z 1993 r.). W artykule drugim tej ustawy stwierdza sig, ze wyroby pod-
legajace obowiazkowi oznaczenia znakami akcyzy nie mogg by¢ wydane z zaktadu
produkcyjnego, sprowadzone z zagranicy lub wystapi¢ w obrocie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej bez ich uprzedniego, prawidlowego oznaczenia odpo-
wiednimi znakami akcyzy lub z uszkodzonymi znakami akcyzy.

Artykul 6 tej ustawy w ustepie pierwszym charakteryzuje postaé, jaka moze
przyja¢ znak akcyzy:

1. banderoli;
2. znakéw cechowych;
3. odciskow pieczeci.

Ustep drugi wymienia takze inne cechy, ktére moze zawiera znak akcyzy.

Sa to:

1. oznaczenie serii;

2. numer ewidencyjny;

3. dane o rodzaju i ilo$ci wyrobu w opakowaniu jednostkowym,;
4. date wytworzenia lub umieszczenia znaku.

Przepisy te w swej konstrukcji unikaja kazuistycznych rozwigzan i stanowia
tylko niezbedne ramy, ktore nie beda ogranicza¢ emitenta.

W tym samym artykule 6, w ustepie 5 stwierdza sie, ze Minister Finansow w
drodze rozporzadzenia okresli postacie znakdéw akcyzy wprowadzonych do sto-
sowania i ich wzory oraz szczegétowe sposoby ich umieszczania na wyrobie lub
na opakowaniu jednostkowym wyrobu.

Tak jak wspomniano powyzej, oddanie w rece Ministra Finansow obowiazku
wprowadzania akcyzy skutkuje w ustawie artykutem 16 i 17, ktory dotyczy pro-
cedury postepowania w przypadku wprowadzenia przez Ministra Finanséw no-

2 Polska Wytwornia Papieréw Wartosciowych S.A. jest jednoosobowa spotka Skarbu Panstwa,
0 szczegdlnym znaczeniu dla gospodarki Paristwa. Powstata w 1919 roku, po IT Wojnie Swiatowej
dziatata jako przedsigbiorstwo parnistwowe i do 30 kwietnia 1996 roku nosita nazwe: ,,Paristwowa
Wytwornia Papierow Wartosciowych”. Procz m.in. znakéw akcyzy na wyroby spirytusowe i tyto-
niowe PWPW S.A. rozpocznie w 1998 roku, po kilkuletniej przerwie, produkcj¢ banknotow pol-
skich.
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wego wzoru akcyzy. W przypadku wprowadzenia przez Ministra Finanséw no-
wego wzoru znaku akcyzy, posiadajacy dotychczasowe znaki, a wiec przedsig-
biorcy, ktérzy zakupili akcyzy, sa obowiazani w terminie 14 dni od dnia wpro-
wadzenia tego wzoru zwréci¢ nie wykorzystane znaki urzgdowi skarbowemu,
ktéry je wydal. Dotychczasowe znaki akcyzy naniesione na opakowanie jednost-
kowe wyrobdw lub na wyroby zachowuja waznos¢ na okres nie krotszy niz 6 mie-
sigcy, o ile zostaly naniesione na wyrob przed zmiana znaku.

Minister Finanséw okresli, w drodze rozporzadzenia, zasady zwrotu znakow
akcyzy (art.17). Do tej pory nie wydano rozporzadzenia w tej sprawie, Z powo-
déw, ktore zostang opisane pdzniej.

Znaki akcyzy skarbowej, ktore byly wprowadzone przed dniem wejscia w zycie
ustawy na podstawie odrebnych przepisow staty si¢ znakami akcyzy w rozumie-
niu ustawy.

Uchwalona 2 grudnia, opublikowana w dzienniku ustaw 22 grudnia 1993 roku
ustawa, weszta w zycie 60 dni po jej opublikowaniu.

Aktem wykonawczym do ustawy z 2 grudnia 1993 roku jest m.in. rozporza-
dzenie Ministra Finanséw z dnia 19 lutego 1994 roku w ,,sprawie oznaczania
wyrobdw znakami akcyzy” (D.U. 26 poz. 93 z 1994 r.). Minister Finanséw wpro-
wadzit rozporzadzeniem obowiazek od dnia 1 kwietnia 1994 roku oznaczania
znakami akcyzy importowanych i krajowych wyrobow przemystu tytoniowego
i spirytusowego (§ 1 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzadzenia). Jednoczesnie w § 2 ust. 1
stwierdzono, ze wprowadza si¢, do oznaczania wyrobow okreslonych w § 1 ust. 1,
znaki akcyzy w postaci banderol podatkowych i legalizacyjnych. Wzory bande-
rol podatkowych stanowig zatacznik nr 1 do rozporzadzenia, a wzory banderol
legalizacyjnych okresla zatacznik nr 2 do rozporzadzenia. Zataczniki podzielono
na dwie czesci. W pierwszej czesci, w pozycjach I — IV, przedstawiono wizual-
ne wzory znakdéw akcyzy, natomiast w drugiej czesci zamieszczono opis wWzo-
row banderol podatkowych. Opis ten zawiera tylko techniki drukarskie i tres¢
napiséw na akcyzach.

Dla przyktadu banderole z pozycji I1.2 (oznaczone w rozporzadzeniu jako
rysunki 1-30) zawierajq nastepujace cechy graficzne:

— zadrukowanie jednostronnie (na biatej nie zadrukowanej stronie banderoli
wystepuje losowo jedno-, dwu- lub trzycyfrowy numer wykonany technika offse-
towa w kolorze szarym, okreslajacy kolejnos¢ i miejsce banderoli na arkuszu);

— tlo koloru rézowo-niebieskiego wykonane technika offsetowa;

— powtarzajace si¢ napisy koloru niebieskiego: ,,MINISTERSTWO FINAN-
SOW?”, umieszczone w dwéch réwnolegtych liniach biegnacych wzdtuz dtuz-
szych bokoéw banderoli;

— napisy koloru czarnego: ,MINISTERSTWO FINANSOW RP AKCYZA”
i okreslajace serie, date wytworzenia banderoli oraz zawarto$¢ opakowania jed-
nostkowego;
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— dwie duze rozety koloru bordowego wykonane technika wklestodrukowa;
— posrodku mata rozeta koloru niebieskiego zmieniajaca si¢ w kolor zielony.

Przedostami paragraf rozporzadzenia (§ 18) informowal, ze stracito moc rozpo-
rzadzenie MF z dnia 30 czerwca 1993 roku ,,w sprawie szczegolnego nadzoru
podatkowego nad wytwarzaniem, obrotem i importem niektérych wyrobow oraz
podatku akcyzowego od tych wyrobow” (D.U. Nr 59 poz. 275 z 1993 r z pdzn.
zmianami). Jednoczes$nie w § 15 ust. 1 zarzadzono, ze banderole podatkowe
wprowadzone na podstawie rozporzadzenia okreslonego w § 18 zachowujg waz-
nosc i sa banderolami podatkowymi w rozumieniu rozporzadzenia. Banderole lega-
lizacyjne natomiast (§ 15 ust. 2) wprowadzone na podstawie przepiséw wymienio-
nych w § 18 wymagaly ponownego oznaczenia nowa banderola legalizacyjna.

W $lad za rozporzadzeniem Ministra Finansow z 19 lutego 1994 roku ukazat
sie Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Finanséw nr 23 z 31 marca 1994 roku
Komunikat Nr 11/94 Ministerstwa Finansow z 8 marca 1994 roku ,,w sprawie
kolorowych wzoréw banderol podatkowych i legalizacyjnych na opakowania
jednostkowe importowanych i krajowych wyrobow tytoniowych (papieroséw)
i spirytusowych oraz niektdrych wiasciwosci i sposobow weryfikacji tych ban-
derol” (Dz. Urz. MF 08/94 poz.18).

W komunikacie Ministerstwo Finansow przedstawito kolorowe wzory stoso-
wanych banderol podatkowych i legalizacyjnych na opakowania jednostkowe
powolanych wyzej wyrobow oraz niektére wtasciwosci i sposoby weryfikacji tych
banderol. Zatacznik nr 1 do komunikatu okreslit kolorowe wzory banderol, na-
tomiast zalgcznik nr 2 okreslit niektore whasciwosci i sposoby weryfikacji zna-
kéw akcyzy.

Kolorowe wzory banderol zamieszczono w komunikacie w skali 1:1.

W zalaczniku nr 2 znajdujg sie, jak wspomniano powyzej, opisane niektore
wlasciwosci i sposoby weryfikacji znakow akcyzy. Jako przyktad niech postuzy
banderola podatkowa na opakowania jednostkowe — butelki pow. 0,25 litra kra-
jowych wyrobow spirytusowych.

W zalaczniku podano dtugosc i szerokos$¢ banderoli (90 mm na 16 mm), a na
jej kolorowym wizerunku wyznaczono 6 cech opisanych w objasnieniach:

1. Duza rozeta $wiecaca w kolorze czerwonym w promieniowaniu ultrafiole-
towym (UV);

2. Matla rozeta zmieniajaca kolor z niebieskiego na zielony i z zielonego na
niebieski (farba zmiennooptyczna OVI);

3. Mikrodruk , MINISTERSTWO FINANSOW”;

4. Widkna w papierze widzialne i swiecace w UV papier ze znakiem wod-
nym biezacym;

5. Seria dla kraju — zaleznie od rodzaju i zawartosci opakowania (liczba w
ramach serii oznacza kolejng warto$¢ banderoli wg zawartosci opakowania);

6. Data banderoli.
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Po niespetna pot roku od wprowadzenia nowych wzoréw banderol spirytuso-
wych Ministerstwo Finanséw uznato, ze ich poziom zabezpieczenia nie jest od-
powiedni i zadecydowalo o wprowadzeniu dodatkowych elementow zabezpie-
czajacych znak akcyzy przed falszerstwami. Komunikat nr 28/94 Ministerstwa
Finansow z dnia 28 wrzesnia 1994 roku (D. Urz. MF Nr 23 poz. 79 z 1994 r.)
,,W sprawie zmiany niektorych wtasciwosci i sposobdw weryfikacji banderol (zna-
kow akcyzy)” opisat zmiany niektorych whasciwosci banderol poczawszy do daty
wytworzenia 215/943:

1. napisy koloru czarnego na wszystkich banderolach zmieniajg w ultrafiole-
cie kolor na zielony (poprzednio nie zmieniaty);

2. zwigkszono we wszystkich banderolach ilo$¢ widkien w papierze, Swieca-
cych w ultrafiolecie;

3. dwie duze czerwone rozety banderol (90 na 16 mm) na wyroby spirytuso-
we, $wieca w ultrafiolecie w kolorze pomaranczowym (poprzednio czerwonym),
z wyjatkiem znajdujacych si¢ w srodku kazdej z nich matych rozet czerwonych,
ktoére swiecg w ultrafiolecie w kolorze fioletowym (poprzednio czerwonym).

Opisane powyzej zmiany okreslone zostaly przez Ministerstwo Finanséw jako
,,zmiany niektorych wtasciwosci banderol” i wprowadzono je w ramach i bez
naruszenia obowigzujacych przepiséw dotyczacych wzoréw banderol wprowa-
dzonych rozporzadzeniem MF z 19.02.1994 roku. Byt a to pierwsza zmiana, ktora
miata na celu zwigkszenie liczby zabezpieczen kryminalistycznych banderol. Brak
jest podstaw w przepisach do stwierdzenia dlaczego Ministerstwo Finanséw zde-
cydowalo sie na zastosowanie potsrodkéw, zamiast wprowadzié¢ zmiany w spo-
sOb przewidziany przez ustawe, czyli poprzez wprowadzenie nowych wzorow.
Wydaje sie, ze przyczyn byto kilka:

— przede wszystkim obawiano si¢ poniesienia kosztéw wprowadzenia nowych
wzoréw banderol poniewaz wigzatoby si¢ to z wszczeciem procedury przewi-
dzianej w rozporzadzeniu wycofywania starych znakéw i zastgpowania ich no-
wymi (a wigc koniecznosci m.in. wydania przez Ministra Finanséw rozporza-
dzenia w tej sprawie wynikajacych z art. 17 rozporzadzenia);

— wprowadzenie nowych znakow oznaczatoby zniszczenie posiadanych znakéw
skarbowych akcyzy;

— zaistnialaby koniecznos¢ przeszkolenia z zakresie nowych wzorédw banderol
pracownikéw Urzedéw Kontroli Skarbowej oraz funkcjonariuszy stuzb, ktore
W swojej pracy stykajg si¢ z akcyzami;

— Ministerstwo Finanséw musiatoby ponie$¢ koszty nowego projektu wzoru ban-
deroli.

Przytoczone powyzej argumenty mogty spowodowac wybranie rozwigzania
prostszego i tanszego, mieszczacego si¢ w wyktadni przepiséw zawartych w

3 Daty emisji przed wprowadzeniem zmian: 244/93, 287/93, 319/93, 11/94, 70/94, 130/94.
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komunikacie MF z 8 marca 1997 roku. Decyzja o wprowadzeniu nowych zabez-
pieczen, dodatkowo bez wycofania starych banderol spowodowata, ze na rynku
znalazty sie dwa odmienne typy banderoli.

31 sierpnia 1995 roku wydany zostat przez Ministerstwo Finanséw kolejny
komunikat nr 34/95 (D Urz. MF Nr 16 poz. 71 z 1995 roku) w ,,sprawie zmiany
niektdrych wtasciwosci i sposobéw weryfikacji banderol (znakéw akcyzy)”, w
ktérym po raz drugi dokonano zmian niektérych wtasciwosci banderol, poczaw-
szy od daty wytworzenia 216/95%:

Do banderol wprowadzono nast¢pujace zmiany:

1. napisy koloru czarnego na wszystkich banderolach zmieniajace w ultrafio-
lecie kolor na zielony $wieca w ultrafiolecie intensywniej w tym kolorze;

2. pierwsze tto w kolorze seledynowym na calej powierzchni banderol podat-
kowych na opakowania jednostkowe krajowych wyrobow spirytusowych (50 na
12 mm i 90 na 16 mm) — $§wieci w ultrafiolecie w kolorze zielono-z6ttym;

3. dwie rozety czerwone banderol podatkowych na opakowania jednostkowe
krajowych wyrobdw spirytusowych (50 na 12 mm) — §wieca w ultrafiolecie w
kolorze niebieskim.

4. dwie rozety czerwone banderol podatkowych na opakowania jednostkowe
krajowych wyrobdw spirytusowych (90 na 16 mm) — §wieca w ultrafiolecie w
kolorze niebieskim, z tym, ze srodkowe elementy tych dwdch rozet (tzw. rozety
wewnetrzne) $wieca w ultrafiolecie w kolorze czerwonym.

Ostatnie wprowadzone zmiany niektorych wiasciwos$ci banderol opublikowane
zostaty w komunikacie Ministerstwa Finanséw nr 18/PP/96 (D. Urz. MF Nr 3
poz. 13 z 1997 roku) w ,,sprawie zmiany niektdrych wtasciwosci i sposobow we-
ryfikacji banderol (znakéw akcyzy) na opakowania jednostkowe krajowych wy-
robow spirytusowych” i pochodza z grudnia 1996 roku. Wprowadzone zostaly
poczawszy od daty emisji 33/97°. Sa to nastgpujace zmiany:

1. mata zielona rozeta na banderolach zmieniajaca kolor na niebieski i od-
wrotnie — jest widoczna w promieniowaniu ultrafioletowym w kolorze jasnozo-
Htozielonym na tle obejmujacego ja owalnego pola widocznego w promieniach
ultrafioletowych w kolorze pomaranczowym,;

2. napisy koloru czarnego na marginesach banderol — sg widoczne w promie-
niowaniu ultrafioletowym w kolorze czerwonym,;

3. pod literami ,,MIN” na co drugim mikrodruku o brzmieniu: ,, MINISTER-
STWO FINANSOW” biegnacym réwnolegle w dwéch liniach wzdtuz dhuzszych

4 Daty emisji od pierwszej zmiany (215/94): 291/94, 10/95, 37/95, 72/95, 93/95, 129/95, 152/
95, 185/95.

5 Daty emisji od drugiej zmiany (216/95): 249/95, 275/95, 306/95, 317/95, 345/95, 5/96, 30/
96, 45/96, 61/96, 85/96, 127/96, 155/96, 221/95, 250/96, 281/96, 302/96, 330/96, 340/96, 353/96,
14/97.
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bokéw banderol sa widoczne w promieniach ultrafioletowych fioletowe pro-
stokaty®.

4. na awersie banderol (poza marginesami) wielokrotnie wystepuje ukryty
obraz w postaci trzy- lub czteroelementowego napisu drugiej czgsci serii bande-
rol, np. CA2, DAL15, ktéry jest widoczny jedynie przy uzyciu specjalnego de-
kodera’:

2. Falszowanie banderol
2.1. Falszowanie dokumentow urzedowych

Fatszerstwa dokumentéw stanowia przede wszystkim delicta sui generis, jak
np.: przestepstwa falszowania pienigdzy, papieréw wartosciowych, znakow urzg-
dowych i narzedzi pomiarowych, a takze przestgpstwa przeciwko dokumentom,
ktére okreslone sa w rozdziale XXXV kodeksu karnego oraz w ustawie o ozna-
czaniu wyrobéw znakami akcyzy z 1993 roku®. Przedmiotem ochrony prawnej

6 Efekt ten jest spowodowany faktem niezadrukowania tego fragmentu banderoli — jest to pa-
pier widoczny w promieniowaniu ultrafioletowym.

7 Jest to tak zwany efekt ,,scrambled indicio”.

8 Art. 20. 1. Kto sprowadza z zagranicy, zbywa lub w jakikolwiek inny sposéb wprowadza do
obrotu wyroby objete obowiazkiem oznaczania znakami akcyzy bez znakéw akeyzy, a takze wyro-
by z przerobionymi, podrobionymi lub uszkodzonymi znakami akcyzy, podlega karze pozbawie-
nia wolnosci do lat 3 i grzywny od 10.000 zt do 5.000.000 zi.

2. W wypadku mniejszej wagi sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci do roku albo grzyw-
ny od 2.000 zt do 200.000 zt, albo obu tym karom lacznie.

Art. 21. Kto podrabia lub przerabia znak akcyzy, podlega karze pozbawienia wolnosci do 3 lat
i grzywny od 5.000 zt do 5.000.000 z.

Art. 22. 1. Kto posiada wyroby objete obowiazkiem oznaczania znakami akcyzy bez tych zna-
kéw w ilogciach wskazujacych na przeznaczenie do dziatalnosci handlowej, podlega karze pozba-
wienia wolnosci do lat 3 i grzywny od 10.000 zt do 5.000.000 zt.

2. Tej samej karze podlega réwniez ten, kto prowadzac dziatalnos¢ gospodarcza posiada wyro-
by z podrobionymi lub przerobionymi znakami akeyzy.

3. W wypadku mniejszej wagi sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci do roku albo grzyw-
ny od 2.000 zt

Art. 23. 1. Kto zbywa lub w jakikolwiek inny spos6b przekazuje znaki akcyzy innym podmio-
tom nieuprawnionym lub posiada znaki akcyzy bez dokumentu stwierdzajacego ich wydanie lub
zakup, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3 i grzywny od 5.000 zt do 5.000.000 zi.

2. Tej samej karze podlega réwniez ten, kto nabywa znaki akcyzy od nieuprawnionego pod-
miotu.

Art. 24. 1. Kto nie przechowuje znakéw akcyzy w sposéb okreslony przez Ministra Finanséw,
podlega karze grzywny od 1.000 zt do 100.000 zt.

2. Tej samej karze podlega, kto nie prowadzi ewidencji, o ktérej mowa w art. 13 ust. 1, lub
prowadzi ja w spos6b uniemozliwiajacy rozliczenie si¢ z wykorzystanych znakéw akcyzy.
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jest rzetelnosé i zaufanie do dokumentdw lub uniemozliwienie korzystania z nich
osobom uprawnionym’. Ustawa o oznaczaniu wyrobow znakami akcyzy, ktdra
wprowadzita obowiazek oznaczania wyrobéw banderolami, zabezpieczyta respek-
towanie tego obowigzku dodatkowymi sankcjami karnymi, przewidzianymi w art.
22-24 za popetnienie zawartych w niej przestepstw.

2.2 Podrobienie, przerobienie i uzycie podrobionego
lub przerobionego znaku akcyzy

W dyspozycji karnej art. 20-24 ustawy o oznaczaniu wyrobow znakami ak-
cyzy podane sa nast¢gpujace sposoby popelnienia przestepstwa:

— podrobienie znakéw akcyzy;

— przerobienie znakéw akcyzy;

— sprowadzenie z zagranicy, zbycie lub wprowadzenie do obrotu podrobionego
lub przerobionego znaku akcyzy;

— sprowadzenie z zagranicy, zbycie lub wprowadzenie do obrotu wyrobu objg-
tego obowigzkiem oznaczania znakami akcyzy bez znakéw akcyzy;

— posiadanie bez akcyzy wyrobow objetych obowigzkiem oznaczania znakami
akcyzy w ilosci wskazujacej na cele handlowe,

— zbywanie lub przekazywanie w inny sposéb znakow akcyzy innym podmio-
tom nieuprawnionym oraz nabywanie od nieuprawnionych podmiotéw znakdéw
akcyzy lub posiadanie znakdw akcyzy bez dokumentu stwierdzajacego ich wy-
danie i zakup;

— niezgodne ze sposobami okreslonymi przez Ministra Finanséw przechowywa-
nie banderol;

— brak lub wadliwe prowadzenie ewidencji wykorzystanych znakow akcyzy.

Uzycie podrobionego czy przerobionego znaku akcyzy jako autentycznego
polega na przedtozeniu go instytucji lub osobie prywatnej dla wykazania prawa,
stosunku prawnego lub okolicznosci mogacej mie¢ znaczenie prawne.

Przestgpstwo z art. 21 ustawy w formie podrobienia, przerobienia jest prze-
stepstwem materialnym. Skutkiem przest¢pnym jest tu: podrobiony lub przero-
biony znak akcyzy.

Natomiast przestgpstwo z art. 20 ustawy w formie uzycia fatszywej banderoli
jest przestgpstwem formalnym. Jest ono dokonane z chwila uzycia przedmiotu
czynu bez wzgledu na jego skutek.

9 0. Chybiriski, W. Gutekunst, W. Swida, Prawo karne — czesé szczegolna, PWN, Warszawa
1980, s. 529.
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2.3. Kryminalistyczny aspekt falszowania znakow akeyzy

Ilo$¢ fatszywych banderol pojawiajacych si¢ na rynku jest coraz wyzsza, a co
za tym idzie wyzsza jest i ilo§¢ popetnianych przestepstw. Jako przyktad nara-
stania problemu niech postuza dane z jednego tylko wojewodztwa — lubelskie-
20. W 1996 roku na 1776 przestepstw gospodarczych 243 dotyczylo przestepstw
z ustawy o oznaczaniu wyrob6w znakami akcyzy, a w 1997 odnotowano 2264
przestgpstw gospodarczych, a wérod nich 289 zwiazanych z banderolami'®.

W kryminalistycznych badaniach dokumentéw faiszerstwo znakow akcyzy
przyjmuje przede wszystkim posta¢ podrobienia, ktére dokonuje sig zwykle
w oparciu o kilka podstawowych technik powielania i druku:

— techniki powielania przy uzyciu kolorowych kserokopiarek;

— techniki druku atramentowego przy wykorzystaniu drukarek atramentowych;

— technik poligraficznych — przede wszystkim technik druku ptaskiego (offsetu)
oraz w niektérych przypadkach druku sitodrukowego do wykonania rozetek
nasladujacych oryginalne rozetki z farba zmienno optyczna. Dodatkowo poja-
wily sie réwniez na rynku ,,banderole”, w ktorych tak jak w oryginalnych ban-
derolach rozety wykonano przy uzyciu wklestodruku.

W badaniach zakwestionowanych znakéw akcyz z powodu podejrzenia, iz
zostaly sfalszowane, bierze si¢ pod uwage catoksztait probleméw zwiazanych
z badaniem dokumentéw, pozwalajacych na kompleksowe ich opracowanie. Na-
lezy do nich:

— stwierdzenie, czy nadestany do analizy dokument wydrukowany zostat na ory-
ginalnym papierze akcyzowym ze znakiem wodnym, a jeli nie, to na jakim
papierze;

— okreélenie technik druku i ich zgodnosci z autentycznymi banderolami, a w
przypadku stwierdzenia, ze kwestionowana ,,banderola” jest falszywa — okre-
$lenie technik poligraficznych, za pomoca ktérych je wyprodukowano;

— sprawdzenie zgodnosci elementdéw graficznych;

— kontrola zabezpieczen banderoli (elementy widoczne w UV, farba zmienno
optyczna, efekt scrambled indicio) i ich zgodnosci z sygnatura emisji.

Dodatkowo ekspert staje czasami przed nastgpujacymi problemami do roz-
wigzania i konieczno$cia odpowiedzi na pytania:

— czy nadestane do analiz falszywe ,,banderole” wykonano takimi samymi tech-
nikami powielania, czy tez nie;

— czy materiaty poligraficzne nadestane do analizy mogty stuzy¢ do produkcji
fatszywych ,,banderol” i czy nadestane do badan ,,banderole” zostaty przy ich
uzyciu wyprodukowane;

10 M, Kopeé, Prawno-karne aspekty przestepstw zwiqzanych z naruszeniem ustawy o oznacza-
niu wyrobéw znakami skarbowymi akcyzy, praca dyplomowa Instytutu Stuzby Kryminalnej Zakia-
du Taktyki Dziatain Dochodzeniowo Sledczych Wyzszej Szkoty Policji, Szczytno 1998, s. 43.
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— czy falszywa ,,banderola” jest tatwa do rozpoznania.

W wigkszosci przypadkdw ekspert nie ma najmniejszych trudnosci, aby stwier-
dzi¢ czy dany znak jest autentyczny, czy tez nie. Jesli banderola nie jest przykle-
jona do butelki, to wystarczy sprawdzenie czy znak akcyzy wydrukowano na
papierze z prawidlowym znakiem wodnym. Jesli natomiast banderola znajduje
si¢ na butelce, to weryfikuje si¢ ja w oparciu o techniki druku, zabezpieczenia
iich zgodnos¢ z sygnatura.

,,Banderole” produkowane przez falszerzy w swej znakomitej wiekszosci sa
na niskim poziomie wykonawczym. Ich poziom techniczny jest b. niski, ale $wiad-
czy o kierunku dziatan falszerzy — majacych na celu sprawia¢ wrazenie ,,popraw-
nosci” banderoli — zwlaszcza w ,,zwyktych” warunkach — sklep, restauracja —
dazac do tego, aby cechy falszerstwa w zlym o$wietleniu biatym i UV byly wy-
starczajaco mylace. Jesli wezmiemy pod uwage niski stopien znajomosci wzoru
i zabezpieczen znakow akcyzy przez przecigtnego czlowieka oraz wielo$é od-
mian zabezpieczen na autentycznych banderolach, ktére sa zupetnie nieznane
przecigtnemu konsumentowi, to trudno sie¢ dziwié temu, ze jako$¢ podrobek jest
taka niska. Jako przyktad trudnosci w ocenieniu czy dana banderola jest auten-
tyczna czy tez nie stanowi fragment pracy dyplomowej policjanta z kilkuletnig
praktyka ktory stwierdzit: ,,Fatszywe banderole i etykiety na alkohol sa podra-
biane w sposob tak precyzyjny, ze odroznienie ich od oryginalnych wymaga kon-
sultacji z ekspertem”"".

3. Podsumowanie

1. Nie ma zadnych przeszkod legislacyjnych, aby wprowadza¢ nowe wzory
banderol. Wtadnym, na podstawie ustawy, do wprowadzania nowych wzordéw
znakow akcyzy jest Minister Finanséw, ktdry wprowadza je rozporzadzeniem.
Niestety do dzi$ nie ukazato sie rozporzadzenie dotyczace wycofania starych
wzordéw banderoli. Z tego faktu wysnu¢ mozna wniosek, iz Ministerstwo Finan-
sow nadal nie planuje w najblizszym czasie wymiany banderol lub nie ma finan-
sowych mozliwosci dokonania takiej wymiany.

2. Ostatni wprowadzony ,,model” banderoli, poczawszy do sygnatury 33/97,
zabezpieczony jest lepiej niz niektére banknoty. Pomimo wprowadzania nowych
zabezpieczen w kolejnych odmianach tego samego wzoru banderoli, nie moga
one do konca spetnia¢ swoich zadan, z powodu pozostawienia na rynku starych
typow. Kazda z odmian rézni si¢ zabezpieczeniami, powodujac dodatkowe my-

' M Kopeg, op. cit., s. 33. Ten sam autor w swojej pracy nie zauwazy!, ze na rynku znajduja.
si¢ odmiany banderol z réznymi zabezpieczeniami, publikujac jako przyktad zabezpieczen bande-
roli, tablice z banderolami wyprodukowanymi w 1994 roku.
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lenie si¢ osob, ktorych obowiazkiem jest kontrola. Dodatkowo nie ukazato sig¢
zadne oficjalne wydawnictwo Ministerstwa Finansow, ktore zamiescitoby wszyst-
kie odmiany banderol znajdujacych si¢ na rynku.

3. Falszerze moga nie stara¢ si¢ wprowadza¢ nowych wzoréw ,,akcyz” z pod-
robionymi mniej lub bardziej poprawnie nowymi zabezpieczeniami, skoro w
obiegu funkcjonuja jeszcze stare, oryginalne banderole. Do dnia dzisiejszego na
rynku ,,banderol” fatszywych sa w obiegu ,,akcyzy” o sygnaturach: 319/93, 11/
94, 130/94, 70/94, 291/94, 275/94, 37/95.

4. Zaktady produkcyjne do dnia dzisiejszego wykorzystuja banderole orygi-
nalne o sygnaturze 291/94. Na potkach sklepowych sg opakowania z sygnaturg
jeszcze wezesniejsza. Falszerze bardzo szybko wykryli ten uktad (obserwujac
potki sklepowe) i prawie zupetnie zrezygnowali z wstawiania na ,,banderole”
sygnatur nie emitowanych, np.:18/94, 28/95 itp.

5. Niska jakos¢ falsyfikatow swiadczy o tym, ze wprowadzenie odmian i zmian
sygnatur, przez wigkszo$¢ fatszerzy nie zostaje ,,zauwazona” . Drukuja bandero-
le z materiatéw jakie posiadajg (z kilkoma wyjatkami). Za tym mozna wyprowa-
dzi¢ wniosek, ze wprowadzenie odmian oznaczen sprawia prawdziwy ktopot tylko
stuzbom kontrolujacym: Urzednikom Kontroli Skarbow;j, policjantom (szczegélnie
Policji).



Mgr Stawomir Adamczyk

Stan zagrozenia obiektow zabytkowych i débr kultury
w Polsce w 1997 roku

Kradzieze dobr kultury staty sig zjawiskiem powszechnym na catym swiecie.
W Polsce stopien zagrozenia przestgpczoscia skierowana przeciwko dzietom sztu-
ki oceniany jest jako wysoki i plasuje Polske na 5 miejscu w Europie.

Wazrasta brutalnos¢ dziatan przestgpcow, o czym $wiadczy rosnaca z roku na
rok przewaga kradziezy z wlamaniem nad zwykla kradzieza oraz dokonywanie
coraz czesciej tych czyndw przez grupy przestepcOw w sposob zorganizowany
i z géry zaplanowany. Ponad 90% dobr kultury w Polsce znajduje sie¢ w muze-
ach, obiektach sakralnych wszystkich wyznan i mieszkaniach prywatnych.
W chwili obecnej mamy w kraju 655 muzedw i ok. 15 tys. obiektéw sakralnych
1 to one sa glownym celem ataku przestgpcow.

W 1997 r. dokonano ogdtem 1681 przestepstw przeciwko dobrom kultury,
z czego 1626 dotyczyto obiektow sakralnych, 6 muzedéw, 39 mieszkan prywat-
nych a 10 innych obiektow, np. antykwariatow, szkot itp.

Oceniajac skale tych zagrozen nalezy stwierdzi¢, ze kradzieze szczegodlnie
z obiektow sakralnych staty si¢ w ostatnich latach prawdziwa plaga. W latach
osiemdziesiatych liczba przestepstw przeciwko dobrom kultury rzadko przekra-
cza 700 rocznie, np. w 1981 — 664, 1983 — 629, 1985 — 686, 1987 — 756, 1989 —
714. W latach dziewiecédziesiatych nastapit gwattowny wzrost tych przestepstw,
ich liczba przekroczyta 1000 w skali rocznej (1990 — 1153), by w latach 1995-
1996 osiagnaé swoje apogeum — dynamika wzrostu przekroczyta 170%.

Najczesciej przedmiotem zainteresowania przestepcow sa obiekty sakralne.
Liczba kradziezy i kradziezy z wlamaniem do kosciotow juz od kilku lat stanowi
ponad 90% wszystkich przestgpstw przeciwko dobrom kultury, np.:

—w 1994 r. na 1153 przestepstw — 1045 dotyczylo obiektéw sakralnych,
—w 1995 r. na 1828 przestgpstw — 1771 dotyczyto obiektéw sakralnych,
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—w 1996 r. na 1790 przestgpstw — 1745 dotyczyto obiektéw sakralnych,

—aw 1997 r. na 1681 przestgpstw — 1626 dotyczyto obiektow sakralnych.

Zainteresowanie $wiata przestepczego kosciotami zwiazane jest nie tylko
z panujaca moda na sztuke sakralna, ale takze z tatwoscig ich penetracji. Dla po-
tencjalnego ztodzieja problem sprowadza si¢ jedynie do tego co ukrasé, a nie
w jaki sposob.

Przyczyn tego zjawiska jest wiele, wsrdd ktérych moim zdaniem najwazniej-
sza, jest brak prawidlowego podstawowego zabezpieczenia mechanicznego obiek-
tow narazonych na kradziez dobr kultury. Brak zabezpieczen mechanicznych
polega rdwniez na:

— znacznych ubytkach i wypaczeniu stolarki drzwiowej i okienne;j,

— niewlasciwym osadzeniu i stabej jako$ci zawiasow oraz nagminnym braku blo-
kad przeciwwywazeniowych po stronie zawiasow,

— wyposazeniu w drzwi stare, czgsto zuzyte zamknig¢cia z mechanizmami o nie-
wielkim stopniu komplikacji, o prostej konstrukcji, dajacej si¢ tatwo otworzy¢
wytrychem lub podrobionym kluczem,

— osadzeniunadmiernej liczby r6znych zamknig¢ w jednym tylko otworze drzwio-
wym — co ostabia jego konstrukcje,

— braku przeciwstawnego kontrowania zawiaséw w kratach, ulatwiajacym ich
wywazenie,

— instalowaniu nowych zamkow w sposob niewtasciwy lub zamkdéw nieposiada-
jacych atestow,

— braku dodatkowych zabezpieczen otwordw okiennych, jak np. krat, dodatko-
wych przeszklen, wyklejenia foliami, okiennic,

— niewlasciwej organizacji zamykania obiektu i przechowywania kluczy.

Dodatkowymi elementami ,,ulatwiajacymi prace” przestgpcy sa: prawie zupet-
ny brak ochrony fizycznej (poza nielicznymi wyjatkami) i bardzo mata ilo$¢ za-
montowanych systeméw sygnalizacji wlamania i napadu w obiektach sakralnych.

W ostatnich latach, jak juz wyzej wspomniatem, kradzieze z wtamaniem zdo-
minowaly przestgpczo$é skierowang przeciwko mieniu. Z 1626 przestgpstw od-
notowanych w obiektach sakralnych wszystkich wyznan 1190 dokonano do $wia-
tyn, z czego 781 stanowity kradzieze z wtamaniem, a 409 kradzieze.

Najczgsciej atakowane sg obiekty sakralne nalezace do Kosciota rzymskoka-
tolickiego (z 1681 przestepstw — 1605 dotyczyto tego Kosciota), najczesciej w
wojewddztwach gdanskim, opolskim, krakowskim i poznanskim. Najwigksza licz-
ba kradziezy miata miejsce w godzinach nocnych, tzn. migdzy godz. 24.00 i 5.00.
Najczgsciej ging rzezby (30%) i obrazy (20%), swieczniki (ok. 20%).

W poréwnaniu z sytuacja obiektow sakralnych, stan zabezpiczenia placowek
muzealnych wyglada duzo lepiej, cho¢ jest bardzo zr6znicowany. Mozna podac
przyktady zarowno rozwigzan dobrych, jak i ztych. W ciagu ostatnich kilku lat
zdecydowanie poprawit si¢ ogélny stan zabezpieczenia muzedw. W latach szesé-
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dziesigtych odnotowywano $rednio 60 wlaman i kradziezy w muzeach. W wyni-
ku dziatan profilaktycznych znacznie zmniejszyta si¢ przestepczos¢ na szkode
muze6w i waha si¢ ona obecnie migdzy 7 a 16 przestgpstwami rocznie.

Rozpatrujac stan zabezpieczenia w trzech podstawowych kategoriach: zabez-
pieczenia mechanicznego, ochronie fizycznej i systemach alarmowych, nalezy
stwierdzi¢, Ze najlepiej jest z zabezpieczeniami mechanicznymi. W zakresie ochro-
ny fizycznej sytuacja jest juz bardziej skomplikowana. Tylko 16 muze6w posia-
da oddziaty strazy przemystowej, wzrasta liczba muzedw chronionych przez
agencje ochrony, cho¢ jeszcze wiele z nich pozbawionych jest dozoru catodobo-
wego. Okoto 30% sposrod 655 muzedw posiada system sygnalizacji witamania
i napadu, ale blisko 30% z tych instalacji kwalifikuje si¢ do gruntownej moder-
nizacji lub wymiany. Oprocz obiektéw sakralnych i muzeéw na powyzsze za-
grozenie narazone byly dobra kultury w mieszkaniach prywatnych. W 1997 r.
dokonano do nich 39 wiaman i skradziono kilkaset wartosciowych dziet sztuki,
m.in. 154 obrazy, 7 rzezb z brazu, 9 figurek z kosci stoniowej, 10 zegarow sto-
jacych, meble, porcelane i 188 kieszonkowych zegarkow. Tu, tak jak w obiek-
tach sakralnych, docydujacym czynnikiem zamystu i realizacji kradziezy byt brak
odpowiednich zabezpieczen mechanicznych oraz systemow sygnalizacji wtama-
nia i napadu.

Wykrywalnos¢ przestepstw przeciwko dobrom kultury w 1997 r. wyniosta 43%
(kradziez 46,5%, kradziez z wlamaniem - 40,4%) a straty materialne oszacowa-
no na prawie 2 mln zk.



Mgr Piotr Girdwoyn

Wersje kryminalistyczne w kontekscie niektorych
instytucji postepowania karnego

1. Ze wzgledu na znaczna liczbe definicji wersji kryminalistycznych, przyta-
czanych w niemal wszystkich podrecznikach traktujacych o taktyce kryminali-
stycznej, jak réwniez na to, ze samo pojecie, chociaz trudne do zdefiniowania,
jest do$¢ dobrze rozumiane w teorii i praktyce kryminalistyki, wydaje sig, iz mozna
zrezygnowa¢ z przytaczania konkurencyjnych okreslen zagadnienia, koncentru-
jac sie na jednym z nich. Ilekro¢ wigc bedzie mowa o wersjach kryminalistycz-
nych nalezy rozumieé¢ przez to, wedtug definicji M. Kulickiego, ,,alternatywne
hipotezy oparte na posiadanych materialach sprawy, formulowane przez organ
prowadzacy postgpowanie przy wykorzystaniu metod logiki (dedukcja, induk-
cja, redukcja, analogia), wiedzy z zakresu nauk prawnych i osobistego do§wiad-
czenia praktycznego, dotyczace zdarzenia mogacego okazac sig przestgpstwem”! .

Mimo ze problematyka wersji kryminalistycznych doczekata si¢ oddzielnych
monografii autorstwa Z. Pastorczaka (1985) i K. Juszki (1997)?, zagadnienie to
pozostaje wciaz ubocznym watkiem rozwazan polskiej doktryny kryminalistycz-
nej i procesowej. Cytowane monografie nie speiniaja calkowicie poktadanych w
nich oczekiwan. Polskich artykuléw na ten temat trzeba poszukiwaé przede
wszystkim w nie zawsze aktualnym pismiennictwie kryminalistycznym lat 60-tych
i 70-tych. Publikacje poswiecone wersji omawiajg gtéwnie réznorodne aspekty
pracy wykrywczej. Do rzadkosci nalezy omawianie problematyki zwiazanej z two-
rzeniem i sprawdzaniem wersji pod katem prawa karnego procesowego. Pojecie
to réwnie sporadycznie i marginalnie wystgpuje w orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego. Ten stan rzeczy wydaje si¢ tym bardziej dziwny, ze zagadnienie tworze-

! M. Kulicki, Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia teorii i praktyki Sledczo-sqdowej, Wyd.
UMK, Torun 1994, s. 70.

2 Z. Pastorczak, Metodologiczne i prawne problemy wersji kryminalistycznej, ASW, Warsza-
wa 1985, K. Juszka, Wersja kryminalistyczna, Zakamycze, Krakow 1997.
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nia i sprawdzania wersji nalezy niewatpliwie do kluczowych problemdw taktyki
kryminalistycznej, a T. Hanausek nazywa je nawet sednem procesu wykryw-
czego®.

W odniesieniu do piSmiennictwa zagranicznego sprawa nie wydaje si¢ az tak
jednoznaczna. Trzeba przede wszystkim zaznaczy¢, ze pojecie ,,wersja krymina-
listyczna” nie jest znane pod kazda szerokoscia geograficzna, a poczynione przeze
mnie do tej pory ustalenia wskazuja na to, ze zwrot ten rozumiany jest raczej
jedynie w panstwach postsocjalistycznych. Jednym z najwiekszych zrédet infor-
macji o wersjach pozostaje wciaz literatura radziecka. Nic w tym dziwnego, je-
zeli zauwazy sig, ze pojecie wersji zostato przez doktryne tego kraju stworzone,
a nastepnie recypowane w panstwach pozostajacych w strefie wpltywow ZSRR.
Przyktadem takiej recepcji moze by¢ np., skadinad bardzo cenna, stowacka pra-
ca J. PjeScaka*. Bardziej szczegotowy przeglad stanowisk ,,doktryny socjalistycz-
nej” podaje w swojej przegladowej pracy E. Stelzer®, a w doktrynie polskiej np.
Z. Czeczot i M. Czubalski®. Z lektury tych dziet ptynie wniosek, ze stanowisko
polskie, postrzegajace wersje gtownie w aspekcie kryminalistycznym, miesci sig
w nurcie charakterystycznym dla doktryny opartej na osiaggnieciach radzieckich.

Nieco inne zatozenia prezentuje literatura zachodnia. Brak odpowiednika
omawianego pojecia nie oznacza braku zainteresowania problematyka wersji. Jest
ono jednak poruszane raczej w kontekscie zblizonym wtasnie do tematu niniej-
szego artykutu — poprzez ujecie problematyki wykrywczej w ramy procesu kar-
nego. Szczegdblnie da sie to zauwazy¢ w pracach R.H. Warda’. Nalezy tu odno-
towac takze najnowsze stanowiska niemieckie. Zajmujacy si¢ ta problematyka
U. Oevermann i H.-W. Schmitz czgsto postuguja si¢ jezykiem prawnym?®.

2. ,,Problematyke wersji zwyklo sie najczesciej rozpatrywaé niemal wytacz-
nie w aspekcie postgpowania przygotowawczego, zwlaszcza jego fazy wstepne;j.

3 T. Hanausek, Zarys kryminalistycznej teorii wykrywania, cz. 11, Departament Szkolenia
i Doskonalenia Zawodowego MSW, Warszawa 1987, s. 11.

4 . Pjedcak, VySetrovacie verzie; w pracy opieram sig¢ na przekladzie rosyjskim A.M. Larina
(Sliedstwiennyje wiersji ), Moskwa 1976

5 E. Stelzer ( red. ): Sozialistische kriminalistik, VEB Deutscher Verlag der Wissenschafien,
Berlin 1984, t. I, s. 154-187.

6 7. Czeczot, M. Czubalski, Zarys kryminalistyki, Warszawa 1970, s. 23 i nast.

7 Por. R. H. Ward, Introduction To Criminal Investigation, Addison-Wesley Publishing Com-
pany, Reading, Massachusetts (i in. ) 1975, s. 39 i nast. oraz J. W. Osterburg, R. H. Ward, Crimi-
nal Investigation. A Method of Reconstructing The Past, Anderson Publishing Co., Cincinnati 1992,
s. 9-39.

8 Por.: U. Oevermann, Kriminalistische DatenerschlieBung, w: Kriminalistische Datenerschlie-
Bung. Zur Reform des Kriminalpolizeilichen Meldedienstes, BKA, Wiesbaden 1994; H. W. Schmitz,
Schwierigkeiten bei der Hypothesenbildung wihrend der Fallbearbeitung, w: Aktuelle Methoden
der Kriminaltechnik und Kriminalistik, BKA, Wiesbaden 1995.
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Nie ulega watpliwosci, ze najwiecej trudnosci praktycznych zwigzanych z two-
rzeniem i sprawdzaniem wersji wystepuje w tym etapie postegpowania, kiedy to
organy powadzace $ledztwo lub dochodzenie majg do czynienia z wieloma wer-
sjami wstepnymi, istniejacymi rownolegle. Wiasciwosci metodyki i taktyki sled-
czej zwiazane ze swoistoscia roznych spraw karnych znajdujg swoj wyraz przede
wszystkim w opracowywaniu wersji i w drogach jej sprawdzania. I chociaz za-
gadnienia zwigzane z opracowywaniem i sprawdzaniem wersji wystepuja ze
szczegOlng wyrazistosciag w toku dochodzenia i sledztwa, to jednak z problema-
tykq wersji mamy do czynienia nie tylko w przygotowawczym, lecz i jurysdyk-
cyjnym stadium procesu — az do wydania przez sad prawomocnego orzeczenia
konczacego ten proces” — pisal przed bez mata 30 laty J. Nelken®. I trzeba wy-
raznie powiedzie¢, ze do dzi$ stowa te niewiele stracity na aktualno$ci, mimo ze
znacznie zmienity si¢ realia prawne i polityczne.

Postrzeganie wersji jako zjawiska immanentnie zwigzanego z postgpowaniem
przygotowawczym, a zwlaszcza jego wstepnymi fazami, mogto sie przyczynié
do tego, iz obecnie istnieje niewiele opracowan ujmujacych wersje od strony
procesowej. Tymczasem zagadnienia te omawiano poczatkowo wiasnie w ramach
wyktadu procedury karnej. Tak byto np. w przypadku wydanych w 1948 i 1950 r.
podrecznikéw A.R. Szliachowa i M. A Czelcowa'!?. Nurt ten utrzymat sie zreszta
i pdzniej, mimo wydawania samodzielnych podrecznikéw kryminalistyki. Pro-
cesualista M. Strogowicz pisze w nastgpujacy sposob: ,,aby przekazaé sprawe
sadowi i by sad mogt ja rozstrzygnad, trzeba wszechstronnie i szczegdtowo zba-
da¢ wszystkie okolicznos$ci sprawy, wyjasni¢ fakty, zebraé ostateczne dowody
[...]”". Wersjom sledczym poswigcony jest takze rozdzial pierwszy publikacji:
Koswiennyje dokazatielstwa w sowietskom ugolownom processie Winberga,
Minkowskiego i Rachunowa!'?.

Jak stusznie zauwaza Z. Pastorczak, problematyka wersji kryminalistycznych
w polskiej doktrynie procesowej pojawia si¢ raczej incydentalnie i to zwykle ,,na
kanwie przenikajacych tam elementéw problematyki kryminalistycznej”® . Jed-
nakze mozna wskazaé autoréw, ktérzy zagadnieniem tym si¢ zajmowali. Proble-
matyke t¢ podejmowali niejednokrotnie: L. Schaff, S. Kalinowski, M. Lipczynska
czy, wnoszacy niewatpliwie najwiecej do tej doktryny, cytowany juz J. Nelken.

L. Schaff postuguje si¢ koncepcja wersji m.in. dla wskazania momentu, w
ktérym obiektywnie nalezy wszcza¢ postepowanie przygotowawcze' . Autor ten

% ]. Nelken, Z problematyki wersji w procesie karnym, ,,Nowe Prawo” 9/1969, s. 1380-1381.

10 Wspomina o nich J. Pjeicak, VySetrovacie..., op.cit, s. 22.

' M. Strogowicz, Proces karny, Wyd. Prawn., Warszawa 1952, s. 249,

12 Za: J. Pjedcak, Vyletrovacie..., op.cit., s. 28

13 7. Pastorczak: Metodologiczne i prawne..., op.cit., s. 79.

14 L. Schaff, O czynnosciach poprzedzajqcych wszczecie postepowania karnego, ,,Problemy
Kryminalistyki” 22/1959, s. 721-735.
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charakteryzuje proces karny od strony poznawczej. L. Schaff twierdzi, ze naj-
mniej kategoryczne sady o rzeczywistosci mozna wydawaé postugujac sie do-
mystem, tzn.: ,, gdy okreslony fakt lub zespot faktéw uzasadniajg wysnucie nie-
ograniczonej liczbowo ilosci wersji [podkr. P.G.], z ktérych kazda jest moz-
liwa, poniewaz nie moze by¢ wykluczona jako nieprawdopodobna”'®. Nastepnym
etapem jest podejrzenie, polegajace na tym, ze ,fakt lub zespot faktow uzasa-
dnia wyprowadzenie ograniczonych liczbowo wersji alternatywnych, z ktérych
kazda jest mozliwa, kazda réwnie lub prawie rownie prawdopodobna [...]"'¢.
Rozumowanie swoje L. Schaff prowadzi jeszcze poprzez sytuacje, gdzie istniejq
dwie lub trzy wersje, tzw. ,,podejrzenie w dziedzinie spraw kamych”, az do sy-
tuacji pewnosci, tzn. pojedynczej wersji ostatecznej'’. Niezaleznie od pewnych
niescistosci, jakie mozna dostrzec w tym rozumowaniu, sama koncepcja autora
wydaje si¢ dobrze odzwierciedlaé proces poznawczy w postepowaniu karnym
i role, jakg odgrywaja w nim wersje kryminalistyczne, w tym konkretnym przy-
padku — wersje majace za przedmiot prawny charakter zdarzenia.

Takze S. Kalinowski wychodzi od tradycyjnego znaczenia wersji, omawianej
przez niego w zwiazku z planowaniem postepowania przygotowawczego. Pisze
on m. in.: ,,Konieczne jest wigc przemyslenie sposobu dokonania kazdej czyn-
nosci Sledczej a przede wszystkim odpowiednie zaplanowanie $ledztwa, tak aby
— biorac pod uwagg kilka mozliwych wersji — kolejno je sprawdzac¢, odrzucajac
mniej prawdopodobne, a wybierajac do szczegétowego rozpatrzenia wersje
o najwigkszym stopniu prawdopodobienstwa. Wersja nazywa si¢ jedno z kilku
rézniacych si¢ miedzy sobg wyjasnien jednego i tego samego zdarzenia. Prowa-
dzacy $ledztwo nie powinien pomija¢ zadnej wersji, chocby majacej tylko nie-
wielkie szanse prawdopodobienistwa [...]”'®. W toku Sledztwa, jak zauwaza
S. Kalinowski, nastepuje odrzucanie wersji niedostatecznie uprawdopodobnio-
nych dowodami, az do pozostawienia wersji ostatecznej. Piszac o postepowaniu
sadowym autor nie uzywa pojecia wersji, jednak zastanawia tu nastgpujacy pas-
sus dotyczacy procesu dowodzenia: ,,[...] uzyskane przez podmiot prowadzacy
postgpowanie dowodowe wyobrazenie o stanie faktycznym, oparte na przekona-
niu o prawdziwosci tego stanu nazywamy czgsto «dowodem»”'? . Szczegélnie in-
teresujaco przedstawia si¢ zbieznos¢ tego okreslenia z niektérymi definicjami we-
rsji kryminalistycznych? .

W sposob jeszcze wyrazniejszy ciagtos¢ wersji Sledczej i jurysdykcyjnej

15 Ibidem, s. 724.

16 Ibidem, s. 725

7 Ibidem, s. 726-727.

13 S. Kalinowski, Przebieg procesu karnego, PWN, Warszawa 1961, s. 92.

19°S. Kalinowski, Polski proces karny w zarysie, PWN, Warszawa 1981, s. 158.

20 por. np. H. Maka, Z badart nad rolg wersji sledczej, ,,Problemy Kryminalistyki” 69/1967,
s. 609.
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wykazuje M. Lipczynska. Pisze ona bowiem: ,,W stadium przygotowawczym
tworzymy pewna wersje zdarzenia [podkr. P.G.], wyjasniajac np. braki w
sklepie, stwierdzone przy niespodziewanym remanencie, zagamig¢ciem tego mienia
przez personel. Hipoteza ta jest uprawdopodobniona brakiem towaréw i brakiem
$ladéw wiamania, jednak w toku rozprawy moze okazaé si¢ mylna™'. Mozna
wigc, stosujac pewien skrot myslowy, przyjaé za autorka, ze wersje kryminali-
styczne sa budowane gléwnie na etapie postgpowania przygotowawczego,
a sprawdzane w fazie jurysdykcyjne;j. Jest to stanowisko sprzyjajace integracji
osiagnig¢ doktryn: procesowej i kryminalistycznej i m.in. z tego wzgledu nalezy
je ocenia¢ pozytywnie. Takie ujgcie sprawy powoduje bowiem, ze postgpowa-
nie przygotowawcze traktuje si¢ jako integralne, jakkolwiek w pewnym stopniu
samodzielne, stadium postepowania karmego, ze wszystkimi konsekwencjami tego
faktu.

Jednakze najcenniejsze wydaja si¢ poglady J. Nelkena. Autor zajmowat sig¢
problematyka wersji wiasnie od strony procesowe;j. J. Nelken dostrzegt i wyraz-
nie zaznaczy! role wersji opracowywanej i sprawdzanej w jurysdykcyjnej fazie
procesu?” i mimo zmian w stanu prawnego wigkszos¢ pogladow tego autora
wydaje si¢ aktualna do dnia dzisiejszego.

3. Trzeba zatem przyjrze¢ si¢ konkretnym regulacjom. Rozwazania nalezy
zacza¢ od postgpowania przygotowawczego. Z reguly wszczyna si¢ je wydajac
stosowne postanowienie (art. 303 [255 i 257])® k.p.k., jezeli zachodzi uzasad-
nione podejrzenie, ze popetniono przestgpstwo. W mysl art. 303 [257 § 1] k.p.k.
W postanowieniu o wszczeciu postgpowania przygotowawczego okresla sig
,,czyn? bedacy przedmiotem postgpowania oraz jego kwalifikacje prawng”. Juz
takie okreslenie zdarzenia, jak mozna wnosi¢ z § 99.1 RUP? ograniczajace si¢
do wskazania okolicznosci faktycznych nalezacych do znamion przestepstwa,
czasu, miejsca jego popetnienia oraz osoby pokrzywdzonej, ewentualnie takze
sprawcy (por. § 99.2 RUP), jest od strony kryminalistycznej — bezdyskusyjna
wersja, czyli jednym z mozliwych, hipotetycznych opiséw zdarzenia. Mozna si¢

2 M. Lipczynska: Polski proces karny. Zagadnienia ogolne, PWN, Warszawa 1986, t. 1, s. 165.

2 [dem: Dowdd poszlakowy w procesie karnym, Wyd. Prawn., Warszawa 1970, s. 34-46.

23 Przyjmuje tu nastepujaca konwencje: numer artykutu w nawiasach kwadratowych odnosi sie
do kodekséw: karnego i postgpowania karnego z 1969 r.; numer bez nawiaséw to artykut kodek-
sow uchwalonych w 1997 r. Jezeli regulacja konkretnego zagadnienia nie pokrywa si¢ catkowicie
uzywam znaku ,,~".

24 Na marginesie warto chyba zaznaczy¢, ze lepiej byloby méwi¢ o zdarzeniu, poniewaz
z pewnoscig na poczatku postgpowania karnego nie ma dostatecznych podstaw do wypowiadania
sig, czy zdarzenie byto czynem; rozstrzygnigcie w tym przedmiocie zapada dopiero na sali sado-
wej. Niestety ustawodawca nie dostrzeg} tego problemu w nowym k.p.k.

25 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dn. 11 kwietnia 1992: Regulamin wewnetrzne-
go urzgdowania powszechnych jednostek prokuratury, Dz. U. Nr 38/1992, poz. 163 z pézn. zm.
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jedynie zastanawiac, czy wersja ta powstata w momencie wydania postanowie-
nia, czy wczesnie;j.

Watpliwos$ci powyzsze pojawiaja si¢ w zwiazku np. z instytucjg dochodzenia
w niezbgdnym zakresie. Jezeli zachodzg okoliczno$ci uprawniajace do jego pod-
jecia (art.: 308 [267, 276] k.p.k.) mozna podjac niektdre czynnosci procesowe
bez wydawania postanowienia o wszczgciu postgpowania. Warunkiem prowa-
dzenia dochodzenia w niezbgdnym zakresie jest jednak koniecznos¢ ,,zabezpie-
czenia $ladow i dowodow przestepstwa przed ich utratg lub znieksztatceniem”
(art. 308 [267] k.p.k.). W tej sytuacji, wedtug ustawodawcy, prowadzacy docho-
dzenie wnioskuje, iz jest wysoce prawdopodobne, ze popetniono przestepstwo®,
istnieja jego wyrazne oraz wzglednie nietrwate slady i dowody; konstatuje on
takze wlasciwosc ,,wypadku nie cierpiacego zwioki”. Ostatni element mozna w
zasadzie pominac, jest on istotny bardziej z procesowego, niz z kryminalistycz-
nego punktu widzenia. Uzasadnione podejrzenie w tym przypadku jest, jak sie
wydaje, analogiczne do omawianego bezposrednio powyzej. W umysle prowa-
dzacego powstaje bowiem pierwsza wizja zdarzenia ograniczona jedynie usta-
wowymi znamionami przestgpstwa. Ponadto istniejg slady i dowody, tj. infor-
macje, ktorych analiza moze pomdc w wyjasnieniu sprawy. W granicach koniecz-
nych dla ich zabezpieczenia przed utratg lub znieksztalceniem wolno ,,dokonac
ogledzin, w razie potrzeby z udziatem bieglych, przeszukania i czynnosci wy-
mienionych w art. 74 § 2 pkt 1 [65 § 1 pkt 1] w stosunku do osoby podejrzanej,
a takze dokona¢ innych niezbednych czynnosci, nie wyltaczajac pobrania proby
krwi i wydzielin” (art. 308 [267] k.p.k.). Sq to czynnosci procesowe podejmo-
wane w celu uzyskania informacji o zdarzeniu. Po ich przeprowadzeniu pierwotne
wersje wstegpne indywidualizujg si¢ i konkretyzuja wskutek uzyskania nowych
wiadomosci. Jezeli okaze sie, ze dalsze postepowanie przygotowawcze wymaga
prowadzenia $ledztwa lub dochodzenia — wydaje si¢ postanowienie o jego wsz-
czgciu (por. np. § 98.2 RUP)

Mozna wigc wnosi¢, ze pierwsza wersja w sprawie powstaje w momencie
pierwszego kontaktu ze zdarzeniem (por. cytowane poglady L. Schaffa), a zatem
takze np. w momencie przyjecia zawiadomienia o przestepstwie. Czynnos¢ ta
polega przeciez na zapoznaniu si¢ z relacja zawiadamiajacego, a nastepnie oce-
nie jej wiarygodnosci, decydujacej o dalszym biegu sprawy. Jezeli zachodzi po-
trzeba, mozna zada¢ uzupelnienia danych zawartych w zawiadomieniu lub za-
rzadzi¢ czynnosci sprawdzajace (art. 307 § 1 [258 § 2] k.p.k.), w tym dokonaé
przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze swiadka (art. 307 § 3 [258
§ 3] k.p.k.). Intencja tych czynnosci jest, jak sie wydaje, potwierdzenie i ewen-
tualne uszczegotowienie pierwszych wersji zdarzenia. J. Grajewski i E. Skreto-

26 Por. § 98.2 RUP, kiedy prokurator ,,podejmuje decyzje w przedmiocie wszczecia dochodze-
nia”, a zatem musi mie¢ odpowiednie przestanki.



113

wicz piszg : ,,Czynnosci sprawdzajace moga dotyczy¢ zardwno ptaszczyzny
merytorycznej (np. czy istotnie zdarzenie mialo miejsce), oceny prawnej (czy
zaistnialy czyn jest przestgpstwem) oraz problematyki procesowej (czy nie za-
chodzg przestanki warunkujace niedopuszczalnos¢ postepowania, np. abolicja,
[art. 26 k.k.])”?7. Sa to zatem czynnosci pozwalajace na selekcje informacji pty-
nacych ze zrodta w formie zawiadomienia o przestepstwie.

Pewne novum wprowadza art. 307 § 5 k.p.k. Wspomina on bowiem o podej-
mowaniu ,,przez organy scigania przed wydaniem postanowienia o wszczeciu
$ledztwa lub dochodzenia sprawdzenia wtasnych informacji, nasuwajacych przy-
puszczenie, ze popetniono przestgpstwo”. Artykut ten, jak mozna sadzié, stano-
wi swojego rodzaju wytom w dotychczasowej doktrynie procesu karnego.
W Kodeksie pojawia si¢ miejsce dla czynnosci operacyjnych. Jest to zabieg stusz-
ny z punktu widzenia taktyki kryminalistycznej, dla ktdrej proces karny moze
zaczaé si¢ przed wydaniem postanowienia o wszczgciu postgpowania. Wydaje
sig, ze takze w fazie ,,podejmowania sprawdzenia wlasnych informacji” buduje
si¢ pierwsze wersje kryminalistyczne. Stuza one uprawdopodobnieniu przypusz-
czenia, ze popetniono przestepstwo. Ze wzgledu jednak na to, iz dziatania te po-
zostajg poza procesem karnym, nie beda tu szerzej omawiane.

Po wszczeciu postgpowania przygotowawczego podejmowane sg czynnos$ci
procesowe (i pozaprocesowe), ktorych zadaniem jest dostarczenie danych umoz-
liwiajacych wydanie postanowienia o przedstawieniu zarzutow. Wedtug § 100.1
RUP bezzwtocznie po wszczgciu Sledztwa sporzadza si¢ jego plan, ktory nalezy
aktualizowa¢ stosownie do nowych okoliczno$ci. Podobne zalecenie formutowata
Instrukcja dochodzeniowo-$ledcza MO? | stwierdzajaca wyraznie, ze plan Sledz-
twa (dochodzenia) powinien zawiera¢ m. in. okreslenie wersji dochodzeniowo-
$ledczych i wynikajacych z nich kierunkdéw dziatan. Zbieranie informacji w po-
stepowaniu przygotowawczym odbywa si¢ wigc na podstawie planu uwzgled-
niajacego powstate wersje. W momencie, w ktdrym zebrane dane uzasadniaja
dostateczne podejrzenie, ze czyn popetnita okreslona osoba, sporzadza si¢ po-
stanowienie o przedstawieniu zarzutow. Wedlug art. 313 § 2 [269 § 2] k.p.k.
,,postanowienie o przedstawieniu zarzutow zawiera wskazanie podejrzanego,
doktadne okres$lenie zarzucanego mu czynu i jego kwalifikacji prawnej”, a za-
tem podobnie, jak w przypadku postanowienia o wszczgciu postgpowania, takze
i tutaj, wydanie postanowienia jest artykulacja istniejacych w umysle prowadza-
cego wersji. W pordwnaniu z postanowieniem o wszczgciu postgpowania, wer-
sja postanowienia o przedstawieniu zarzutow zawiera dodatkowe elementy, ta-
kie jak: osoba podejrzanego oraz doktadne okreslenie czynu.

27 J. Grajewski, E. Skretowicz, Kodeks postepowania karnego z komentarzem, Lex, Gdarisk
1996, s. 198.

28 Zarzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych nr 55 z dn. 19 lipca 1976 r. w sprawie prowa-
dzenia przez Milicje Obywatelskg postepowania przygotowawczego.
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Po przedstawieniu zarzutéw, postgpowanie przygotowawcze, w ktéorym w
dalszym ciggu zbiera si¢ informacje i buduje oraz sprawdza wersje, konczy si¢
w momencie zamknigcia postgpowania i warunkowego umorzenia, umorzenia albo
zamknigcia postgpowania i sporzadzenia aktu oskarzenia.

Jezeli zachodzg warunki przewidziane przez art. 66 [27] k.k. sad moze wydaé
postanowienie o warunkowym umorzeniu postgpowania karnego. Czyni to na
sporzadzony przez prokuratora wniosek, do ktérego stosuje si¢ odpowiednio prze-
pisy o akcie oskarzenia (por. art. 336 k.p.k.). Zaréwno we wniosku, jak i w po-
stanowieniu nalezy m. in. doktadnie okresli¢ czyn podejrzanego, wskazac prze-
pis ustawy karnej, pod ktory czyn ten podpada (art. 342 § 1 [286 § 1] k.p.k.).
Poniewaz jedng z przestanek warunkowego umorzenia postgpowania jest to, ze
okolicznosci popetnienia czynu nie budza watpliwos$ci, w tym wypadku proces
poznawczy konczy si¢ sukcesem. Prowadzacy postgpowanie wyjasnia zdarzenie
i tworzy wersje ostateczng, ktérg zawiera we wskazanych dokumentach. Oczy-
wiscie z probabilistycznego punktu widzenia wypada odnotowac, ze takze i ona
moze rozmijaé si¢ z rzeczywistoscia.

Postanowienie o umorzeniu postgpowania wydaje si¢ ,jezeli postgpowanie nie
dostarczyto podstaw do wniesienia aktu oskarzenia” (art. 322 § 1 [280 § 1] k.p.k.).
Nalezy w nim zawrze¢ m.in. ,,doktadne okreslenie czynu i jego kwalifikacji praw-
nej” (art. 322 § 2 k.p.k.). Przyczyna umorzenia moze by¢ np. nieustalenie spraw-
cy lub innych elementéw szeroko pojgtego zdarzenia wymaganych przez k.p.k.
w akcie oskarzenia (por. art. 332 § 1 pkt 112 [295 § 1 pkt 11 2] k.p.k.). W tym
wypadku postepowanie umarza si¢ wigc — z kryminalistycznego punktu widze-
nia — ze wzgledu na niemoznos$¢ skonstruowania na uzytek sadu pelnej wersji
ostatecznej odnoszacej si¢ do faktu gldwnego. Warto zwrdci¢ uwagg takze na
mozliwo$¢ jedynie czgsciowego umorzenia postgpowania. W takim wypadku
umorzenie dotyczy poszczegolnych oséb, zarzuconych czyndéw lub zdarzen (§ 185
RUP). Nie sposdb jest wowczas skonstruowaé w petni wiarygodnej wersji odno-
szacej si¢ do faktu gtdwnego, a zatem ogranicza si¢ jej przedmiot jedynie do zna-
nych okoliczno$ci. Podobny mechanizm dziata w przypadku, kiedy w wyniku
$ledztwa lub dochodzenia prowadzonego przeciwko kilku podejrzanym zacho-
dza podstawy do warunkowego umorzenia postgpowania w stosunku do jednego
lub kilku z nich, a co do innych nalezy sporzadzi¢ akt oskarzenia (§ 187 RUP).

Nieznane elementy wersji moga by¢ uzupeknione jedynie poprzez wznowie-
nie postgpowania prawomocnie umorzonego (art. 327 § 1 [293 § 1] k.p.k.). Warto
zwroci¢ uwage, ze postgpowanie moze zosta¢ wznowione zawsze, jezeli nie bg-
dzie si¢ toczy¢ przeciwko osobie, ktéra wystgpowata w poprzednim postgpowa-
niu w charakterze podejrzanego, natomiast przeciwko niej mozna wznowic pra-
womocnie umorzone postgpowanie wytacznie de novis i jedynie na mocy posta-
nowienia prokuratora nadrzednego nad tym, ktory postanowienie o umorzeniu
wydat lub zatwierdzit (art. 327 § 2 [293 § 2] k.p.k.). Wersja zawarta w postano-
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wieniu o umorzeniu postgpowania nie ma wiec charakteru wersji ostateczne;j. Jest
to zresztg zrozumiate, biorac pod uwagg jej niekompletnosc.

W pozostatych wypadkach zamyka si¢ postgpowanie przygotowawcze
(po ewentualnym uzupetnieniu informacji na wniosek podejrzanego — art. 321
§ 5[277-279] k.p.k.) i sporzadza akt oskarzenia. Zgodnie z art. 332 § 1 [295 § 1]
k.p.k. akt oskarzenia powinien zawiera¢ m. in. imi¢ i nazwisko oskarzonego oraz
inne dane o jego osobie oraz doktadne okreslenie zarzucanego oskar-
zonemu czynu ze wskazaniem czasu, miejsca, sposobu i oko-
liczno$ci jego popelnienia oraz skutkéw, a zwtaszcza wysoko-
$ci powstalej szkody. Ten ostatni czton jest juz niemal zbiezny z niektory-
mi definicjami wersji kryminalistycznej? . Jest to na tym etapie ostateczna wersja
dochodzeniowo-$§ledcza. Nie mozna obiektywnie i doktadnie okresli¢ jej praw-
dopodobienstwa, ale mozna stwierdzi¢, ze wersja ta powstaje w wyniku analizy
informacji procesowych i pozaprocesowych zgromadzonych w toku postgpowa-
nia przygotowawczego, przy czym informacje pozaprocesowe muszg znalez¢
swoje potwierdzenie w odpowiednich czynnosciach procesowych, a zatem wy-
daje si¢ ona by¢ wysoce wiarygodna. Podkreslit to zresztag Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 4.01.1968: ,,akt oskarzenia nie moze by¢ jedynie odbiciem do-
wolnie obranej wersji zdarzenia, lecz odbiciem wszechstronnie wyjasnionych
okolicznos$ci z uwzglednieniem nalezycie zebranych dowodéw?. Chociaz po-
stanowienie to bazowato na k.p.k. z 1932 roku, jego sens pozostaje aktualny do
dzisiaj. Wersje zawartg w akcie oskarzenia uznaje sie, od strony procesowej, za
czZyn zarzucany.

4. Przed oméwieniem problematyki wersji w postepowaniu jurysdykcyjnym
warto zreasumowac powyzsze rozwazania. Wersja kryminalistyczna zdarzenia
jest obecna przez caty czas trwania sledztwa czy dochodzenia, mimo ze ustawo-
dawca w powszechnie obowigzujacych aktach prawnych wprost o niej nie wspo-
mina. Istnienie wersji kryminalistycznych wynika z prawidtowosci rzadzacych
ludzkim poznaniem, odzwierciedlonych w normach prawa stanowionego. Nale-
zy stwierdzi¢, ze w umysle prowadzacego postgpowanie karne z reguty istnieje
kilka wersji. Stopniowo, w trakcie postgpowania, na drodze zbierania i przetwa-
rzania nowych i juz posiadanych informacji, wyodrebnia si¢ t¢ najbardziej praw-
dopodobna — wersj¢ ostateczna, ktdra werbalizuje si¢ w postanowieniach dziela-
cych postgpowanie przygotowawcze na poszczegolne fazy.

Przeglad struktury tych wersji upowaznia do stwierdzenia, ze w toku poste-
powania przygotowawczego wersje ulegaja uszczegotowieniu, a entropia infor-
macyjna w umysle prowadzacego sledztwo badZz dochodzenie zmniejsza sig.

29 Por.: W. Gutekunst, Kryminalistyka, Wyd. Prawn., Warszawa 1965, s. 109 i nast.
30 postanowienie SN z dn. 4.01.1968 r. (IV KZ 84/67) OSN 1968, nr 6, poz. 71.
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Warto zwrdci¢ uwagg na to, Ze na gruncie obowigzujacego prawa walor najwiek-
szego prawdopodobienstwa w postgpowaniu przygotowawczym ma wersja za-
warta w postanowieniu o warunkowym umorzeniu postgpowania. Charakter po-
mostowy, posredniczacy migdzy postepowaniem przygotowawczym, a faza ju-
rysdykcyjna, ma wersja zawarta w akcie oskarzenia — druga pod wzgledem
szczegotowosci i subiektywnego prawdopodobienstwa. Stawianie jej na drugim
miejscu wynika z tego, ze jedna z przestanek warunkowego umorzenia postepo-
wania jest fakt, iz okolicznosci czynu nie budza watpliwosci. Nalezy jednak pa-
miegta¢ o pozostatych przestankach. Moze si¢ zdarzy¢ tak, ze okolicznosci nie
budza watpliwosci, ale sprawca nie spetnia przewidzianych warunkéw. Sporza-
dzenie aktu oskarzenia wynika z przekonania prowadzacego postgpowanie, iz
sprawe nalezy rozstrzygna¢ merytorycznie w drodze postgpowania sagdowego, w
ktédrym to, o czym nie wolno zapominac, tezy oskarzenia moga nie zosta¢ po-
twierdzone.

Warto takze na koniec wspomnie¢ o instytucji zawieszenia postepowania przy-
gotowawczego, przewidzianej przez art. 22 [15] k.p.k. Dla problematyki wersji
istotne jest, ze nawet w czasie zawieszenia nalezy dokonywaé¢ odpowiednich
czynnosci w celu zabezpieczenia dowodow przed ich utratg lub znieksztatceniem
(art. 22 § 3 [15 § 3] k.p.k.). Oznacza to w praktyce mozliwos¢ zbierania infor-
macji, a co za tym idzie — tworzenia i weryfikacji wersji takze w postepowaniu
zawieszonym.

5. Za uznaniem istnienia wersji w postgpowaniu sadowym przemawia kilka
przestanek. Po pierwsze faza jurysdykcyjna polega na wiarygodnym ustaleniu
stanu faktycznego i wydaniu adekwatnego orzeczenia. Mozna wigc powiedziec,
ze zachodzi w niej, analogiczny do postgpowania przygotowawczego, proces
poznawczy. Na poczatku entropia informacyjna w umysle organu prowadzacego
postepowanie jest duza, a podejmowane czynnos$ci procesowe maja za zadanie
ja zmniejszy¢. Niewatpliwie takze w toku postgpowania sadowego dochodzi do
myslowej rekonstrukcji zdarzenia, ktore stalo si¢ przyczyna postgpowania. Pro-
duktem finalnym tej rekonstrukcji jest rozstrzygnigcie merytoryczne oparte na
ustaleniach faktycznych (wersja ostateczna). Rozstrzygniecie to ma wiele cech
wspdlnych ze znanymi z postgpowania przygotowawczego werbalizacjami wer-
sji, dlatego wtasnie mozna przyjac, ze samo jest taka werbalizacja. Z przepisow
ponadto jasno wynika, ze organ prowadzacy postgpowanie postuguje sie hipote-
zami, i to nierzadko konkurencyjnymi. Jak bowiem inaczej mozna nazwac twier-
dzenia prokuratora, zawarte w akcie oskarzenia czy okolicznos$ci wysuwane przez
oskarzonego, np. alibi? Postugujac si¢ heglowskim schematem mozna powiedzie¢,
ze 7 tezy oskarzenia i antytezy obrony powstaje w umysle sadu synteza.

Powyzsze argumenty przemawiaja za tym, aby przesledzi¢ prawny model
postepowania sadowego w aspekcie tworzonych i sprawdzanych w jego toku
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wersji. Poniewaz proces budowania wersji w calym postgpowaniu karnym jest
w zasadzie jednorodny nie wydaje sig¢, aby konieczne bylo opisywanie fazy ju-
rysdykcyjnej rownie doktadnie, jak miato to miejsce przy okazji postgpowania
przygotowawczego. Zamiast tego zostang wskazane najwazniejsze podobienstwa
i réznice zwigzane z opracowywaniem i sprawdzaniem wersji przed sagdem.

Pierwsza czynno$cia w ramach postgpowania przed sadem pierwszej instan-
cji jest wstepna kontrola oskarzenia (art. 337 i nast. [298 i nast.] k.p.k.), obejmu-
jaca akt oskarzenia (odnosi si¢ to takze do wniosku o warunkowe umorzenie
postepowania), a zatem dokument wyrazajacy ostateczng wersje dochodzenio-
wo-$ledcza. Prawidtowy akt oskarzenia musi zawiera¢ wersje zdarzenia (opis
czynu), w przeciwnym wypadku prezes sadu zwraca go oskarzycielowi w celu
uzupelnienia brakéw w terminie 7 dni. Wynika to z art. 337 § 1 [298] k.p.k. w
zw. z art. 332 § 1 pkt 2 [295 § 1 pkt 2] k.p.k. Ponadto, jak si¢ wydaje, wersja ta
musi by¢ kompletna, wiarygodna oraz uprawdopodabniajaca popetnienie czynu
i wing oskarzonego. W przeciwnym wypadku moze doj$¢ do umorzenia poste-
powania z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw oskarzenia lub do
zwrotu sprawy z powrotem do stadium przygotowawczego w celu usunigcia jego
istotnych brakow (art. 339 § 3 pkt. 214 [299 § | pkt 2 i 4] k.p.k.).

Przewéd sadowy rozpoczyna si¢ odczytaniem aktu oskarzenia (art. 385 § 1
[332 § 1] k.p.k.). Wersja wypracowana w toku postepowania przygotowawcze-
go wkracza wiec w ten sposob do postepowania jurysdykcyjnego. Proces poznaw-
czy rozpoczyna sie, analogicznie do postgpowania przygotowawczego, od stwier-
dzenia istnienia prawdopodobienstwa popetnienia przestepstwa. Odczytanie aktu
oskarzenia wprowadza bowiem wersje dochodzeniowo-$ledczg do fazy jurysdyk-
cyjnej. Etap ten koniczy si¢ wraz z orzeczeniem, ktore jest wyrazem przekonania
sadu o zgodno$ci z rzeczywistoscig zbudowanych na podstawie przestawionego
materiatu dowodowego wyobrazen o stanie faktycznym.

Wyobrazenia te (wersje jurysdykcyjne) tworzy sie, analogicznie do postgpo-
wania przygotowawczego, na podstawie informacji uzyskanych w postepowaniu
dowodowym. Na podstawie caloksztattu dowodow, ocenianych swobodnie,
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do-
$wiadczenia zyciowego organ prowadzacy postepowanie ksztaltuje swoje prze-
konanie (art. 7 [~4 § 1] k.p.k.) odnoénie do przebiegu zdarzenia. W konsekwen-
cji podstawg wyroku moze by¢ jedynie catoksztatt okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gtéwnej (art. 410 [357 k.p.k.]). Podobnie takze, jak w przypadku
$ledztwa lub dochodzenia, dopuszczalne jest istnienie w umysle podmiotu pro-
wadzacego kilku wersji zdarzenia, lecz podstawg rozstrzygnigecia merytoryczne-
go musi by¢ pojedyncza wersja ostateczna. W przypadku, kiedy z zatozenia tego
wynikajq negatywne konsekwencje dla oskarzonego (popetnienie czynu zabro-
nionego, odpowiedzialno$¢ karna) musi by¢ ono udowodnione na zasadach prze-
widzianych przez k.p.k.. Jesli sie tak nie stanie — zgodnie z zasadq domniemania



118

niewinnosci i reguta in dubio pro reo — nalezy przyjac jako ostateczng wersje
negatywna, tj. stwierdzajaca ze oskarzony nie popetnit zarzucanego mu czynu.
W tym wypadku wystarczy, jezeli jest ona jedynie prawdopodobna, o ile oczy-
wiscie nasuwajacych si¢ watpliwosci nie mozna usuna¢ w sposob prawem prze-
widziany.

O ile w sledztwie badZ dochodzeniu wersje w danym momencie ostateczne
wyrazano w postanowieniach, o tyle ustalenia zapadte w umysle podmiotu pro-
wadzacego postepowanie jurysdykcyjne odzwierciedlaja si¢ na dobra sprawe do-
piero w wydanym wyroku. W kazdym wyroku powinno si¢ bowiem znalez¢ m.in.
,»przytoczenie opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktérego popelnienie oskarzy-
ciel zarzucit oskarzonemu” (art. 413 § 1 pkt 4 [360 § 1 pkt 4] k.p.k.) — a zatem
ostateczna wersja dochodzeniowo-sledcza i pierwotna wersja oskarzenia, a w
wyroku skazujacym jeszcze ponadto ,,doktadne okreslenie przypisanego oskar-
zonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawng” (art. 413 § 2 pkt 1 [360 § 2 pkt 1]
k.p.k.) — czyli wersja ostateczna, ktérg opracowat sad. W przypadku uniewinnie-
nia, jak réwniez innych mozliwych zakonczen postgpowania nie wyraza si¢ wer-
sji, ewentualnie mozna przyjaé, ze jest to wersja negatywna. Jest to zresztg roz-
wiazanie nieanalogiczne do postepowania przygotowawczego (por. np. art. 322
§ 2 k.p.k.). Brak obowigzku wyartykulowania wersji moze wynikac z tego, ze
podstawowym zadaniem sadu nie jest ujawnianie przestepstw i wykrywanie ich
sprawcow, lecz wymiar sprawiedliwosci. Moze si¢ zdarzy¢ sytuacja, w ktorej
sad nie bedzie w stanie poznac rzeczywistosci na tyle, aby moc si¢ o niej kate-
gorycznie wypowiedzie¢, ale bedzie mogt jedynie stwierdzi¢ np. istnienie nie
dajacych sie usunaé waipliwosci. Sad jest bardziej niezawisty w swoich ustale-
niach, niz organy $cigania, ktore takze moga wydawaé postanowienia konczace
postgpowanie.

Jednak miedzy postepowaniem sagdowym a przygotowawczym, takze w dzie-
dzinie wersji, istnieja roznice. Ponizej scharakteryzowano, jak sie wydaje, naj-
wazniejsze odmiennosci.

Po pierwsze wersje dochodzeniowo-§ledcze buduje si¢ w stanie duzej entro-
pii informacyjnej. Wiedza organu prowadzacego postgpowanie przygotowawcze
o zdarzeniu jest, przynajmniej na poczatku, niewielka i chaotyczna. Tymczasem
od poczatku postgpowania sadowego istnieje logiczne i poparte dowodami zato-
Zenie w postaci opisu czynu zawartego w akcie oskarzenia. Oczywiscie sad moze
wyjs$¢ poza prawna, jak rowniez i faktyczng podstawe oskarzenia ( art. 397-400
[345-346] k.p.k.), jezeli zaistnieje taka potrzeba, a zatem moze, chociaz oczywi-
Scie nie musi, opracowywac i sprawdzac wersje roznigce si¢ znacznie od wersji
oskarzenia — zgodnie zreszta z zasada prawdy. Podkreslat to P. Horoszowski:
,Rezultaty najlepiej nawet prowadzonego Sledztwa, oparte na pozornie catkowi-
cie pewnych srodkach dowodowych moga si¢ okaza¢ mylne — jezeli w toku roz-
prawy ujawnione zostang nowe materiaty, ktoére nie staty do dyspozycji
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$ledztwa™!. Czynna rola sadu w procesie poznawczym nie powinna jednak ha-
mowac dziatan stron. J Nelken pisat: ,,podkreslenie hipotetycznego charakteru
z punktu widzenia rozprawy sadowej aktu oskarzenia nie powinno wptywac de-
mobilizujaco na organy Scigania karnego; wrecz przeciwnie, powinno zachecaé
je do najlepszego przygotowywania materialu dowodowego ze $ledztwa i uza-
sadniania aktu oskarzenia na odpowiednio wysokim poziomie”*?. W postgpowa-
niu jurysdykcyjnym obecna jest od poczatku wersja zawarta w akcie oskarzenia.
Przebieg rozprawy uksztattowano w ten sposob, ze po odczytaniu aktu oskarze-
nia nastgpuje informacja o tresci odpowiedzi na akt oskarzenia (jezeli taka od-
powiedz istnieje), a po niej — wyjasnienia oskarzonego. W teorii jest to szansa
dla oskarzonego na przedstawienie swojej wersji (W znaczeniu potocznym) zda-
rzenia. Tak wigc od samego poczatku w fazie jurysdykcyjnej moze egzystowac
nie jedna, ale dwie wersje i to czesto konkurencyjne.

Warto zwréci¢ uwagg, ze samodzielnos¢ poznawcza organu orzekajacego sta-
nowi jakby przeciwwage dla kontradyktoryjnosci sprawy — obowiazujacej sil-
niej w postegpowaniu sagdowym, niz w postgpowaniu przygotowawczym, zasada
kontradyktoryjnosci. Ze wzgledu na to, ze na rozprawie kazda ze stron ma moz-
liwos¢ wypowiedzenia si¢ odnosnie do kazdej kwestii podlegajacej rozstrzygnig-
ciu oraz na to, ze jezeli jedna ze stron zabiera gtos w jakiejkolwiek kwestii, pra-
wo glosu przystuguje takze wszystkim innym stronom (art. 367 [315] k.p.k.)
wersje jurysdykcyjne maja, przynajmniej modelowo, charakter syntezy wersji
oskarzenia i obrony. Jest to cecha odrdzniajaca wersje jurysdykcyjne od bardziej
inkwizycyjnie tworzonych wersji dochodzeniowo-§ledczych. Obydwie katego-
rie powstaja na podstawie uzyskanych w postgpowaniu informacji, ale tworze-
nie wersji dochodzeniowo-sledczych jest raczej wiasng inicjatywa prowadzace-
g0 postepowanie przygotowawcze, podczas gdy opracowywanie wersji jurysdyk-
cyjnych mozna scharakteryzowac jako odpowiedz na zadanie stron dotyczace
rozstrzygnigcia sporu.

Kolejna, odnoszacq sie¢ do problematyki wersji, réznica pomigdzy postepo-
waniem sadowym a jurysdykcyjnym jest liczebnos¢ podmiotu prowadzacego
postgpowanie, a w zwiazku z tym liczba wersji powstajacych w postgpowaniu.
W éledztwie lub dochodzeniu mozna moéwié o wielu wersjach powstajacych w
jednym miejscu, tj. umysle prowadzacego. Tak wigc przyznanie jednej z nich
waloru ostatecznosci jest decyzja pojedynczego cztowieka. Inaczej sprawa sig
ma w postepowaniu sgdowym (z wyjatkiem, oczywiscie, sktadow 1-osobowych
— por. np. art. 476 § 1 k.p.k.). Kolegialno$¢ sktadéw oznacza, ze do wydania
orzeczenia merytorycznego potrzeba zgodnosci kilku, niezaleznie od siebie bu-

31 P. Horoszowski, Od zbrodni do kary, PWN, Warszawa 1963, s. 128.
32 ]. Nelken, Z problematyki wersji..., op.cit., s. 1384. Warto wspomnie¢, ze uwaga ta powin-
na si¢ odnosi¢ do obu stron procesowych.
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dowanych, obrazoéw zdarzenia. Jurysdykcyjna wersja ostateczna jest zatem kon-
glomeratem ustalen wielu ludzi. Wigkszo$ciowy system podejmowania decyzji
przez sktady orzekajace powoduje zatem, Zze ostateczna wersja jurysdykcyjna
powstaje — w odréznieniu od dochodzeniowo-s§ledczej — takze wskutek dziatania
czynnikow interpersonalnych. Narada sedziowska, wymiana pogladow miedzy
autonomicznymi umystami, ma by¢ dodatkowa gwarancja obiektywnosci, jak-
kolwiek nie da si¢ wykluczy¢, ze opracowana w jej wyniku wersja nie bedzie
odzwierciedla¢ stanowiska wspdlnego, tylko reprezentowane przez ,,najsilniej-
szego”, a zatem zostanie narzucona przez podmiot potrafiacy skutecznie oddzia-
tywac¢ na pozostatych. Zabezpieczeniem przeciwko takiej sytuacji jest oczywi-
$cie kolejnosé wypowiadania si¢ poszczegolnych cztonkow sktadu, jak rowniez
uprawnienie do skorzystania z votum separatum.

Kolejng istotna odmiennoscia wersji jurysdykcyjnych i dochodzeniowo-$led-
czych jest uregulowanie ich podstaw na gruncie obowiazujacego prawa. Mimo
wspolnych dla obu faz regulacji zawartych w cytowanym art. 71 92 [85]* k.p.k.,
trzeba stwierdzié, ze wersja jurysdykcyjna opiera si¢ na ustaleniach dowodowych,
podczas gdy w postgpowaniu przygotowawczym na szersza skale mozna stoso-
wac czynnosci operacyjne. Jest to zrozumiate jezeli wezmie si¢ pod uwage, ze
potwierdzenie wersji jurysdykcyjnych prowadzi przede wszystkim do udowod-
nienia ich przedmiotu podczas gdy wersje dochodzeniowo-§ledcze spetniaja glow-
nie funkcje wykrywcza.

6. Powyzsze rozwazania nie wyczerpuja oczywiscie zagadnienia wersji kry-
minalistycznych w postgpowaniu karnym. Przede wszystkim w artykule niniej-
szym omdwiono jedynie postgpowanie przygotowawcze i faze jurysdykcyjna,
podczas gdy wersje powstaja jeszcze przed formalnym wszczgciem postgpowa-
nia karnego i egzystuja w nim az do uprawomocnienia si¢ wyroku. Jednakze
opisywanie wszystkich etapdw szeroko rozumianego postgpowania karnego wy-
kraczatoby poza ramy publikacji o charakterze artykutu. Ponadto, ze wzgledu na
wykazang tu prawnoprocesowa istotno$é zagadnienia wersji kryminalistycznych,
wydawatoby si¢ niezbedne przedstawienie wptywu poszczegdlnych zasad pro-
cesowych na powstajace wersje. Nie uczyniono tego ze wzgledu takze na ogra-
niczong objetos¢é pracy, lecz takze majac na uwadze, iz w cytowanych monogra-
fiach dotyczacych wersji omawia si¢ ten problem. Nie omdéwiono roéwniez wy-
czerpujaco zagadnienia fundamentalnego, jakkolwiek rzadko wspominanego, czyli
prawnych podstaw budowania i sprawdzania wersji. Wszystkie te tematy moga
staé sie przedmiotem odrgbnej pracy. W niniejszym artykule chciatem wykazaé,
ze budowanie i sprawdzanie wersji kryminalistycznych, mimo Ze nie wspomnia-

33 Art. 92 k.p.k. reguluje podstawe orzeczenia, ktéra moze byé tylko catoksztalt okolicznosci
ujawnionych w postgpowaniu, majacych znaczenie dla rozstrzygnigcia.
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ne przez Kodeks postepowania karnego, stoi w szeregu dziatafi poznawczych
przewidzianych przez ustawe. Niewatpliwie koncepcja wersji jest tworem nauki
kryminalistyki, ale, jak w przypadku wiekszoéci osiagnieé kryminalistycznych,
jej praktyczna realizacja nastgpuje W warunkach przewidzianych przez k.p.k.
Z tego wzgledu nalezatoby potozy¢ wiekszy, niz do tej pory, nacisk na kwestie
prawne teorii pracy wykrywczej. Wskazowki mozna czerpaé z doktryny amery-
kaniskiej, czy niemieckiej.

Potrzebna wydaje si¢ zmiana konotacji pojecia wersji kryminalistycznej. Nie
mozna jej dhuzej postrzega¢ jako zatozenia przyjmowanego jedynie przez orga-
ny $cigania. Nalezy podkreslac jednorodnos¢ poznawcza postgpowania przygo-
towawczego i sadowego. Wyrazem tej stusznej tendencji wydaje si¢ by¢ np. za-
prezentowana definicja wersji, autorstwa M. Kulickiego. Oczywiscie obie fazy
procesowe réznia si¢ znacznie miedzy soba. Dlatego wtasnie nalezy w przyszto-
éci zaja¢ si¢ zagadnieniem wersji jurysdykcyjnych, dzi$ juz akceptowanych*,
ale nie opracowanych w sposéb wyczerpujacy.

Na koniec pozostaje wyrazi¢ nadziejg, ze zagadnienie to juz wkrétce przesta-
nie byé terra incognita polskiej nauki.

34 por, M. Kulicki, Kryminalistyka..., op.cit., s. 71.



Dr Ewa Gruza

Obowigzki i uprawnienia procesowe uczestnikow
okazania w $wietle nowego kodeksu postgpowania
karnego

Okazanie jest jedna z najstarszych i najistotniejszych czynnosci procesowo —
kryminalistycznych wykonywanych w postepowaniu karnym. W doktrynie nau-
ki procesu karnego i kryminalistyki uwazane czgsto blednie za szczeg6lng forme
przestuchania, nie posiada blizej sprecyzowanych wymagan w zakresie taktyki
i formy prowadzenia, ktére bylyby zawarte w kodeksie postgpowania karnego.
Zaréwno sposob, jak i formy prowadzenia tej czynnosci regulujq akty nizszego
rzedu, np. instrukcje policyjne oraz reguly taktyki kryminalistyczne;j.

Okazanie to czynno$¢ oparta na wykorzystywaniu whasciwosci ludzkiej psy-
chiki, w szczegdlnosci pamieci i polegajaca na poréwnywaniu bodzcow aktual-
nie dziatajacych z tymi, ktére dziataly poprzednio i zostaly zapamigtane. Jej tre-
$cig jest rozpoznawanie osoby i rzeczy, stad tez czesto jest blednie nazywana w
literaturze rekognicja lub rozpoznaniem'. Nie sposéb jest niedoceniaé tej czyn-
nosci, szczegdlnie za$ jej znaczenia dowodowego. Jak wskazuja na to wyniki
prowadzonych badan, rezultat okazania stanowi jeden z najwazniejszych i licza-
cych sie dowodéw w procesie karnym. W zdecydowanej wigkszosci spraw, w
ktérych przeprowadzano t¢ czynno$é, kategoryczne rozpoznanie okazywanego
podejrzanego przez rozpoznajacego $wiadka stanowifo istotny dowod obciaza-
jacy, bedacy nawet niekiedy jedyna podstawa wyroku skazujacego®. Zastanawia-
jacym jest zatem fakt, dlaczego ta tak istotna czynnos¢ jest tak enigmatycznie

! Patrz np. R. Kmiecik, Rekognicja i konfrontacja w swietle zalozer dowodu scistego. ,,Nowe
Prawo” nr 5/1981.

2 Wyniki prowadzonych w tym zakresie badan prezentowane sa w opracowaniach: J. Wojci-
kiewicz, Kryminalistyczna problematyka okazania oséb, Warszawa, 1988, s. 184 i nast.; E. Gruza,
Okazanie. Problematyka kryminalistyczna, Wyd. Comer, 1995, s. 149 i nast.
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uregulowana w kodeksie postgpowania karnego, a zasady i tryb przeprowadza-

nia pozostaja obecnie jedynie w sferze rozwazan taktyki kryminalistycznej. Za-

réwno bowiem jeszcze obowiazujacy kodeks postepowania karnego, jak i prze-

pisy nowego nie wprowadzaja zapisow regulujacych te zasady. Artykut 173 k.p.k.,

ktory w ogolnym zarysie reguluje sposob wykonywania tej czynnosci trudno uznad

jest za norme¢ wystarczajaca i satysfakcjonujaca. Przepis ten stanowi bardziej
probe uregulowania tych zasad, niz faktyczne zrealizowanie postulatow de lege
ferenda wielokrotnie podnoszonych w literaturze przedmiotu.

Podczas realizacji tej czynnosci mamy do czynienia z wieloma uczestnikami,
o roznej roli do spetnienia, r6znych prawach i obowigzkach wynikajacych z pra-
wa karnego procesowego. Na tle tych unormowan rodza si¢ watpliwosci i dys-
kusje dotyczace np. roli i obowiazkéw o0sob przybranych, warunkow uczestnic-
twa swiadka w tej czynnosci czy obecnosci adwokata. Dlatego warto jest prze-
sledzi¢, jakie obowiazki i uprawnienia posiadaja uczestnicy tej czynnosci w
$wietle przepiséw kodeksu postgpowania karnego z 6 czerwca 1997 roku (Dz.U.
Nr 89, poz. 555).

Uczestnikow okazania mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy:

— osoby rozpoznajace (§wiadkowie),

— osoby rozpoznawane (okazywany i §wiadkowie przybrani do czynnosci),

— osoby prowadzace czynno$¢ (funkcjonariusze policji, prokuratorzy).

Dodatkowo podczas realizacji tej czynnosci moga bra¢ w niej udziat i inni
uczestnicy, np. adwokaci czy opiekunowie nieletnich. Kazda z wymienionych
grup posiada inne uprawnienia i obowiazki, sprecyzowane w kodeksie postepo-
wania karnego.

Jedna z najistotniejszych rél petnia s$wiadkowie rozpoznajacy, chociaz — je-
zeli nie sa pokrzywdzonymi — nie sg oni strong w toczacym si¢ postgpowaniu
i ich rola jest niejako stuzebna. Przepisy postgpowania karnego naktadaja na nich
okreslone obowiazki procesowe, ktore mozna podzieli¢ na:

— obowiazki wynikajace z koniecznosci zapewnienia niezatamowanego udziatu
$wiadka w postgpowaniu,

— obowiazki wynikajace z koniecznosci realizacji zasady poszukiwania prawdy
obiektywnej, ustalenia wszystkich okolicznosci, ktére moga by¢ istotne dla
sprawy.

Pierwsza grupe powinnosci otwiera bezwzgledny obowiazek stawiennictwa
osoby wezwanej przez organ procesowy w charakterze swiadka, okreslony w art.
177 § 1 k.p.k. Wyjatek od tej reguty stanowi § 2 tegoz przepisu, zezwalajacy na
przestuchanie w miejscu pobytu §wiadka, jezeli niestawiennictwo wynika z cho-
roby, kalectwa lub innej nie dajacej si¢ pokonac przeszkody. Obowiazek stawien-
nictwa $wiadka zalezy od prawidtowego wezwania. I tu omawiane przepisy sta-
nowia, ze jezeli w postgpowaniu karnym wzywa si¢ osobe, to do obowiazku or-
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ganu nalezy okre$lenie, w jakim charakterze jest ona wzywana, a gdy okreslenia
takiego nie ma, adresat nie ma obowiazku stawiennictwa. Te tak ostre rygory co
do tresci wezwania, jak i formy i sposobu dorgczenia, wynikaja z doniostych
skutkéw prawnych, jakie pociaga za soba dorgczenie pisma procesowego. Regu-
luja je przepisy rozdziatu 15 — dorgczenia. Niedopuszczalne jest zatem wezwa-
nie osoby w innym charakterze niz ten, w jakim ma ona wystapi¢ w postgpowa-
niu, a zwlaszcza wezwanie w charakterze swiadka, a przestuchiwanie czy oka-
zywanie w charakterze podejrzanego.

Z obowiazku stawiennictwa, zlozenia zeznan, a wigc takze uczestnictwa w
okazaniu na mocy art. 581 k.p.k. wylaczone sa jedynie osoby korzystajace z
immunitetéw dyplomatycznych. Stawiennictwo, sktadanie zeznan i uczestnictwo
w czynnosciach procesowych uzaleznione jest w tych przypadkach od zgody
zainteresowanych, w razie wyrazenia zgody wezwania nie moga zawieraé zagro-
zenia stosowaniem érodkéw przymusu, za$ w przypadku niestawiennictwa lub
odmowy zlozenia zeznar przez te osoby nie mozna wobec nich stosowac tych
érodkéw. W zawezonej formie zasady te odnosza si¢ do 0séb objetych immuni-
tetem konsularnym, a dotyczy to sytuacji, gdy zeznania ich odnosza si¢ do wy-
konywanych przez nie funkeji urzgdowych lub stuzbowych.

Zagrozenia o zastosowaniu $rodkéw przymusu w przypadku niestawiennic-
twa nie zamieszcza sie takze na wezwaniach dorgczanych $wiadkom, ktorzy nie
sa obywatelami polskimi i stale przebywaja za granica. W przypadku za$ oséb
nieletnich wezwania doreczane sg ich rodzicom lub opiekunom.

Swiadek, ktory nie dopelnia obowiazku stawiennictwa, moze by¢ ukarany karg
pieniezna, zgodnie z art. 285 § 1 k.p.k. lub poddany przymusowemu doprowa-
dzeniu na mocy art. 285 § 2 k.p.k., z uwzglednieniem oméwionych powyzej przy-
padkow.

W $cistym zwiazku z obowiazkiem stawiennictwa pozostaje obowiazek po-
zostawania do dyspozycji organu procesowego, czyli nieoddalania si¢ z miejsca
dokonywania czynnosci przed jej zakonczeniem; w przypadku niezastosowania
sie do powyzszego nakazu, na §wiadka mozna natozy¢ kary przewidziane w art.
285 k.p.k.

Do drugiej grupy powinnosci zaliczy¢ nalezy m.in. obowiazek ztozenia ze-
znaf, wymieniony w art. 177 § 1 k.p.k., jezeli nie przystuguje prawo ich odmo-
wy lub §wiadek nie zostal zwolniony od obowiazku sktadania zeznan lub udzie-
lania odpowiedzi na poszczegdlne pytania. Prawo do odmowy zeznan nie doty-
czy obowiazku podania danych personalnych i w tym zakresie nie ma wyjatkow.
W przypadkach, gdy $wiadek korzysta z immunitetu $wiadka incognito (art. 184
k.p.k.) dane personalne zostaja utajniane.

Po uprzedzeniu o odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie falszywych zeznan
i podaniu danych personalnych (zeznania ad generalia), przechodzi si¢ do skta-
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dania zeznan ad rem, w zakresie zagadnien bedacych przedmiotem zaintereso-
wania przestuchujacego. Granice tego przestuchania okresla omawiana czynnosc,
w praktyce skupia si¢ ono przede wszystkim na uzyskaniu rysopisu osoby po-
szukiwanej — najczgsciej sprawcy zdarzenia — tak, aby uzyskaé informacje umoz-
liwiajace identyfikacj¢ tej osoby. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze i w przypadku
ograniczenia tresci zeznan jedynie do przekazania opisu stownego poszukiwane;j
osoby, $wiadkowi przystuguje prawo do odmowy zeznan, wyrazone w art. 182
k.p.k. (gdy jest osoba najblizsza dla oskarzonego) i z uprawnien tych nie skorzy-
stal lub gdy odpowiedzi na pytania moglyby narazi¢ jego lub osobg najblizsza
na odpowiedzialnos$¢ karna (art. 183 k.p.k.). Nieuzasadniona odmowa sktadania
zeznan moze spowodowac natozenie kary pieni¢znej lub w przypadku dalszego
uporczywego uchylania si¢ — aresztowanie na czas nie przekraczajacy 30 dni
(art. 287 § 112 k.p.k.).

Drugim obowiazkiem nalezacym do tej samej grupy i $cisle potaczonym
z omdéwionym powyzej jest obowigzek zeznawania prawdy. Oznacza to, ze Swia-
dek powinien zeznawac zgodnie z najlepsza wiedza, bez zatajania szczegdtow,
z przekonaniem o tym, Ze przekazuje tresci, ktore spostrzegt, utrwalit i w danym
momencie odtwarza. Wiarygodnos$¢ zeznan jest cechg osobista® . Zatajenie prawdy
czy zeznawanie nieprawdy powoduje pociagnigcie do odpowiedzialnosci karnej
swiadka, co jednak zwiazane jest z obligatoryjnym poinformowaniem osoby ze-
znajacej o tej odpowiedzialnosci. Wyjatki od zaprezentowanej powyzej reguty
stanowia swiadkowie nieletni, niepoczytalni, a takze osoby objete immunitetem
dyplomatycznym, konsularnym i zakrajowosci*.

Ostatni z procesowych obowiazkéw swiadka — tzn. poddanie si¢ oglgdzinom
ciata i badaniu lekarskiemu, w przypadku okazania moze mie¢ zastosowanie jedy-
nie w sytuacji, gdy kwestionowana jest zdolno$¢ postrzegania lub odtwarzania
postrzezen $wiadka (art. 192 § 2 k.p.k.). W sytuacji takiej sad lub prokurator moze
zarzadzi¢ przestuchanie $wiadka z udziatem bieglego lekarza lub biegtego psycho-
loga, a $wiadek nie moze si¢ temu sprzeciwi¢. Zadaniem tych biegtych bedzie
ocena, czy zaistniata choroba (stan psychiczny) moze mie¢ wptyw na wiarygod-
nos¢ zeznan, co nie oznacza, ze biegly ocenia ich wartos¢ dowodowa. Warto jednak
nadmieni¢, ze przepis ten nie znajduje zbyt czgstego zastosowania w sprawach, w
ktorych wykonywane jest okazanie, nawet wtedy, gdy istnieja uzasadnione przypusz-
czenia, ze $wiadek nie byt w stanie dokona¢ prawidtowych postrzezer’.

3 1. Gurgul, Zeznania Swiadkow jako Srodek identyfikacji sprawcéw zabdjstw. ,,Nowe Prawo”
Nr 1/1978, s. 40-42; L. Nagy, O dowodzie ze swiadkéw w sprawach karnych. ,,Problemy Krymi-
nalistyki” Nr 74-75, s. 588.

4R. Gérecki, Swiadek w postepowaniu przygotowawczym, PWN, Warszawa-Poznan 1987, s. 53.

5 Przyktadem moze tu by¢ sprawa IVK 288/86, w ktérej pokrzywdzona uczestniczaca w oka-
zaniu wprost zeznawala, ze na jedno oko nie widzi, za$ drugie tez ma niesprawne, ale na nie troche
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Uprawnienia przystugujace swiadkom rozpoznajacym mozna podzieli¢ na dwie
grupy®. Pierwsza z nich obejmuje uprawnienia ograniczajace uciazliwosci zwig-
zane z wykonywaniem czynnos$ci procesowych, szczegdlnie zas w sytuacjach
konfliktowych. Naleza do nich prawo do poszanowania godnosci i ochrony praw-
no-materialne;.

Prawo swiadka do poszanowania godnosci osobistej nie jest uregulowane
wprost przez przepisy prawno-karne. Wynika ono z ogélnych zasad regulowa-
nych przez kodeks karny w art. 212, 216, 217, gdzie ochronie podlega czes¢
i dobre imi¢ kazdej osoby. Ochrong godnosci $wiadka przewiduja takze przepi-
sy szczegdblne, a zwlaszcza Prawo o adwokaturze oraz Ustawa o Prokuraturze,
ktére przewiduja, ze zniestawienie czy zniewaga strony i Swiadka stanowig wy-
kroczenie administracyjne i podlegaja ukaraniu w drodze dyscyplinarnej. Rodzi
to obowiazek stosownego zachowania si¢ wobec §wiadka przez osoby przestu-
chujace go.

Gwarancje poszanowania godnosci stanowi rowniez przepis art. 183 § 2 k.p.k.,
na mocy ktérego swiadek moze zadaé, aby przestuchano go na rozprawie z wy-
faczeniem jawnosci. Ma to o tyle istotne znaczenie, ze broni $wiadka przed zby-
tecznym rozgtosem, ujawnianiem okolicznosci czgsto przykrych, hanbiacych czy
ponizajacych jego godnos¢ w oczach opinii publicznej. Z uprawnieniem tym $cisle
koresponduje prawo do odmowy sktadania zeznan lub nieodpowiedzi na niekto-
re pytania.

Zgodnie z trescig art. 182 § 1 k.p.k. osoba najblizsza dla oskarzonego moze
odmowié sktadania zeznan, co z jednej strony chroni swiadka przed dylematami
natury psychologicznej, z drugiej strony chroni jego i wymiar sprawiedliwosci
przed zeznaniami nieprawdziwymi i ich konsekwencjami. Podobne gwarancje daje
przepis art. 183 § 1 k.p.k. umozliwiajacy uchylanie si¢ Swiadka od odpowiedzi
na niektdre pytania, jezeli odpowiedz mogtaby narazié¢ jego lub osobe¢ dla niego
najblizsza na odpowiedzialno$¢ karna. Kodeks karny przewiduje takze ochrong
$wiadka przed wykonywaniem obowiazkow $wiadczenia pod presja, przymusem
lub z narazeniem na odwet ze strony 0s6b, na niekorzys¢ ktorych sktadat zezna-
nia. Sytuacje taka przewiduje art. 245 k.k., ktéry stanowi, ze kto uzywa przemo-
cy lub grozby bezprawnej w celu wywarcia wptywuna swiadka (...) lub w zwiazku
z tym narusza jego nietykalnos$¢ cielesng podlega karze pozbawienia wolnosci
od 3 miesigcy do 5 lat.

widzi, za$ sprawce widziata tylko przez krotki moment, niemniej po dwukrotnym okazaniu kate-
gorycznie rozpoznata okazywanego, jako sprawce rozboju. Sad w uzasadnieniu wyroku nie usto-
sunkowat si¢ do tej kwestii, pomijajac catkowicie zagadnienie zdolnosci psycho-fizycanych $wiadka
do rozpoznania.

6 B. Holyst, Psychologiczne i spoleczne determinanty zeznan swiadkéw, PWN, Warszawa 1989,
s. 37.
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Druga grupe stanowig uprawnienia ograniczajace skutki mogace obciazy¢
$wiadka po ztozeniu zeznan. Zalicza si¢ do nich prawo do zachowania tajemni-
cy zeznan, do ochrony prawno-materialnej oraz zwrotu kosztow przejazdu i utra-
conych zarobkow.

Prawo do zachowania tajemnicy zeznan wiaze si¢ ze wspomniang powyzej
mozliwoscia wylaczenia jawnosci postgpowania z uwagi na wazny interes pry-
watny. Gwarancje zachowania tajemnicy daje rowniez przepis umozliwiajacy
swiadkowi uprawnionemu do odmowy zeznan skorzystanie z tego prawa w po-
stgpowaniu sadowym — przed rozpoczgciem przewodu — i niedopuszczajacy do
wykorzystywania w zadnej formie sktadanych wczesniej zeznan.

Warto jest takze wspomnie¢ o uprawnieniach wynikajacych z zastosowania
przepisdéw dotyczacych tzw. swiadka incognito. Przepis art. 184 k.p.k. ma zasto-
sowanie w sytuacji, gdy zachodzi uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla zycia,
wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach swiadka lub osoby dla niego naj-
blizszej; wowczas sad, a w postgpowaniu przygotowawczym prokurator moze
wydaé postanowienie o zachowaniu w tajemnicy danych osobowych $wiadka.
W przypadku czynnosci okazania konsekwencjg zastosowania tego przepisu jest
obowiazek przeprowadzenia tej czynnosci w sposdb wylaczajacy mozliwos¢ roz-
poznania osoby okazywanej przez rozpoznawang (art. 173 § 2 k.p.k.).

Wykonujac powyzsze obowiazki §wiadek narazony jest w wielu przypadkach
na straty materialne — utrate zarobkdw czy wydatki zwigzane z podr6za. Obo-
wigzujace w tym zakresie przepisy nakladaja na organy prowadzace te czynnosc,
na zadanie $wiadka, obowigzek zwrotu poniesionych przez niego kosztow.

Druga grupe osob uczestniczacych w okazaniu stanowia osoby rozpoznawa-
ne — czyli okazywany i osoby przybrane do czynnosci, uzupetniajace parade iden-
tyfikacyjna — swiadkowie przybrani.

Okazywanym — obok najczgsciej wystepujacego w tym charakterze podejrza-
nego — moze by¢ takze $wiadek, ktéry w razie potrzeby zobowigzany jest do
uczestnictwa w tej czynnosci.” Zachowuje on nadal przedstawione powyzej
uprawnienia i obowiazki. Najczesciej jednak okazywanym jest podejrzany, ktd-
remu przystuguje caty przewidziany przepisami kodeksu postgpowania karnego
katalog uprawnien.

Podstawowymi jego prawami sg: prawo do obrony zaréwno materialnej, jak
i formalnej oraz prawo do milczenia. Juz przy pierwszym przestuchaniu nalezy
podejrzanego pouczy¢ o przystugujacych mu prawach do: nieudzielania odpo-
wiedzi na pytania, odmowy skiadania wyjasnien, zaznajomienia si¢ z zarzutami
i zebranymi dowodami, posiadania obroncy, udziatlu w czynnosciach dowodo-

7M. Lipczyniska, Polski proces karny. Tom 1. Zagadnienia ogéine, PWN, Warszawa-Poznan
1986, s. 175.
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wych, nie wykluczajac czynnosci niepowtarzalnych, sktadania zazalen, przejrzenia
akt sprawy, otrzymywania uwierzytelnionych odpiséw z akt sprawy w kazdym
jej stadium, za zgoda prowadzacego postgpowanie.® Istotnym jest fakt, ze przy
niewatpliwie niepowtarzalnej czynnosci, jaka jest okazanie, moze i powinien
uczestniczy¢ obronca podejrzanego, a uprawnienia te nie sa wykorzystywane®.
W wielu przypadkach jest to spowodowane tym, ze obrorica nie zostat jeszcze w
sprawie ustanowiony i wtedy dopuszczalne jest przeprowadzenie okazania bez
udziatu obroncy™®. W kazdej innej sytuacji na organach $cigania i prokuraturze
ciazy obowiazek powiadomienia adwokata o miejscu i czasie czynnosci.

Do podstawowych powinnosci podejrzanego nalezy obowigzek stawiennic-
twa na wezwanie organu procesowego (art. 75 § 1 k.p.k.) w sytuacji, gdy odpo-
wiada on z wolnej stopy i zawiadamiania organu prowadzacego postgpowanie
o kazdej zmianie miejsca zamieszkania. Nieusprawiedliwione niestawiennictwo
moze spowodowaé przymusowe doprowadzenie (art. 75 § 2 k.p.k.).

W przypadkach, gdy jest to potrzebne dla celéw dowodowych, oskarzony jest
zobowigzany na mocy art. 74 § 2 k.p.k. poddaé¢ si¢ m. in. okazaniu w celach
rozpoznawczych. W przypadku odmowy dopuszczalne jest stosowanie przymu-
su'' . Swiadka zmusié mozna jedynie zastosowaniem kary pienigznej, nigdy zas
przymusem bezposrednim.

Obok okazywanego wystepuja rowniez osoby przybrane do czynnosci — $wiad-
kowie przybrani. Petnia oni przede wszystkim funkcj¢ pomocnicza, ale sa takze
swoistg kontrola, ktéra moga i powinni spelnia¢ w toczacym si¢ postgpowaniu.
Swiadkowie ci zawsze mogg by¢ powolywani do ztozenia zeznan dotyczacych
okolicznosci, prawidlowego przebiegu i wyniku czynnosci zwlaszcza wtedy, gdy
rodza si¢ uzasadnione watpliwosci co do rzetelnosci jej wykonania. Sa wiec cie-

8 Polski proces karny. Tom I1. Zagadnienia szczegdlne. (pod red. Z.Kegla) PWN, Warszawa
1988, s. 29; S. Sliwinski, Proces karny. Zasady ogélne. Warszawa 1948, s. 366 i nast.

° Patrz wyniki prowadzonych w tym zakresie badan: E.Gruza, op. cit., s. 154.

10T, Grzegorczyk, Udziat obrovicy w dowodowych czynnosciach postepowania przygotowaw-
czego w Swietle ustawy. Studia Kryminologiczne, Kryminalistyczne i Penitencjarne, t. 11/1980,
s. 219.

11 Stanowisko takie reprezentuja np.: M. Lipczynska, R. Ponikowski, Granice prawa oskarzo-
nego do obrony, ,,Palestra” Nr 4 /1979, J. Nelken, Niektére zagadnienia dowodowe na tle kodeksu
postepowania karnego, ,,Nowe Prawo” Nr 11/1971; T. Taras, Badanie oskarzonego w celach do-
wodowych w nowym kodeksie postgpowania karnego, ,,Nowe Prawo” Nr 5/1979. Nieco odmienne
stanowisko zajmuje W. Daszkiewicz (Samooskarzenie a prawo do milczenia. ,,Panstwo i Prawo”
Nr 2/1974), ktdry stwierdza, ze praktycznie przymusowa realizacja przepisu art. 74 § 2 k.p.k. jest
niemozliwa, gdyz badanie wymaga czynnego wspotdziatania ze strony oskarzonego. Mozna go,
przy biernym zachowaniu, jedynie zmusi¢ do ,,znoszenia” wykonywania danej czynnosci. Podob-
ne zdanie prezentuje J. Wojcikiewicz (Podejrzany i swiadek jako Zrodfo materiatu dowodowego
i poréwnawczego dla identyfikacji w niektérych obcych procedurach karnych. ,,Problemy Krymi-
nalistyki” Nr 172).
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kawym przyktadem osobowego dowodu z przeznaczenia i w tym charakterze
spetniajg funkcje podobng jak protokdt'. I chociaz kodeks postepowania karne-
go nie zawiera przepiséw dotyczacych swiadkow przybranych, nalezy przypusz-
czaé, i poglad ten reprezentowany jest rowniez w literaturze, ze odnosza si¢ do
nich wszystkie przepisy dotyczace swiadkow, generalnie zas swiadkowie ci ko-
rzystaja z tych samych uprawnien. Odnosi si¢ wigc do nich rowniez prawo zgta-
szania swoich uwag, zarzutéw, wnioskéw czy oswiadczen do protokotu z prze-
prowadzonej z ich udziatem czynnosci, a takze zadania wciagnigcia do protoko-
tu wszystkiego, co dotyczy ich praw i intereséw. Z uprawnien tych jednak w
zasadzie nie korzystaja.

Nieco inaczej przedstawia si¢ kwestia obowiazkéw, a zwtaszcza obowigzku
stawiennictwa na wezwanie. Sprawa ta nie jest ustawowo uregulowana. Czy or-
gan procesowy moze zastosowaé srodki przymusu w stosunku do $wiadka przy-
branego w celu wymuszenia jego obecnosci w czasie dokonywania czynnosci?
Czy w tym przypadku obowigzek stawiennictwa wynika jedynie z powinnosci
moralno — spolecznej?

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa kazda decyzja, jaka podejmuje
organ procesowy, musi znalez¢ oparcie w konkretnym przepisie. W przepisach
kodeksu postepowania karnego nie ma regulacji naktadajacej obowigzek stawien-
nictwa na osoby przybrane do czynnosci. Przyjmujac jednak zasade, ze do $wiad-
kow przybranych stosujemy generalnie wszystkie przepisy procedury karnej,
nalezatoby wnioskowa¢, ze dotyczy to réwniez koniecznosci obowiazkowego
stawiennictwa na wezwanie organu. W przypadku odmowy mozliwe wigc byto-
by zastosowanie przewidzianych srodkéw przymusu w celu zapewnienia ich
obecnosci. Jezeli przyjmujemy, ze swiadek taki — obok obowiazkowego stawien-
nictwa — ma jeszcze obowiazek zachowania tajemnicy z przebiegu i rezultatu
czynnosci do chwili rozpoczecia postepowania sadowego, a moze korzystaé z
prawa zgtaszania do protokotu uwag i wnioskéw, prawa do zwrotu poniesionych
kosztow, czy wreszcie prawa do ochrony prawnej, konstrukcja taka wydaje si¢
w pelni stuszna. Stanowisko takie zajmuje np. R. Gorecki®.

Rozwazajac jednak te sytuacje z innej strony, nalezy mie¢ na uwadze zardw-
no dobro toczacego si¢ postepowania, jak i konieczno$¢ ochrony $§wiadka, nie-
narazanie go na ewentualne przykrosci wynikajace z uczestnictwa w takich czyn-
nosciach. Czy organ procesowy majac informacje, ze osoba przybrana do czyn-
nosci, odnosi si¢ do tego bardzo niechetnie i nie chce uczestniczyé w jej przebiegu,

12 M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, t. I, Warszawa 1955, s. 290;
J. Starida, Swiadkowie przybrani w $wietle nowej ustawy procesowej, ,Problemy Praworzadnosci”
Nr 9/1971, s. 35 i nast.; Z. Ponarski, O udziale osob przybranych w postepowaniu przygotowaw-
czym, ,Palestra” Nr 6/1979, s. 105.

3 R. Gérecki, op.cit., s. 18-19.
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moze odstapi¢ od jej wezwania? Wydaje sig, ze tak. Na takie rozwigzanie wska-
zywatoby przede wszystkim dobro toczacego si¢ postepowania. Swiadkowie przy-
brani nie naleza do tej kategorii osdb, ktore posiadaja ,,szczegdlne” wiadomosci,
a przez to sa oni niezastapieni. W kazdej sytuacji, gdy osoba niechg¢tnie odnosi
si¢ do dziatan organow procesowych, a jej obecnos¢ nie jest niezbedna, rozsa-
dek wskazywatby na koniecznos$¢ odstapienia od zamiaru powotania jej w cha-
rakterze swiadka przybranego do czynnosci. Podobne stanowisko prezentuje
K. Ottowski' podkreslajac dodatkowo, ze stawiennictwo to wyptywa jedynie
z obowiazku moralno-spotecznego, nie zas prawnego i powinno by¢ uzasadnio-
ne konkretna sytuacja tak, aby nie obarczac bez potrzeby innych oséb dodatko-
wymi obowiazkami. Za pogladem takim przemawia rowniez chociazby fakt, ze
$wiadkéw nie mozna zmusi¢ do udziatu w czynnosciach dowodowych z uzyciem
przymusu bezposredniego.

Kolejna grupe oséb uczestniczacych w okazaniu stanowia osoby prowadzace
te czynnos¢. Sa to z reguty funkcjonariusze policji lub w praktyce bardzo rzadko
— prokuratorzy. Do podstawowych obowiazkow prowadzacego czynnos¢ nalezy
poinformowanie osob bioracych w niej udziat o przystugujacych im uprawnie-
niach i natozonych obowiazkach, a przede wszystkim uprzedzenie rozpozna-
jacego o obowiazku zeznawania prawdy. Nalezy rowniez zapewni¢ warunki umoz-
liwiajace swobode wypowiedzi, zgodnie z obowigzujacymi w tym wzgledzie
zasadami procesowymi i kryminalistycznymi'®. Osoby prowadzace okazanie
bezposrednie, przygotowujace i prezentujace parade identyfikacyjna, zobligo-
wane sa do przestrzegania regut taktyczno — technicznych okazania sformutowa-
nych przez nauke kryminalistyki i proces karny (np. obowiazek doboru co naj-
mniej trzech os6b przybranych, wygladem podobnych do osoby okazywanej).
W celu zabezpieczenia prawidtowego przebiegu czynnosci organ prowadzacy ja
wyposazony jest w nieodzowne $rodku przymusu wyrazone regutami karno-pro-
cesowymi. Naleza do nich: mozliwos¢ zastosowania Srodkéw przymusu, aby
doprowadzi¢ podejrzanego do miejsca dokonywania czynnosci i mozliwos$¢ —
nawet z uzyciem sity — przywrocenia okazywanemu pierwotnego wygladu, nie
wspominajac juz o przymusowym uczestniczeniu podejrzanego w omawianej
czynnosci.

Obok rozpoznajacych, rozpoznawanych i prowadzacych okazanie, uczestni-
czy¢ w niej moga dodatkowo:

— obronca podejrzanego,

14 K. Otlowski, O swiadkach przybranych. ,,Stuzba MO” Nr 2/1966, s. 225-226.

15 P. Horoszowski, Ogdlne zasady taktyczne przestuchania, ,Nowe Prawo” Nr 5-6/1954;
M. Lipczynska, Zasada swobody wypowiedzi a problem stosowania podstepu przy przestuchaniu.
~Zaszyty Naukowe ASW” Nr 33/1983, s. 165-166; S. Waltos, Swoboda wypowiedzi osoby prze-
stuchiwanej, ,,Panstwo i Prawo” Nr 10/1975, s. 68 i nast.
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— pokrzywdzony i jego przedstawiciel ustawowy,
— w przypadku technicznego utrwalania przebiegu czynnosci — osoba obstugu-
jaca aparaturg techniczng (np. kamere video).

Obecnosc¢ tych osob reguluje art. 317 § 1 k.p.k., a przez udzial w czynnosci
rozumie si¢ obecno$¢ w czasie i w miejscu jej dokonywania, prawo do sktadania
oswiadczen i wnioskdéw, zadawania pytan, a takze zadania wciagnigcia do proto-
kotu kazdej kwestii istotnej zdaniem strony, obroncy czy petnomocnika. Upraw-
nienia te nie dotycza osob rejestrujacych przebieg czynnosci, gdyz ich rola pole-
ga jedynie na obstudze sprzetu, a wige funkcji czysto pomocnicze;j.

Na blizsze poznanie zastuguje problematyka udziatu obroncy w prezentowa-
nej czynnosci.

Mozliwo$¢ udziatu obroncy w czynnosciach postgpowania przygotowawcze-
go stanowi jeden z najistotniejszych przejawow wewnetrznej jawnosci tego sta-
dium procesu'®, a takze jest rozszerzeniem zasady kontradyktoryjnosci'’ . Istnie-
je zgodnosé pogladow co do tego, ze pelniejsze wprowadzenie w zycie zasady
kontradyktoryjnosci juz na szczeblu postgpowania przygotowawczego jest,
z punktu widzenia prawidtowego sprawowania wymiaru sprawiedliwosci, rzecza
stuszng. Jednoczesnie jednak podkresla sig, ze powyzsza zasada w praktyce nie
jest realizowana'®. Przejawem tego jest nikly udziat obroncéw w czynnosciach
postgpowania przygotowawczego, nie wylaczajac czynnosci niepowtarzalnych'.
A udzial ten to nie tylko statystowanie przy czynnosciach, ale rowniez — jezeli
nie przede wszystkim — prawo do czynnego uczestnictwa, tzn. sktadania wnio-
skéw, oswiadczen, zadawania pytan przestuchiwanym, wysuwania zadan np. do-
tyczacych sprostowan czy zmian w zapisach protokotu®.

Organ procesowy zarzadzajac przeprowadzenie czynno$ci niepowtarzalne;j,
jaka jest okazanie, bez wzgledu na to, czy podejmuje ja po formalnym wszcze-
ciu postgpowania, czy tez w ramach czynnosci nie cierpiacych zwloki, powinien
tak ustali¢ jej termin, by mozliwe bylo powiadomienie ustanowionego obroncy
0 miejscu i czasie jej przeprowadzenia. W przypadkach, gdy obrona formalna

16 T, Grzegorczyk, Obronca w postepowaniu przygotowawczym, Wyd. UL, L6dz 1988, s. 188.

17 Patrz np.: Z. Halota, K. Niementowski, Rola i pozycja obroficy w przygotowawczym sta-
dium procesu karnego, ,,Problemy Praworzadnosci” Nr 6/1970, s. 29; P. Kruszynski, Stanowisko
prawne obroncy w procesie karnym. Biatystok 1991, s. 183 i nast.

18 W. Mendys, Kilka uwag dotyczacych kontradyktoryjnosci postepowania przygotowawcze-
go, ,,Palestra” Nr 8-9/1974, s. 85.

19 Zob. np.: F. Prusak, Normatywne i pragmatyczne czynniki okreslajace zakres udziatu obrovicy
w postepowaniu przygotowawczym, ,Palestra” Nr 6/1973, s. 36; Z. Jarocki, F. Kruszewski, Uwagi
na temat kontradyktoryjnosci postepowania przygotowawczego i aktywnego w nim udziatu obron-
cy, ,,Palestra” Nr 7-8/1974, s. 91.

O T. Grzegorczyk, Udziat obroficy w dowodowych czynnosciach postepowania przygotowaw-
czego w swietle ustawy. Studia Kryminologiczne, Kryminalistyczne i Penitencjarne t. 11/1980,
s. 222.
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jest obligatoryjna, a obrofica nie zostal jeszcze w sprawie ustanowiony, termin
czynnos$ci powinien by¢ tak wyznaczony, aby mozliwe bylo powotanie adwoka-
ta jeszcze przed dokonaniem tej czynnosci, z wyjatkiem sytuacji, gdy jest to
czynno$¢ nie cierpiaca zwloki i nie mozna uniknaé niebezpieczenstwa utraty lub
znieksztatcenia dowodu. Rygory te sa stuszne i zrozumiate. Niemniej jednak
obroncy nie wykorzystuja przystugujacych im uprawnien. W czym nalezy upa-
trywac tak matej aktywnosci obroncow?

Z przeprowadzonych przez J. Szlaszewskiego? badan wynika, ze zdaniem
adwokatéw przepisy postepowania karnego stwarzaja jedynie pozory zwigksza-
nia elementéw kontradyktoryjnosci w postegpowaniu przygotowawczym, przy
nadal zachowanej supremacji organéw $cigania, a uzaleznianie od woli prokura-
tora poczynan obroficy w tym stadium procesu $wiadczy o piorytecie zasady in-
kwizycyjnosci, kosztem koncepcji Scierania si¢ réznych pogladéw i zatozen.
Mimo, ze opinia ta dotyczyta kodeksu postepowania karnego z 1969 roku, nie
stracita na swej aktualnosci i obecnie. Jednakze z pogladami tymi nie w peini
mozna si¢ zgodzi¢. Na pewno w ograniczonym zakresie wina lezy po stronie
organéw prowadzacych te czynnosé, ktdre kryjac si¢ za okre$leniem ,,wzgledy
taktyczne” staraja si¢ eliminowaé uczestnictwo o0sdb trzecich przy dokonywa-
nych czynnosciach, szczegdlnie wtedy, gdy taktyka i rzetelnos¢ ich prowadzenia
budza wiele watpliwosci. Z drugiej jednak strony, jak stusznie zauwaza J. Polo-
ny?, przyczyny tego stanu rzeczy wiazaé nalezy przede wszystkim z brakiem
aktywnosci i inicjatywy uprawnionych, a ich udziat jest nieadekwatny do mozli-
wosci, jakie daje im w tym zakresie ustawodawca. Najtrafniej moim zdaniem
sytuacje te okreslit Z. Jankowski® twierdzac, ze przyczyn tych nalezy szukaé w
konserwatyZzmie my$lowym, ktéry czesto cechuje prawnikow oraz w tym, ze nie
wytworzyla sie dotychczas tradycja dokonywania czynnosci dochodzeniowo-$led-
czych z udzialem obroncéw.

Przedstawione w niniejszym opracowaniu zagadnienia uprawnien i obowiaz-
kéw, jakie nakladajq na uczestnikow okazania przepisy kodeksu postepowania
karnego, sa jedynie zasygnalizowaniem szerszej skali probleméw, jakie wiaza
sig z przeprowadzaniem w praktyce tej czynnosci. O ile pozornie uregulowania
te wydaja si¢ by¢ wyczerpujace i wystarczajace, o tyle w praktyce rodza si¢ watpli-
wosci i kontrowersje. Z przykrosciq nalezy stwierdzi¢, ze z zakresie omawianej

21 J. Szlaszewski, Niektére uwagi na tle wynikéw badah zasady kontradyktoryjnosci w poste-
powaniu przygotowawczym. ,Problemy Praworzgdnosci” Nr 3/1972, s. 21.

2 J. Polony, Korzystanie przez strony i ich przedstawicieli z uprawnieri do uczestniczenia w
czynnosciach postepowania przygotowawczego (w $wietle badan empirycznych), ,,Nowe Prawo”
Nr 2/1974, s. 157.

B Z. Jankowski, Kontradyktoryjnosci i koncentracja postepowania karnego w aspekcie prak-
seologicznym, ,Problemy Praworzadnosci® Nr 3/1980, s, 23.
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czynnosci nie zaszly na tyle daleko idace zmiany w regulacjach znajdujacych sig
w nowym kodeksie postgpowania karnego w stosunku do przepiséw jeszcze obo-
wigzujacych, ktére mozna bytoby uznac za istotne i wystarczajace. Ciagle wigc
nie jest wyjasniony status $wiadkow przybranych, brak jest rowniez wyczerpuja-
cych wskazéwek co do zasad i trybu przeprowadzania tej czynnosci. Analogicznie
przedstawia si¢ kwestia udziatu obroricy czy kontroli zdolnosci postrzegania i od-
twarzania przez $wiadkéw rozpoznajacych. Nowe przepisy kodeksu postgpowania
karnego nie uwzgledniaja wiec wielu postulatéw i propozycji uregulowan prawnych
wysuwanych w licznych publikacjach naukowych®, ktére to zmiany zmierzaty do
poprawy jakosci, a tym samym wartosci dowodowej i identyfikacyjnej okazania.

24 Propozycje nowych uregulowan prawnych wysuwali np.: J. Wéjcikiewicz, Kryminalistycz-
na problematyka okazania oséb, Warszawa 1988, s. 70; E. Gruza, Okazanie. Problematyka krymi-
nalistyczna, Comer, Torufi 1995, s. 34.



Monika Kornec

Swiadek koronny jako nowa instytucja
w procesie karnym

Kazda asymilowana z obcego do polskiego prawa instytucja budzi wigksze
lub mniejsze emocje. Zwolennicy takich asymilacji podkreslaja, ze dobrze jest
pracowaé wykorzystujac konstrukcje juz sprawdzone; przeciwnicy, biorac pod
uwage réznice polityczne, geograficzne, prawne i kulturowe, wola poszukiwaé
rozwiazaf nowych. Oczywiscie emocje tego rodzaju wzbudzic musiata ustawa
225 czerwea 1997 r. o éwiadku koronnym (Dz.U. 114/97 poz. 738), a dyskusje
jej dotyczace nie mogly omina¢ studentow prawa. Niniejsza pracg oparto na ba-
daniach ankietowych przeprowadzonych wéréd stuchaczy trzech ostatnich lat Wy-
dzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego i wzbogacono o ko-
mentarz oraz opinie whasne autorki. W przeprowadzonych badaniach wzieto udziat
126 oséb: 72 studentki i 54 studentéw. Najwigksza, stanowiaca 60% grupa re-
spondentéw to stuchacze III roku, pozostate dwie grupy, stanowiace 10% i 30%
badanych, to odpowiednio studenci IV i V roku. Ankietowani zdecydowanie nie
lubig czytaé aktéw prawnych, o czym $wiadczy fakt, ze tylko 37% oséb zapo-
znalo sie z tekstem ustawy. Informacje respondentéw na temat poruszanych pro-
bleméw pochodzity w gtéwnej mierze z zajec prowadzonych na uczelni oraz z r6z-
norakich przekazéw radiowych, telewizyjnych i prasowych.

Potrzeba recypowania instytucji Swiadka koronnego na grunt polskiego pro-
cesu karnego w zasadzie nie budzi wsréd studentéw watpliwosci. Az 99% an-
kietowanych wiaze duze nadzieje z funkcjonowaniem omawianej instytucji w
prawie polskim. By¢ moze optymizm studentow w tej kwestii jest tak duzy ze
wzgledu na przekonanie, ze w innych systemach prawnych, przede wszystkim
amerykanskim, stosowanie instytucji $wiadka koronnego przyniosto niewatpli-
wie korzysci i sukcesy w wielu naprawdg trudnych sprawach. Istotnie, doktryna
i judykatura Stanéw Zjednoczonych wypowiadaja sie przychylnie o przydatno-
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éci i celowosci wspotpracy organdw Scigania i wymiaru sprawiedliwosci ze Swiad-
kami koronnymi. Pojawiajaca si¢ natomiast krytyka dotyczy nie tyle samej in-
stytucji, co konkretnych rozwigzaf prawnych.

Paradoksalnie, wiazace sie scisle z funkcjonowaniem ustawy, naruszenie za-
sad legalizmu i prawdy materialnej budzi wiele obiekcji nawet wérod zadeklaro-
wanych zwolennikéw instytucji $wiadka koronnego. Traktowanie w uprzywile-
jowany sposob rzeczywistych sprawcow przestepstwa i ,targowanie si¢ o karg”
to wedtug 40% respondentow bardzo istotne zagrozenie dla powagi i uczciwosci
procesu karnego. Problem naruszenia zasad procesowych pojawi¢ si¢ moze tak-
ze w przypadkach przyznania §wiadkowi koronnemu statusu osoby anonimowe;j.
Dotyczy¢ to bedzie prawdopodobnie tylko pewne; liczby spraw z udziatem $wiad-
kéw koronnych, gdyz zapisy ustawy nie przewiduja obligatoryjnosci ochrony
zeznajacych oséb. W takich jednak sytuacjach dopatrzyé si¢ mozna naruszenia
zasady jawnosci wewnetrznej postepowania karnego. W sprawach tego typu tyl-
ko zapewnienie oskarzonemu i jego obroficy pelnej orientacji w materiale do-
wodowym zebranym przez oskarzyciela stwarza mozliwos¢ przygotowania od-
powiedniej linii obrony. Ustawa milczy na temat organizacji technicznej prze-
stuchania $wiadka koronnego przez obroiice, stwierdzajac jedynie lakonicznie w
art. 13: ,,Sad, na wniosek éwiadka koronnego, moze wylaczy¢ jawnosc rozprawy
na czas jego przestuchania. Swiadka nalezy pouczyé o tym uprawnieniu”. Nie
ulega watpliwosci, ze mozliwoé¢ przestuchania przez obronce powinna by¢ za-
pewniona. Podkreslat to niejednokrotnie Europejski Trybunal Praw Czlowieka —
chociazby w sprawie Kostovski, w ktorej obrona uzyskata co prawda prawo do
przestuchania $wiadka, jednak odpowiedz zostata udzielona jedynie na dwa spo-
éréd czternastu zadanych pytan, lub w sprawie Liidi, w ktérej nie stworzono zadnej
mozliwoéci spotkania i rozmowy obroncy ze $wiadkiem.

Latwo zauwazy¢, Ze rysuje si¢ tutaj wyrazny konflikt pomiedzy interesem
oskarzonego, ktéremu ogranicza si¢ prawo do obrony, a interesem swiadka, kto-
ry jest zywotnie zainteresowany zachowaniem pelnej anonimowosci. By¢ moze
skutecznym rozwiazaniem tego problemu bytoby umozliwienie pisemnego kon-
taktu miedzy obronica a $wiadkiem. Ujawnianie obroncy danych personalnych
$wiadka koronnego czy jego wizerunku nie jest dopuszczalne w 7adnej sytuacji.
Z tatwoscia mozna wyobrazi¢ sobie, ze taki proceder stawiatby obronce w iscie
patowej sytuacji, w ktorej z jednej strony obowigzywalaby go bezwzgledna ta-
jemnica, z drugiej za$ — obowiazek lojalnosci wobec klienta nakazywalby ujaw-
nienie danych osobowych i rysopisu $wiadka. Konsekwencji tego typu zacho-
wania nie trzeba chyba opisywac.

Powazne watpliwosci budzi takze zapewnienie bezpieczenstwa $wiadkowi
koronnemu majacemu status osoby anonimowej w czasie rozprawy, prowadzo-
nej co prawda z wylaczeniem jawnosci, niemniej jednak stwarzajacej rzeczywi-
ste zagrozenie dla bezpieczenstwa $wiadka, ktorego dekonspirowaé moze naj-
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krétszy nawet pobyt w budynku sadu, policji czy prokuratury. Wysuwanie jed-
nak postulatu, aby $wiadek koronny wobec oméwionych zagrozen nigdy nie
pojawit si¢ w zadnym z wymienionych miejsc, wydaje si¢ by¢ czysta utopia.
Nawet najbardziej optymistyczne prognozy nie zakiadaja bowiem mozliwosci
zapewnienia sadom i organom Scigania do 1 wrzeénia 1998, a wigc do czasu
wejécia w Zycie ustawy, odpowiedniej aparatury audiowizualnej umozliwiajacej
odtworzenie odpowiednio znieksztatconych nagran z zeznan $wiadka koronne-
go, czy chociazby zapewnienia przestuchania $wiadka koronnego w dyskretnym
pomieszczeniu poza budynkiem sadu. Wydaje si¢ zreszta, ze sama ustawa nie
stwarza podstawy prawnej do tego typu dziatan.

Kolejnym istotnym problemem, jaki rysuje si¢ na gruncie omawianego aktu
prawnego, jest atrakcyjno$¢ postanowien ustawy dla ewentualnych $wiadkow
koronnych. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie badz co badz przestepce, ktory jest
zainteresowany czysto altruistyczna wspdlpraca z organami Scigania i, ryzyku-
jac ukaranie, dobrowolnie dokonuje samooskarzenia. Jezeli tego typu wspdipra-
ca mialaby by¢ czesta i owocna, cztonek zorganizowanej grupy przestepczej
powinien tkwié w przekonaniu, ze pertraktacje z organami $cigania przyniosg
mu wiecej zyskow niz strat. Tylko 25% respondentéw uznato atrakcyjnosé ko-
rzysci przyznanych §wiadkowi koronnemu za wystarczajaca. Tymczasem wyda-
je sie, ze korzyéci te nie sa weale mate. Umorzenie postepowania wobec takich
0s6b, i to niezaleznie od skazania oskarzonych, jest bez watpienia duza ,,nagro-
da”. Stosunkowo atrakcyjne sa takze przepisy dotyczace wznowienia lub podje-
cia postepowania wobec §wiadka koronnego. Obligatoryjnie wznawia sie postg-
powanie, gdy w ciagu roku od uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu
postepowania $wiadek koronny popeini nowe przestgpstwo dziatajac w zorgani-
zowanej grupie lub okaze sig, ze nie spefniat przestanek podmiotowych okreslo-
nych w art. 4 ustawy. Fakultatywnie wznawia si¢ postepowanie, gdy swiadek
koronny popelni nowe przestepstwo umyslne lub nie wykona zobowiazania do
zwrotu korzyéci majatkowych odniesionych z przestgpstwa lub naprawienia szko-
dy nim wyrzadzonej. Doda¢ przy tym nalezy, ze w przypadku fakultatywnego
wznowienia postgpowania sad moze nadzwyczajnie zfagodzi¢ kare. Podobne
rozwiazania przewiduje si¢ przy podjeciu przez prokuratora postepowania, z tq
tylko réznica, ze w przypadku ztozenia przez Swiadka koronnego zeznan niepraw-
dziwych i zatajenia prawdy co do istotnych okolicznosci sprawy lub odmowy
skiadania zeznat nastepuje obligatoryjne podjecie postgpowania. W tej sytuacji
jednak sad takze moze skorzystaé z nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Nasuwa sie tu jedna wazna uwaga. Bez wzgledu na objgcie ochrong swiadka
koronnego, a co za tym idzie — zmiang danych personalnych czy miejsca zamiesz-
kania, kazde nowe popelnione przez niego przestepstwo musi zosta¢ ukarane.
Swiadek koronny nie moze uzyskiwaé statusu osoby bezwzglednie nietykalnej.
Rodzi to oczywiscie istotny problem zapewnienia $wiadkowi bezpieczenstwa
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w czasie ewentualnego odbywania przez niego kary pozbawienia wolnosci. Nie-
rozsadne byloby pozostawianie swiadka bez ochrony w tak niebezpiecznej dla
niego sytuacji czy $wiadome narazanie go na konfrontacje z zadnymi zemsty
zdradzonymi wczesniej kolegami. Czgsciowym panaceum na tego typu bolaczki
mogtloby by¢ oczywiscie zapewnienie §wiadkowi koronnemu osobnej, odizolo-
wanej, bezpiecznej i strzeZonej celi.

Dla 90% ankietowanych najwigksza niedoskonato$¢ ustawy polega na powaz-
nych trudnosciach w zapewnieniu $wiadkowi koronnemu ochrony. Nietrudno
zauwazy¢, ze omawiany akt prawny nie zawiera programu ochrony, a jedynie
jego skromny zarys. Jest to niewatpliwie powazne zaniedbanie. Pamigta¢ jednak
nalezy o tym, ze wobec zapis6w ustawy o nieobligatoryjnosci ochrony nie bytaby
ona (i nie powinna by¢) zapewniona kazdemu $wiadkowi koronnemu. Dotyczy¢
za$ powinna tylko $wiadkéw zeznajacych w najpowazniejszych sprawach i tylko
wtedy, gdy stopien zagrozenia takiej osoby jest rzeczywiscie duzy. Ponadto, wzo-
rem programu amerykanskiego, ochrona nie powinna by¢ zapewniona osobom,
o ktérych z duzym prawdopodobienstwem mozna sadzi¢, ze nie podporzadkuja
sig rygorom ochrony lub ktérych zeznania nie beda miaty wystarczajaco duzego
znaczenia w sprawie. Przyczyna tych ograniczen jest prozaiczna — na zapewnienie
ochrony kazdemu ubiegajacemu si¢ o nig sSwiadkowi naszego panstwa po prostu
nie sta¢. Faktem jest natomiast, ze decydujac sie na zapewnienie Swiadkowi koron-
nemu ochrony powinno si¢ dazy¢ do tego, aby byta ona doskonata, perfekcyjnie
przygotowana i przemyslana, gdyz tylko taka moze by¢ w petni skuteczna. Tym-
czasem w zwigzku z programem ochrony rodzi si¢ juz dzi§ wiele problemow.

Pierwsza powazng watpliwoscia, ktéra sama sie nasuwa, sq zrodia finanso-
wania tak doniostego przedsiewzigcia, jak ochrona czyjegos zycia i zdrowia.
Nieobce sg nam, Polakom, powtarzajace si¢ corocznie walki o ,,zatatanie dziur
budzetowych”. Znane sg kazdemu obywatelowi problemy z podstawowym wy-
posazeniem technicznym policji. Tymczasem ustawa nie daje zadnej wskazéw-
ki, skad czerpa¢ niewatpliwie ogromne $rodki na pokrycie kosztéw ochrony
swiadkoéw koronnych i ich rodzin. Trudno wyliczy¢ w tym momencie przecietny
koszt ochrony jednego swiadka. Mozna jednak wyobrazi¢ sobie skal¢ problemu
— art. 14 ustawy przewiduje bowiem stosowanie wobec $§wiadkow koronnych
i 0s6b im najblizszych réznorakich $rodkéw, poczynajac od ochrony osobiste;j,
poprzez zmiang¢ miejsca pobytu lub zatrudnienia, wydanie dokumentéw umozli-
wiajacych uzywanie innych niz wiasne danych osobowych, a skoficzywszy na
pomocy finansowej. Gdyby powyzsze wyliczenie nie dawalo jeszcze pelnego ob-
razu sytuacji, poda¢ mozna przyktadowo pewne dane szacunkowe panstw od lat
przeprowadzajacych z powodzeniem ochrong $wiadkéw koronnych i ich rodzin.
Program ochrony WITSEC w Stanach Zjednoczonych kosztuje przecigtnie od
33 do 73 min §$ rocznie. Bardzo ciekawe rozwigzanie proponuje program wioski.
W czgsci dotyczacej ochrony $wiadkéw koronnych budzet panstwa ma charak-
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ter otwarty, co pozwala na odpowiednie dostosowywanie wydatkéw do aktual-
nych, rosnacych we Wtoszech z roku na rok, potrzeb. Aby daé pojecie o rzedzie
sum podaé nalezy, iz jedynie w 1991 r. oszacowano, ze programy ochrony po-
chtong kwote ponad 10 250 min lirow.

Przy tej okazji wspomnie¢ mozna o razacym niedostosowaniu polskich ak-
téw prawnych do ustawy o $wiadku koronnym. Mimo przewidzianej w art. 14
mozliwosci zmiany danych osobowych, obowiazujaca obecnie ustawa o aktach
stanu cywilnego nie zostata dotychczas uzupetniona o zadne postanowienia, stwa-
rzajace podstawg prawng do zmiany danych $wiadka w omawianej sytuacji.
Czyzby wiec miat to by¢ kolejny martwy zapis w polskim prawie?

Organem wiasciwym w zakresie ochrony $wiadka koronnego i jego rodziny
jest komendant gtéwny policji. To wiasciwie jedyna wskazowka, jaka daje usta-
wodawca na temat organdw i organizacji ochrony. Tak lakonicznie sformutowa-
ny zapis stwarza powazne watpliwosci co do jakosci proponowanej $wiadkowi
ochrony. We wszystkich panstwach priorytetowo traktujacych zapewnienie $wiad-
kowi bezpieczenstwa, nadanie statusu osoby chronionej przebiega wedltug $cisle
opracowanej procedury, a organy odpowiedzialne sa zwykle specjalnie powota-
ne do tego celu i wysoko wykwalifikowane. W Stanach Zjednoczonych istniejg
dwa takie organy: United States Marshal Service (stuzba wykonawcza, powofa-
na do ochrony $wiadkéw) oraz Office of Enforcement Operations (Biuro Wyko-
nawcze, ktorego zadaniem jest procesowa ochrona i badanie dopuszczalnosci
zastosowania przepiséw o ochronie). We wioskim programie decyzj¢ 0 zapew-
nieniu ochrony podejmuje Centralna Komisja ds. Okreslania i Wdrazania Spe-
cjalnych Programéw Ochronnych, ktora jest ciatem kolegialnym (8 osobowym),
podejmujacym uchwaty wigkszoscia gtosow, przy 5 osobowym kworum. W wy-
padkach nie cierpiacych zwioki decyzje o ochronie moze podja¢ w imieniu Mi-
nistra Spraw Wewnetrznych dyrektor generalny Bezpieczenstwa Publicznego,
jednakze decyzja ta musi nastgpnie zostac potwierdzona przez Centralng Komi-
sje. W przeciwnym razie traci moc.

Nie mniej istotnym problemem wydaja si¢ by¢ uksztaltowanie geograficzne
i rozmiary naszego kraju. Polska jest panstwem stosunkowo niewielkim, w kt6-
rym trudno schowa¢ jakakolwiek osobg, tym bardziej, ze sgsiedzi niejednokrot-
nie bardziej interesuja si¢ Zyciem innych, niz swoim. Rozsadnym posunigciem
w tej sytuacji byloby zawieranie przez Polske umo6w bilateralnych, podobnych
do tej, ktora zawarly Stany Zjednoczone i Wiochy. Na mocy takich uméw $wia-
dek koronny mégiby by¢ relokowany na teren pafistwa — strony umowy. Jak dotad
nie zostaly jednak podjete zadne rokowania w tej sprawie.

Ustawa nie zapewnia takze pomocy psychologicznej relokowanym osobom.
Nie nalezy zapominaé, ze pomoc taka dotyczy¢ miataby nie tylko samych §wiad-
kéw koronnych, ale takze niejednokrotnie cztonkéw ich rodzin. Dla tych oséb
zmiana miejsca zamieszkania, trybu zycia i zerwanie kontaktéw rodzinnych i przy-
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jacielskich oznacza¢ musi przezywanie stresu. Opieka psychologiczna w takich
sytuacjach moze okaza¢ si¢ koniecznoscia. Nie nalezy ponadto zapominaé, ze
nie moze by¢ mowy o konfrontacji 0s6b objetych ochrong z przypadkowym psy-
chologiem. Obowiazywaé musi bowiem bezwzgledna tajemnica. Psycholog po-
winien wigc byé osoba $cisle wspotpracujacg i wyznaczong przez organ zajmu-
jacy sie ochrona.

Nie nalezy bagatelizowaé problemu zagrozenia $wiadka koronnego. Co prawda
ostatnie przeprowadzone badania nie ukazuja problemu, gdyz wedtug nich tylko
12,8% $wiadkéw w procesach karnych wyraza poczucie zagrozenia. Badania te
nie mogg jednak w Zadnym stopniu uchodzi¢ za aktualne, zostaty bowiem prze-
prowadzone 13 lat temu. Tymczasem od 1989 r. obserwujemy staty i wzmozony
wzrost przestepczosci i jej brutalizacje, co nie pozostaje bez wplywu na zastra-
szanie $wiadkéw. Coraz czeéciej zdarzaja sie przypadki aktywnej napasci na
$wiadkéw, coraz trudniej tez znalezé $wiadka nie zastaniajacego sig niepamig-
cia, szczeg6lnie w sprawach dotyczacych najcigzszych przestgpstw. Ponadto fakt,
iz bardzo niewielka statystycznie jest liczba przestepstw polegajacych na prze-
mocy lub grozbie bezprawnej wobec $wiadka (w 1993 r. skazano za to przestep-
stwo jedynie 80 0sdb), nie oznacza weale, ze skala problemu nie jest duza. Trudno
bowiem wyobrazié¢ sobie sytuacje, gdy taki ,.zastraszony” $wiadek odwaznie in-
formuje organy $cigania o rzeczywistych przyczynach nieudzielenia pomocy
sadowi, policji czy prokuraturze. Tzw. ciemna liczba przestgpstw w tej dziedzi-
nie wydaje si¢ by¢ kolosalna.

70% ankietowanych za ogromna niedogodno$¢ uznato nieobligatoryjny cha-
rakter ochrony. Tylez samo nie zdecydowatoby si¢ w zadnych okolicznosciach
na wspdlprace z organami $cigania w ramach ustawy o $wiadku koronnym z
powodu braku poczucia bezpieczefistwa i gtebokiej niewiary w mozliwos¢ jego
zapewnienia. Prawda jest, ze potencjalny Swiadek koronny, decydujac si¢ na
~ ujawnienie wobec organéw Scigania posiadanych przez siebie informacji, nie ma
wiec absolutnie zadnej pewnosci, czy otrzyma status $wiadka koronnego, a po
uzyskaniu tego statusu — czy zostanie wlaczony do programu ochrony. Jest to
jednak ryzyko, ktore swiadek musi podjaé. Obli gatoryjno$¢ ochrony, o czym byla
juz mowa, pociagnelaby za soba zbyt duze naktady finansowe. Mozna takze
wyobrazi¢ sobie, ze §wiadek koronny nie zyczy sobie by¢ osobg chroniona, gdyz
jest w stanie samodzielnie zapewni¢ sobie bezpieczefistwo, chociazby przez
wyjazd za granice. Nieobligatoryjno$¢ ochrony nie musi tez zniechecaé czton-
kéw zorganizowanych grup przestgpezych do wspétpracy z organami $cigania
i wymiaru sprawiedliwos$ci — prawdopodobnie w wielu przypadkach wystarcza-
jacym bodzcem do nawiazania wspotpracy bylaby perspektywa uniknigcia kary
za popelnione przestepstwo.

95% badanych zaniepokoil powaznie brak jakichkolwiek zabezpieczen przed
roznego rodzaju naduzyciami. Art. 13 ustawy, przewidujacy mozliwos¢ wylacze-
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nia jawnosci rozprawy na zadanie $wiadka koronnego, nie daje absolutnie zad-
nych wskazéwek co do zabezpieczenia protokotéw i nieumieszczania w nich
danych osobowych $wiadka. Razacym zaniedbaniem wydaje si¢ by¢ brak jakich-
kolwiek uregulowan przewidujacych sankcje wobec os6b ujawniajacych, chocby
niechcacy, wiadomoséci mogace pomé6c w identyfikacji i odnalezieniu $wiadka
koronnego. Wzorem dla polskiego ustawodawcy mogtaby by¢ w tej materii ustawa
amerykafiska czy kanadyjska, ktére nie tylko przewiduja objecie $cista tajemni-
cq pafistwowa wszelkich danych dotyczacych ochrony, ale takze okreslaja zasa-
dy odpowiedzialnosci karnej za ujawnienie informacji o chronionych osobach.

Ankietowani zwracali duza uwage na przydatno$é $wiadka koronnego w pol-
skim procesie karnym. Wedtug 90% respondentéw dzigki wykorzystaniu tej no-
wej instytucji uzyskaé bedzie mozna zeznania bedace bardzo cennym materia-
fem dowodowym. Rzeczywiscie, posiadane przez gotowych do wspolpracy z or-
ganami $cigania cztonkéw zorganizowanych grup przestepczych wiadomosci sa
informacjami ,,z pierwszej reki”. Przecigtny obywatel zyjacy zgodnie z prawem
nie mégtby w najmniejszym stopniu by¢ pomocny przy ,,rozpracowywaniu” gan-
géw; gdyby nie informacje pochodzace od §wiadka koronnego wiele spraw praw-
dopodobnie nigdy nie znalazioby si¢ na wokandzie sadowej. Doda¢ mozna, ze
zeznania $wiadkéw sa jednym z najcenniejszych srodkéw dowodowych wyko-
rzystywanych w procesie karnym. Dla przyktadu: wedtug badan przeprowadzo-
nych w 1985 r. w 83.9% spraw karnych sad oparl si¢ w uzasadnieniu na zezna-
niach $wiadkéw, w 71% spraw — na dokumentach, a tylko w 38.7% spraw — na
opinii bieglego.

Duza grupa studentéw (az 70%) jest przekonana, ze wspdlpraca $wiadka ko-
ronnego z organami $cigania odegra¢ moze niebagatelna rolg w profilaktyce kry-
minalistycznej. Uzyskanie cennych, wiarygodnych i trudnych do zdobycia w inny
sposob informacji przyczyni¢ sie moze do zapobiezenia wielu kolejnym powaz-
nym przestgpstwom.

35% ankietowanych uwaza, ze omawiany akt prawny zapewnia szersza niz
dotychczas ochrone pafistwa i obywateli przed popelnianiem najcigzszych prze-
stepstw. Ustawa ma zastosowanie do sprawcow przestepstw enumeratywnie
wyliczonych w art. 1. Wyliczenie to zawiera m.in.: zabojstwo i morderstwo, pranie
pienigdzy, uprowadzenie w celu prostytucji za granice, wzigcie zaktadnika, han-
del ludZzmi, wyrabianie i handel bronig palng i amunicja, rozb¢j, falszowanie
pieniedzy, przestepstwa narkotykowe i inne. Przestgpstwa te popetnione musza
by¢ przez zorganizowana grupe lub zwigzek majacy na celu popetnianie prze-
stepstw. Jest to wigc wyrazny cios w nekajaca §wiat w XX wieku i wciaz rosng-
ca w sile przestepczosé zorganizowana. Dla poréwnania — system amerykanski
w swoich zalozeniach mial mie¢ zastosowanie do przestgpczosci narkotykowej,
tapownictwa, prania pienigdzy i terroryzmu, w praktyce jednak stosuje si¢ go takze
do sprawcéw innych groznych przestgpstw. System wioski dopuszcza udziat
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$wiadka koronnego w procesach przeciwko zorganizowanym grupom przestep-
czym dzialajacym w celu handlu narkotykami i srodkami psychotropowymi.
Swiadek koronny ma tez zastosowanie w sprawach o przynalezno$é do zwiazku
mafijnego, ktéry wykorzystujac wiasny system i metody dzialania, wspoétreali-
zuje wramach podziatu rdl cele kazuistycznie opisane we wioskim kodeksie
karnym. Wyliczenie kodeksowe nie ma jednak charakteru zamknigtego.

Opisany polski, jak i amerykanski czy wloski katalog przestepstw, do ktére-
go zastosowanie ma ustawa o swiadku koronnym nie pozostawiaja watpliwosci,
ze chodzi tu o pomoc w sprawach rzeczywiscie najpowazniejszych. Nasuwa si¢
jednak pytanie — na ile uzyskane zeznania moga by¢ wiarygodne, skoro duza czes¢
doktryny podkresla, ze swiadek koronny gotowy jest zwyktymi pomoéwieniami
pograzy¢ wspolsprawcow, byle by tylko unikngé kary za whasne przewinienia.
Czy rzeczywiscie naturalng rzecza w jego sytuacji jest ,,wybielanie” wiasnych
zachowan i przejaskrawianie dziatan wspotsprawcow?

Oczywistym jest, ze zachowan takich nie mozna wykluczy¢. Opinie te po-
twierdzaja opracowania dotyczace wiarygodnosci swiadkéw. Ustalenie wiarygod-
nosci sprowadza si¢ wigc nie tylko do zbadania mozliwosci poznawczych infor-
matora oraz pobudek jego wspolpracy z organami Scigania i sadem. Nie mniej
istotnym elementem wydaje si¢ by¢ ustalenie cech charakterologicznych §wiad-
ka, przede wszystkim za$ pogladow i postawy etyczno — moralnej oraz dotych-
czasowej dzialalnosci. Wedlug orzeczenia SN z 6 czerwca 1974 r.: ,,Na potrzeby
procesu karnego konieczne sa tylko takie ustalenia dotyczace osobowosci po-
krzywdzonego, ktore pozostaja w zwiazku przyczynowym z przedmiotowym
zdarzeniem i ktére sa niczbedne do prawidtowej oceny przyczyn oraz przebiegu
wydarzen bedacych przedmiotem postgpowania. Jezeli natomiast chodzi o spraw-
ce przestepstwa, to ustalenia te musza by¢ wyczerpujace”. Stwierdzenia powyz-
sze stawiaja wiarygodnos$¢ swiadka koronnego pod wielkim znakiem zapytania,
gdyz nie nalezy zapominac, ze jest on wspdlsprawca popetnionego przestgpstwa.
Wiarygodno$¢ uzyskanych zeznan poddawana moze byé réwniez w watpliwosé
poprzez fakt silnego zwigzania emocjonalnego $wiadka ze sprawa.

Z drugiej jednak strony — czyz ustawodawca sam nie stworzyt okazji do pod-
wazania wiarygodnos$ci $wiadka koronnego? Byla juz wyzej mowa o trudnosciach
i istotnych zaniedbaniach przy konstruowaniu programu ochrony. Czy moze by¢
uznana za wiarygodna osoba narazona choéby tylko potencjalnie na naciski ze
strony oskarzonego?

Pewne przektamania w zeznaniach $wiadka koronnego moga takze pojawié¢
si¢ niemalze niechcacy, gdy $wiadek bedzie probowat spetni¢ oczekiwania i na-
dzieje w nim poktadane — dostarczy¢é wartosciowego materiatu dowodowego.
Jednak mimo wielu watpliwosci wydaje sie, ze skiadanie falszywych zeznan
absolutnie nie optaca si¢ $wiadkowi koronnemu. Wobec takiej nierzetelnej oso-
by nie stosuje si¢ bowiem art. 9 ustawy przewidujacego niepodleganie karze i obli-



143

gatoryjnie podejmuje si¢ zawieszone postgpowanie. Nie ma wiec mowy o unik-
nieciu kary, a jedynie o jej przesunieciu w czasie. Ponadto $wiadek ma $wiado-
mosé, ze zakoficzona zostanie wobec niego ochrona, co niewatpliwie narazi go
na zemste ze strony zdradzonych czlonkéw gangu.

Respondenci rozwazyli takze przydatno$é omawianej instytucji na tle proble-
mu rozbijania zorganizowanych grup przestgpczych. Az 88% ankietowanych
zauwaza szanse sprawnego rozbijania gangéw dzigki zeznaniom $wiadkow ko-
ronnych. Pozostate 12% badanych sceptycznie odniosto si¢ do tego problemu.
Wedlug tych ostatnich skutek moze byé wrecz przeciwny — niebezpieczefistwo
zdrady zmusi ,,bosséw” do bardziej przemyslanego i ostroznego doboru czton-
kow gangow.

Juz wkrétce, miejmy nadzieje, praktyka ukaze stusznos¢ jednego z powyz-
szych pogladow. Dzisiaj jednak trudno wyobrazi¢ sobie, Ze instytucja $wiadka
koronnego sama w sobie bedzie skutecznym panaceum na przestepczos¢ zorga-
nizowana. Zorganizowane grupy przestgpcze sa zwykle doskonale skonsolido-
wane, hermetycznie zamknigte, dysponuja $wietnie dobranym ,,personelem”, kt6ry
dobrze wie, ze za zdrade grozi wyrok $mierci. Ponadto zwiazki te sa zwykle
doskonale przygotowane do obrony na wypadek ujawnienia ich procederu i ze-
brania przeciw nim materiatu dowodowego.

Ustawa rodzi zagrozenia réwnoéci obywateli wobec prawa. Opinig t¢ podzie-
la 20% studentéw. Trudno odméwié stusznosei temu pogladowi. Faktem jest
bowiem, ze tylko niektorzy ze sprawcéw poniosa kare za swoje czyny. Ztamanie
zasady réwnoéci wydaje sie by¢ korzystne w jednej tylko sytuacji — gdy waga
przestepstwa popetnionego przez $wiadka koronnego jest znacznie nizsza niz
wykrytego dzieki jego pomocy. W literaturze okresla si¢ to obrazowo — fowie-
niem grubych ryb przy pomocy plotek”. 25% respondentéw uznato za wystar-
czajace uregulowanie tego problemu w art. 4 ustawy okreslajacym zakres pod-
miotowy stosowania aktu. Wedtug wymienionego przepisu, ustawy nie stosuje
sie do podejrzanych, ktérzy usifowali lub popelnili zbrodnig zabdjstwa, nakia-
niali inng osobe do popetnienia czynéw wymienionych enumeratywnie w tej
ustawie, w celu skierowania przeciwko niej postgpowania karnego lub zakfadali
zorganizowana grupe albo zwiazek majacy na celu popetnianie przestepstw lub
grupa taka kierowali. 75% studentéw bylo zdania, ze poréwnanie wagi czynow
powinno byé wyrazone w ustawie expressis verbis.

Ustawa o $wiadku koronnym rodzi nie tylko problemy natury karnistycznej,
o czym $wiadczy fakt, iz 70% respondentow za niewystarczajace uznato uregu-
lowania dotyczace odpowiedzialnoéci §wiadka koronnego wobec poszkodowa-
nego w zakresie dochodzenia roszczefi odszkodowawczych z tytutu uszczerbku
na osobie i mieniu. Istnieje co prawda zapis art. 3 ust. 2, wedtug ktérego mozna
natozyé na podejrzanego obowiazek zwrotu korzysci majatkowych odniesionych
z przestepstwa oraz naprawienia szkody nim wyrzadzonej, uzalezniajac od pod-
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jecia tych zobowiazan dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka koronnego.
Z brzmienia tego przepisu wynika jednak jednoznacznie, iz ma on charakter dys-
pozytywny. Dla poszkodowanego, ktéremu nie bedzie dane skorzystac¢ z dobro-
dziejstwa art. 3 ust. 2, nie istnieje zadna realna droga do otrzymania rekompen-
saty pienigznej w wypadku uzywania przez $wiadka innych niz wlasne danych
osobowych, co jest przeciez jak najbardziej pozadanym elementem ochrony.
Z podobnymi problemami boryka¢ si¢ beda osoby, wobec ktérych $wiadek za-
ciagnal wezesniej zobowiazania, ktorych Zrodtem bylo inne zdarzenie prawne.

Bardzo istotng cho¢ niedoceniang przez zdecydowang wigkszo$¢ studentow
kwestig (tylko 7% respondentéw zwrécito uwage na ten problem) jest nieshy-
chanie szerokie ujecie wladzy prokuratorskiej w ustawie. Art. 5 ustawy zaktada,
Ze postanowienie w przedmiocie dopuszczenia dowodu z zeznan $wiadka koron-
nego wydaje sad na wniosek prokuratora prowadzacego lub nadzorujacego po-
stepowanie przygotowawcze, ztozony po uzyskaniu zgody prokuratora apelacyj-
nego. Wydaje sig, ze brak tu klauzuli zezwalajacej prokuratorowi na wystapie-
nie z podobnym wnioskiem jedynie w sytuacjach rzeczywiscie trudnych,
szczegolnie, gdy niepowodzeniem zakonczyly si¢ wszelkie inne proby zebrania
materiatlu dowodowego przeciwko podejrzanym. Brak takiego wyraznego ure-
gulowania stwarza mozliwos$¢é naduzywania instytucji $wiadka koronnego. Dla
poréwnania w Stanach Zjednoczonych w pierwszych latach obowigzywania usta-
wy nastapit ogromny wzrost liczby 0s6b chronionych (w 1971 r. ochrona objeto
92 $wiadkow, podczas gdy w latach 1975-1977 okoto 450 0s6b rocznie korzy-
stato z ochrony). Bylo to wynikiem miedzy innymi bezkrytycznego uzywania
instytucji $wiadka koronnego, traktowanej jako zwykty srodek dowodowy, a nie
srodek zarezerwowany wylacznie dla sytuacji patowych. Skutkéw takich poczy-
nan moze by¢ wiele — od kolejnych ,,dziur budzetowych” poczynajac, a skon-
czywszy na drastycznym pogorszeniu jakosci ochrony proponowanej $wiadkom
koronnym.

Innym frapujacym problemem $cisle zwiazanym z ogromng wiadza dyskre-
cjonalng prokuratora s decyzje zwiazane z przyznaniem lub uchyleniem statusu
osoby chronionej. Wedtug art. 17 w przedmiocie zastosowania ochrony lub po-
mocy finansowej postanowienie wydaje indywidualnie prokurator. Jak czytamy
dalej, to prokurator wiasnie decyduje o ukonczeniu lub ograniczeniu ochrony,
on tez zobowigza¢ moze $wiadka koronnego do zwrotu réwnowartosci otrzyma-
nych w ramach pomocy $wiadczen.

Przytoczone wyzej przyktady wiadzy prokuratorskiej sprawiaja wrazenie, ze
swiadek koronny moze staé si¢ hipotetycznie bardzo uzalezniony od dobrej lub
ztej woli prokuratora. Stan taki moze stwarzaé pokusy do naduzy¢. Czy tak bar-
dzo ufamy polskim prokuratorom?

80% respondentéw nie zauwaza dwuznacznosci moralnej ustawy. Co cieka-
we — pozostate 20% ankietowanych stanowia prawie wylgcznie kobiety. Wydaje
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sig, ze trudno nie zauwazy¢ w omawianym akcie prawnym rysujacych sie, moim
zdaniem wyraznie, probleméw etycznych. Nie nalezy zapomina¢, ze powinno
zaleze¢ twércom polskiego prawa na budowaniu w spoleczenstwie postaw pe-
Inych szacunku i wiary w autorytet zaréwno pafistwa, jak i wiladzy sadowniczej.
Przestepca jako partner organéw $cigania — czyz nie brzmi to kuriozalnie? Oby-
watel niejednokrotnie wzoruje si¢ na poczynaniach wiadzy i to, co ona czyni,
uwaza za whaéciwe. Ustawa o $wiadku koronnym stworzy¢ moze w obywatelach
bledne przekonanie co do poprawnosci i etycznosci zachowan polegajacych na
,paktowaniu z przestgpca’.

40% student6w jest zdania, ze omawiany akt prawny nie jest udany, gdyz nie
przewiduje rozsadnych uregulowan dopasowanych do polskiej sytuacji politycz-
nej, prawnej, geograficznej i kulturowej. 30% ankietowanych ma w tym wzgle-
dzie powazne watpliwosci, ktére zostang potwierdzone lub rozwiane przez poz-
niejsza praktyke.

Instytucja $wiadka koronnego ma szansg okaza¢ si¢ rozwiazaniem trafnym
i wydaje sie, iz respondenci wiaza z jej funkcjonowaniem duze nadzieje. Istnie-
jace obawy i réznorakie watpliwosci dotycza nie sensownosci postugiwania sie
ta nowa instytucja w polskim procesie karnym, ile konkretnych rozwiazan prze-
widzianych przez ustawe. Nie bez przyczyny studenci zwracali uwage na niedo-
skonatos¢ polskiego programu ochrony, na trudnosci techniczne zwigzane z za-
pewnieniem $wiadkowi bezpieczefistwa w trakcie rozprawy czy na brak zabez-
pieczen przed réznorakimi naduzyciami. Z drugiej jednak strony stosunkowo duze
nadzieje budza przewidywane korzysci, jakie moze nies¢ ze soba wspdtpraca
organéw $cigania i sadéw ze $wiadkami koronnymi. Nie mozna bowiem bagate-
lizowaé wagi uzyskanych od $wiadka wiadomosci, mogacych stanowi¢ niewat-
pliwie cenny materiat dowodowy i, byé moze, niejednokrotnie przyczyniajacych
si¢ do zapobiezenia powaznym przestepstwom. Oczywiscie jest prawdziwym
stwierdzenie, iz omawiany akt prawny moze budzi¢ kontrowersje i polemiki na-
tury moralnej i etycznej, a przewidziane w nim rozwiazania pozostaja w niezgo-
dzie z niektérymi zasadami polskiego procesu karnego. Z drugiej jednak strony
zgodzié si¢ wypada, ze czasem metoda ,,niekonwencjonalna” ma szansg¢ okazac
sie najskuteczniejsza, a w kazdym rozwiazaniu problemu réwnie trudnego, jak
walka z przestepczoscia zorganizowang, dopatrzy¢ si¢ mozna zar6wno stron
pozytywnych, jak i negatywnych.

Oby juz wkrétce okazalo sie, ze korzysci ptynace z wprowadzenia instytucji
$wiadka koronnego do polskiego procesu karnego sg wigksze od niedogodnosci
zwigzanych z jej funkcjonowaniem.



Mgr Wojciech Macutkiewicz

Kasyna gier losowych w Polsce
— zarys problematyki kryminalistycznej oszustw

1. Wprowadzenie

Niniejsze opracowanie ma jedynie zaznaczy¢ istnienie na terenie kraju za-
grozenia nowa forma przestepstwa, do niedawna nieznanego. Temat oszustw
popetnianych w kasynach jest niezwykle szeroki i praca ta ma na celu ogdlne
wskazanie niektérych kryminalistycznych aspektéw problemu, w zaden za$ spo-
s6b zagadnienia nie wyczerpuje.

Precyzyjne regulacje zasad funkcjonowania kasyn gry wprowadzila Ustawa
o grach losowych i zaktadach wzajemnych z dnia 29 lipca 1992 r. (Dz.U.
92.68.341).

Zgodnie z w/w ustawa jako kasyno gry definiowane jest miejsce, w ktérym
prowadzi si¢ gry cylindryczne, gry w karty lub gry w automatach losowych na
podstawie zatwierdzonego regulaminu, a liczba zainstalowanych automatéw do
gry nie przekracza 30 sztuk (art. 9 ust. la ustawy). Gry cylindryczne to takie gry,
w ktérych uczestniczy sig poprzez wytypowanie liczb, znakéw lub innych wy-
réznikéw, a wysoko$é wygranej zalezy od z géry okreslonego stosunku wplaty
do wygranej, za$ wynik gry jest ustalany za pomoca urzadzenia obrotowego.

Do gier w karty ustawa zalicza black jacka, pokera i baccarata (art. 2 ust. 4,
5 ustawy). Grami losowymi sa gry o wygrane pienigzne lub rzeczowe, ktérych
wynik zalezy od przypadku, a warunki gry okresla regulamin.

Podmioty gospodarcze prowadzace kasyna gry przygotowuja regulaminy po-
szczegblnych gier. Regulaminy musza by¢ zatwierdzone przez Ministra Finan-
séw. Takiego zatwierdzenia wymaga tez kazda zmiana regulaminu (art. 13 usta-
wy). Kasyna tworza tez wewnetrzne procedury dotyczace poszczegolnych gier.
Procedury te sa swego rodzaju rozszerzeniem regulaminéw i nie naruszajac ich



148

postanowief w precyzyjny sposob regulujg postepowanie personelu kasyna w kaz-
dej z gier. Jednym z podstawowych zadan procedur jest zapewnienie prawidto-
wego przebiegu gier, aby ingerencja ludzka nie wptywata na wynik gry.

Liczba kasyn w kraju jest takze regulowana przez Ustawe o grach losowych
i zaktadach wzajemnych. Zgodnie z nig o liczbie kasyn w poszczego6lnych mia-
stach decyduje liczba mieszkaficéw miasta. Przyktadowo w miastach o liczbie
mieszkancow powyzej 1 000 000 moze by¢ maksymalnie 5 kasyn. W chwili
obecnej w Polsce dziata ponad 20 kasyn gry.

Podmioty gospodarcze prowadzace kasyna gry musza posiadac¢ zezwolenie na
urzadzanie i prowadzenie dziatalnosci w zakresie gier losowych i zaktadéw wza-
jemnych. Zezwolenia takie wydaje Minister Finanséw (art. 24. ust. | ustawy).
Jest to zatem dziatalnos$¢ koncesjonowana. Ustawa okresla szereg wymogow i na-
ktada liczne ograniczenia na podmioty prowadzace kasyna. Okresla forme praw-
ng podmiotu, ktéry ubiega sie o zezwolenie na prowadzenie kasyn gry na spotke
z ograniczona odpowiedzialnoscia lub spotke akcyjna. W spotkach prowadza-
cych dziatalno$¢ w zakresie gier losowych lub zaktadow wzajemnych nie moze
by¢ akcji (udziatow) uprzywilejowanych, a maksymalna wysokos¢ akcji (udzia-
t6w) jednego podmiotu nie moze przekraczaé jednej trzeciej wartosci kapitatu
spotki.

Akcjonariuszami i udziatlowcami mogg by¢ wylacznie osoby krajowe, nie
bedace osobami zaleznymi od podmiotéw zagranicznych w rozumieniu przepi-
s6w o spétkach z udzialem zagranicznym (art. 5 ust. 1 ustawy). Pracownicy ka-
syn muszg posiada¢ $wiadectwa zawodowe (egzaminy sg sktadane przed komi-
sja powotana przez Ministra Finansoéw). Dodatkowo, kasyna nie moga zatrud-
nia¢ osob karanych za przestepstwa z winy umyslne;j.

Wszystkie urzadzenia do gier losowych musza posiada¢ swiadectwa rejestra-
c¢ji wydawane przez Ministra Finanséw, a ich wydanie poprzedzane jest bada-
niami homologacyjnymi wykonywanymi przez placowki naukowe wytypowane
przez Ministra Finanséw.

2. Charakterystyka zagrozen czynami przestepnymi

Postrzeganie kasyn przez opini¢ publiczna jest w duzym stopniu negatywne.
Wynika to z krétkiej historii tej branzy w Polsce z jednej strony, z drugiej za$
z wieloletniego przedstawiania kasyn w poprzedniej formie ustrojowej jako wat-
pliwej rozrywki spoteczenstwa zachodniego. Kasyna sq zawsze ,,wdziecznym”
tlem filmow i powiesci sensacyjnych.

Wiedza o podstawach prawnych dziatania kasyn jest znikoma i mato kto zda-
je sobie sprawe, ze jest to branza gospodarcza bardzo $cisle kontrolowana przez
organizacje panstwowa. W panstwach zachodnich oferta kasyn jest traktowana
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przez spofeczenstwo jako jedna z form rozrywki, alternatywna do wizyty w te-
atrze, kinie, restauracji czy na imprezie sportowe;j.

W Polsce znaczna cze$¢ gosci traktuje wizyte w kasynie jako sposéb na po-
zytywna zmiang swojego statusu materialnego. Jest to dla nich niejako miejsce
pracy. I z punktu widzenia statystyki, kasyna sa rzeczywiscie miejscem gdzie takie
marzenia najczesciej sie spetniaja. Okoto 80% kwot przeznaczonych na gre przez
graczy wraca do nich. Losowo$¢ polega na tym, ze nie wiadomo do kogo i w
jakich proporcjach. Automaty losowe (niezastuzenie chyba zwane ,,jednorgkimi
bandytami’) wyptacajg graczom od 90% do 98% wrzuconych zetonow.

Wynik kazdej gry — przy prawidtowym jej prowadzeniu — zalezy od przypad-
ku. Kasyna gry, ze wzgledu na specyfike branzy sa szczegdlnie narazone na dzia-
fania przestepcze. Sg to miejsca, gdzie pieniadze, czgsto dostownie, leza na sto-
tach do gry.

Goscie kasyn naleza do bardzo réznych grup spotecznych. Sa wéréd nich osoby
powszechnie znane: politycy, przedsigbiorcy, przedstawiciele §wiata kultury i
nauki. Pewna cze$¢ graczy zalicza sie do Srodowisk zwigzanych z dziatalnoscia
przestepcza. W Polsce ok. 80% gosci kasyn to mezezyzni. Wiele oséb odwie-
dzajacych kasyna mysli o tym w jaki sposob zmniejszy¢ przewage kasyna nad
graczem. Wsrdd gosci kasyn sa osoby, ktére opracowuja wlasne systemy gier
zmierzajace do zwigkszenia prawdopodobienistwa wygranej.

Kasyna, co oczywiste, sg podmiotami gospodarczymi i ich zadaniem jest ge-
nerowanie zysku. Stad liczne regulacje wewnetrzne, ktérych zadaniem jest pro-
filaktyka przed stosowaniem niedozwolonych metod przez graczy.

Przestepstwa dokonywane przez gosci w kasynach mozna podzieli¢ ze wzgledu
na podmioty poszkodowane na:

1. Przestepstwa przeciwko innym graczom.

2. Przestepstwa przeciwko kasynu.

Przestepstwa skierowane przeciwko innym graczom polegaja gtownie na kra-
dziezy zeton6w innych graczy ze stotéw. Sprawcy zazwyczaj wykorzystuja nie-
uwage gracza, rozemocjonowanie gra, tlok przy stole do gry. Stosowanych jest
kilka metod. Jedna z nich to kradziez zetondw, ktdre inny gracz trzyma przy sobie
na stole i w chwili, gdy wstaje i pochyla si¢ nad stolem aby dokona¢ obstawie-
nia, sprawca dokonuje zaboru 1-2 zetondw, ktore sg w takiej sytuacji poza zasig-
giem wzroku gracza.

Inna metoda jest kradziez obstawionych przez innych graczy zetondw warto-
Sciowych w chwili, gdy sprawca sam pochyla sie nad stolem dokonujac wiasnych
obstawien. Ta druga metoda wymaga pewnych zdolnosci manualnych, gdyz layout
(pokrycie stotu do gry) jest zawsze bacznie obserwowany przez krupiera, inspek-
tora (osoba kontrolujaca prawidlowy przebieg gry na stole) oraz samych graczy.

Pewnym utrudnieniem dla sprawcy przy kradziezy zetonow jest fakt, Ze na
kazdym stole do gry gracz otrzymuje Zetony w jednym kolorze i takimi zetona-
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Moga przez dtugi czas przegrywaé, powodujac zmniejszenie obserwacji przez
personel. Kalkuluja swoje zyski jak w przypadku normalnej dziatalnosci gospo-
darczej, ktdra zawsze na poczatku wymaga inwestycji.

Metody dzialania oszustow w ruletce

Podktadanie

Zazwyczaj sprawcy zajmuja pozycje najblizej pdl umozliwiajacych obstawia-
nie zakladéw na kolumny. Miejsce to jest dla nich szczegdlnie korzystne z tego
wzgledu, Ze umozliwia stala obserwacje personelu prowadzacego gre. Kiedy
krupier zdejmuje przegrane zaklady z planszy, oszust podktada zetony warto$cio-
we na wygrang kolumne.

Jesli zdarzy sie, ze operacja ta zostanie zauwazona przez personel, sprawca
twierdzi, iz dokonatl obstawienia na nastgpna gre.

Czesto oszusci stosujacy ta metode dziatajg zespotowo. Wéwcezas o podtozo-
ny zaklad upomina si¢ wspdlnik, ktéry zajmuje przy stole pozycje uniemozli-
wiajaca dokonanie podiozenia.

Doktadanie

Stosowane jest przez grupe oszustow. Jeden z nich zajmuje pozycje jak przy
podkiadaniu. Réznica polega na tym, Ze zeton jest doktadany do zetonéw innych
graczy na wygrany numer. W chwili, gdy przegrane zaklady zostaty juz zdjete
ze stotu przez krupiera a na wygranym numerze sg zetony kilku graczy i krupier
przystepuje do wyptat wygranych, oszust dokonujac obstawien na kolejna gre
doktada swdj zeton do zetondw wygranych. Oszust po tej operacji zmienia po-
zycje przy stole na taka, ktéra uniemozliwiataby dofozenie zetonu. Dopiero z tej
pozycji domaga si¢ wyplaty wygranej.

Oszusci postugujacy si¢ ta metoda stosuja rozne taktyki zmierzajace do za-
bezpieczenia operacji podkfadania. Wspdlnikiem moze by¢ np. atrakcyjna ko-
bieta stojaca obok inspektora — mezczyzny i starajaca si¢ go rozproszy¢, przy
innym stole moze doj$¢ do glosnej awantury majacej odwrécic¢ uwage personelu.

Metoda niniejsza ma szereg modyfikacji i w wersjach bardziej rozbudowa-
nych moze by¢ stosowana w kasynach o bardzo wysokim standardzie kontroli gry.

Wachlarz

Oszust catkowicie jawnie dokonuje obstawien poéznych (tzw. late bets — nie-
dopuszczalnych po komunikacie krupiera: no more bets) przy pomocy zetondw
wartosciowych i wachlarza banknotéw. Krupier nie przyjmuje zaktadéw i odda-
je banknoty i ukryte pod nimi zetony. Sprawca zabiera banknoty, ale nie przy-
znaje sie do zetonow. Jednoczesnie jego wspolnik znajdujacy sie po drugiej stronie
stotu twierdzi, ze jest ich wlascicielem i domaga si¢ wygrane;j.
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Kapelusz

Oszustwo przy zastosowaniu tej metody polega na polozeniu Zetonu oszustow
zamaskowanego od géry innymi Zetonami (np. ukradzionymi innym graczom)
na wygrywajacy numer, w chwili, gdy kulka wpadta juz do tego numeru. Kru-
pier zdejmuje zetony bedace na wierzchu jako za pézno obstawione, natomiast
do zetonu schowanego przyznaje si¢ drugi oszust, ktéry stoi przy stole w pozycji
uniemozliwiajacej podtozenie.

Watek

Oszust ma przygotowane dwa zwitki banknotow — jeden o niskich nomina-
fach, drugi o wysokich. Obydwa maja banknot o tym samym wysokim nominale
na zewnatrz.

Zwitek banknotéw o wysokim nominale sprawca obstawia tuz przed wpad-
nieciem numeru jako zaklad na szansach réwnych (ni skie/wysokie, czarne/czer-
wone, parzyste/nieparzyste). Pézne obstawienie uniemozliwia krupierowi doko-
nanie zamiany banknotéw na zetony, anonsuje jedynie »pieniadze graja do mak-
simum” (kazdy st6t do ruletki ma okreslony maksymalny zaktad dla jednego
gracza). Jesli zaklad wygrywa, oszust otrzyma wyplate wygranej. Jesli zas za-
kiad bedzie przegrany, sprawca, droczac si¢ z personelem, zabiera natychmiast
zwitek i chowa go do kieszeni. Na zadanie personelu oddaje wyjety z kieszeni
zwitek banknotéw o niskim nominale.

Istnieje szereg modyfikacji tej metody. Jedna z nich polega na odwrotnej
kolejnosci obstawiania zaktadéw zwitkami banknotéw. Oszust obstawia zwitkiem
o niskich nominatach. Jesli przegrywa, godzi si¢ na to. Jesli wygrywa — udajac
roztargnienie i emocje -zabiera zwitek i chowa do kieszeni. Na zadanie zdziwio-
nego personelu oddaje zamieniony uprzednio zwitek banknotéw o wysokim no-
minale i odbiera wygrana.

Oszusci komputerowi w grze w ruletke

Rozwdj elektroniki i informatyki, jak i w innych dziataniach przestgpczych,
tak i wéréd oszustéw kasynowych znalazt swoje zastosowanie. Dostepne sa kom-
putery i oprogramowania pozwalajace analizowaé gre na ruletce i okreslac stre-
fe kota, w ktéra wpadnie kulka. Do komputera wprowadza si¢ dane predkosci
kulki, predkoéci obrotu kota i numeru, znad ktérego kulka zostata rzucona. Do
niedawna przy uzyciu tej metody pracowato zawsze co najmniej trzech oszustow.
Komputer usytuowany byt poza kasynem ( pokéj hotelowy, samochdd zaparko-
wany w poblizu kasyna, czy wynajete mieszkanie) i obstugiwany przez jednego
ze sprawcéw. Oszusci bedacy w kasynie mieli swoje Scisle okreslone zadania.
Jeden z nich byt tylko obserwatorem przy stole i on wiasnie przy pomocy $rod-
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k6w lacznosci przekazywat operatorowi komputera niezbedne dane. Drugi oszust
wystepowat jako gracz. On byt ta osoba, ktora poswiecata uprzednio wiele czasu
by uzyska¢ przewage psychologiczna nad personelem kasyna. Nie mial przy so-
bie zadnego sprzetu elektronicznego i nie utrzymywat widocznych kontaktéw
z ,,obserwatorem”, pozornie si¢ nie znali. Koficéwki stuzace do komunikacji z ope-
ratorem komputera ,.,obserwator” miat ukryte w sposob szczegOlnie przemyslny
( buty, pachwiny itp.). Obserwator przekazywat sygnaly dotyczace sekcji kota
ruletki, w ktéra z duzym prawdopodobieristwem wpadnie kulka graczowi przy
pomocy whasnych kodéw mowy ciata. Sa to naturalne gesty, ktére nie powinny
budzi¢ niczyjej uwagi. Gracz dokonywat obstawieni wygrywajacej sekeji w kon-
cowej fazie obrotu kulki.

Obecnie miniaturyzacja urzadzen komputerowych pozwala oszustom kompu-
terowym dziata¢ samodzielnie przy grze w ruletke. Jeden z oszustow zatrzyma-
nych w Polsce miat komputer zainstalowany w bucie, a dane byly wprowadzane
przy pomocy palcéw u ndg. Wigkszej liczby sprawcow dzialajacych w porozu-
mieniu wymagaja oszustwa popelniane przy grze w Black Jacka.

Bardzo trudne jest rozpoznanie oszustéw wykorzystujacych komputer. Pro-
fesjonalizm personelu prowadzacego i nadzorujacego gry jest warunkiem nie-
zbednym do ujawnienia takich przestgpstw. Oszusci komputerowi, poza typo-
wymi sygnatami ,,mowy ciala” charakterystycznymi dla sprawcow wszystkich
oszustw, przyjmuja czesto nietypowa pozycje ze wzgledu na koniecznos¢ obstu-
gi §rodkéw technicznych.

Kulka magnetyczna

7 zewnatrz kulka taka nie rézni si¢ niczym od typowej kulki stosowanej w
kasynach. Wewnatrz posiada metal lub maty elektromagnes. Kulka reaguje lek-
kimi drganiami w wyniku zadziatania urzadzeniami technicznymi i szybciej wpada
do kola w momencie, gdy zadecyduja o tym oszusci.

Przy tej metodzie oszusci potrafia pozyska¢ do wspdlpracy kogos z persone-
lu kasyna — musi bowiem nastapi¢ zamiana kulek.

Uszkodzenie kota ruletki

Przy tym sposobie dziatania sprawcoéw réwniez musi doj$¢ do wspotpracy
z kimé z personelu kasyna. Najczesciej oszusci dobieraja pracownika obstugi tech-
nicznej, ktry nie zwracajac na siebie uwagi dokona odpowiednich zmian w kole.
Nawet lekkie uderzenie mtotkiem w przegrode pomigdzy dwoma numerami na
kole zwieksza prawdopodobienistwo czestszego wypadania ,,poszerzonego”
numeru.

Oszustwa popetniane w grach karcianych mozna klasyfikowa¢ w rézny spo-
s6b. Podstawowy podziat to oszustwa zwigzane ze znaczeniem i liczeniem kart,
popetniane przy pomocy manipulacji zetonami oraz zastosowania socjotechnik.
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Podzial ten ma wylacznie znaczenie porzadkujace, metody bardziej skompli-
kowane tacza elementy wszystkich kategorii.

Przy stotach karcianych zabronione jest dokonywanie przez graczy jakichkol-
wiek notatek, oraz uzywanie urzadzen liczacych. Liczenie bowiem na biezaco
kart z talii, z ktérych prowadzona jest gra, umozliwia przewidzenie kart, ktére
dopiero beda rozdawane i tym samym podejmowanie decyzji zmniejszajacych
statystyczng przewage.

Oszustwa popelniane w grze w Black Jacka

W Black Jacku oszusci stosuja czesto metode zblizong do doktadania zeto-
néw w ruletce. Oszust zajmuje pierwszy lub ostatni boks przy stole do gry — sta-
ra sie by¢ jak najdalej od inspektora i czeka na sytuacje, gdy ukiad kart daje mu
przewage nad krupierem. Dokiada wéwczas do swojego oryginalnego zakladu
dodatkowe zetony. Metoda ta ma swoje bardziej subtelne wariacje przy rozdzie-
laniu lub podwajaniu stawki. -

Innym — réwnie prymitywnym — sposobem jest zabieranie czesci swojego prze-
granego zakladu i ewentualne ttumaczenie sie oszusta, ze byl przekonany o re-
misie uktadu kart krupiera i swoich.

Sprawcy, czasami, przy obstawieniach wykonywanych zetonami niskiej war-
tosci umieszczaja schowany wsrdd nich zeton wysokiej wartosci przekraczajac
w ten sposdb limit stotu. Jesli krupier tego nie zauwazy, w sytuacji, gdy boks
oszusta wygrywa, sprawca domaga si¢ wyplaty réwniez za zeton wysokiej war-
tosci. Jesli jego boks przegral, bedzie twierdzit, ze zeton wysokiej wartosci zna-
lazt si¢ przypadkowo i zadatl jego oddania.

Oszusci czesto w swoich dziataniach opieraja sie na podwazaniu interpretacji
ich gestow przez krupiera. Przy decyzji o dobieraniu badz rezygnacji z dobiera-
nia kart, komunikacja pomiedzy krupierem i graczem odbywa si¢ w praktyce za
pomoca ustalonych gestdw dioni. Oszusci w zaleznosci od sytuacji potrafia z ko-
rzy$cig dla siebie twierdzi¢, ze krupier Zle zrozumiat ich decyzje.

Przy stotach karcianych zabronione jest dokonywanie przez graczy jakichkol-
wiek notatek, oraz uzywanie urzadzen liczacych. Liczenie bowiem na biezaco
kart z talii, z ktérych prowadzona jest gra, umozliwia przewidzenie kart, ktére
dopiero beda rozdawane i tym samym podejmowanie decyzji zmniejszajacych
statystyczng przewage.

Liczenie kart jest podstawowym niedopuszczalnym w tej grze dziataniem
oszustéw. Sprawcy postuguja sie komputerami. W tej kategorii oszustw obstuga
skomplikowanego komputera i koniecznosé¢ wprowadzania na biezaco duzej liczby
danych wymaga wspdtpracy kilku oséb.

Gracz — oszust nie jest zaangazowany we wprowadzanie danych, gdyz zazwy-
czaj chodzi o doktadne wartosci i kolory kolejnych kart rozdawanych przez kru-
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piera, czego gracz bioracy udziat w grze wymagajacej czestego podejmowania
decyzji nie moze robi¢ bez zwrécenia na siebie uwagi.

Obserwator, ktéry nie bierze udziatu w grze a jedynie si¢ jej przyglada, przy
pomocy miniaturowej ukrytej kamery przekazuje obraz do pobliskiego miejsca,
gdzie jest zainstalowany komputer z odpowiednim oprogramowaniem. Operator
komputera wprowadza w czasie rzeczywistym wartoéci i kolory kart rozdawa-
nych przez krupiera. Program komputerowy jest w stanie podawaé informacje
o kolejnych kartach, ktére maja by¢ przez krupiera rozdane. W Polsce do tej gry
stosuje si¢ zazwyczaj zestawu szesciu talii, i w zwiazku z tym im blizej konca
zestawu tym bardziej doktadne informacje uzyskuje droga radiowa gracz.

Programy komputerowe mniej skomplikowane wymagaja wprowadzania wy-
lacznie informacji o rozdawanych kartach w podziale na ,male” i ,,duze” — gra-
nica jest tu zwykle warto$¢ karty ,,7”. Oszust w tym przypadku moze liczy¢ tyl-
ko na odpowiednie prognozy komputera. Jest to jednak wystarczajace, aby uzy-
ska¢ przewage nad kasynem i wygrywac.

Obecnie Amerykanie, ktorzy maja najwigksze doéwiadczenie w tej branzy,
podaja pie¢ podstawowych systemow oszukiwania w grze w Black Jacka przy
pomocy komputera i odpowiedniego oprogramowania. W Black Jacku nie ma
mozliwoéci znaczenia badz podmieniania kart, gdyz gracze kart w ogole nie do-

tykaja.
Metody oszustw w grze w pokera karaibskiego

W Polsce kasyna oferuja zazwyczaj pokera karaibskiego. W pokerze karaib-
skim, podobnie jak w Black Jacku gracze graja przeciwko krupierowi, a nie prze-
ciw sobie — jak ma to miejsce w pokerze amerykafiskim. Mimo to oszusci czasa-
mi starajg si¢ w sposéb niezgodny z prawem wplynaé na wynik gry.

Podmiana kart

Ze wzgledu na trudno$é w zakupieniu kart o takim samym wzorze koszulki”
jak karty stosowane przez kasyna — oszustwo zazwyczaj poprzedzone jest kra-
dzieza karty lub kart i rozpoznaniem z jaka czestotliwoscia w danym kasynie
sprawdzane sa karty.

Po rozdaniu kart oszust prébuje zamienié otrzymana kartg lub kilka kart na
kombinacje korzystniejsza — przy wykorzystaniu kart wezesniej skradzionych.
Stosuje w tym celu najrézniejsze kombinacje gestow i zachowan, tacznie z za-
stosowaniem wiedzy i do§wiadczenia prestigitatoréw.

Wymiana kart
Dwéch lub wiecej oszustéw probuje dokonaé zamiany kart migdzy soba w celu
uzyskania jak najkorzystniejszej kombinacji kart. W takich przypadkach, précz
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graczy — oszustow w przestepstwie moze bra¢ udziat dodatkowa osoba, ktéra karty
przenosi od jednego gracza do innego. Najczesciej jest do tego wykorzystywana
kobieta. Jezeli gracze — oszusci dokonuja wymiany kart bez udziatu posrednika,
trzeci wspolnik tworzy swoisty parawan, zastaniajacy plecy oszustow dokonuja-
cych wymiany.

Znaczenie kart

Oszuéci karciani stosujg czasami znaczenie kart. Uzywaja do tego igiet ukry-
tych w obraczkach, sygnetach czy pierscionkach, wiasnych paznokei czy sub-
stancji niewidocznych gotym okiem i okularéw z odpowiednim filtrem, wygla-
dajacych jak szkla korekcyjne.

Znaczenie kart ma za zadanie ujawni¢ oszustom jakie karty otrzymuje kru-
pier — przeciw niemu w pokerze karaibskim grajg bowiem gracze. Jesli karty
zostaly oznaczone, gracze juz w chwili rozdania, gdy uloZone przed krupierem
karty — précz jednej — sa jeszcze zakryte, mogg okresli¢ jaka kombinacje otrzy-
mat krupier.

Najbardziej niebezpiecznym dla kasyna zjawiskiem jest wspdtpraca przestep-
cza oszustéw z personelem prowadzacym gre.

Modus operandi takich grup przestepczych jest jednak informacja scisle po-
ufng. Na calym $wiecie dokumenty zawierajace takie informacje nie sg publiko-
wane, a na szkoleniach dla pracownikéw komérek nadzoru nad grami, prowa-
dzonych przez zachodnich specjalistéw nie wolno robi¢ notatek ani zapiséw
magnetycznych. Personel prowadzacy gre na stolach do gry nie jest szkolony w
tym zakresie. Autor niniejszego opracowania bedzie wigc konsekwentny i przy-
ktadéw tych metod nie przytoczy. Obcowanie na codzien z duzymi kwotami pie-
niedzy moze kusi¢ i czgsto tak si¢ dzieje. Oszustwa popelniane przy pomocy
personelu grajacego sa niezwykle trudne do wykrycia.

Sprawcy oszustw popelnianych w kasynach, jak wszyscy przestepcy, zaska-
kuja coraz to nowymi metodami dziatania czy wykorzystaniem nie stosowanych
dotychezas urzadzen czy materialow.

Do Polski trafiajg miedzynarodowi oszusci, pragnac skorzysta¢ z okazji ,,pra-
cy” zmlodym i pozornie niedo§wiadczonym — w pordwnaniu z tradycjami panstw
zachodnich w tej dziedzinie — personelem. Oni tez sa zazwyczaj pionierami w
stosowaniu nieznanych jeszcze w Polsce metod oszustw. Najwigksze nasilenie
tego zjawiska mozna bylo zaobserwowac na poczatku lat dziewigédziesiatych,
gdy otwarcie granic polaczone bylo w czasie z restauracja legalnych kasyn w
Polsce. Zagrozenie to zostato zminimalizowane przez fakt, iz wéwczas podmio-
ty prowadzace kasyna w Polsce korzystaty z doswiadczonych i dobrze w tej
materii wyszkolonych pracownikéw kontrolujacych i nadzorujacych gry.

W tym czasie doszlo do ujawnienia i zatrzymania kilku grup przestgpcéw —
w tym réwniez sprawcy postugujacego si¢ komputerem.
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Dosé charakterystyczne w grupie oszustéw kasynowych sa pewne elementy
zwiazane ze specyfika tej specjalnodci. Kazda metoda oszustwa jest przez jej
autoréw pilnie strzezona, zasada jest nie przekazywanie tej wiedzy nikomu.
Hermetycznosé tych grup jest zjawiskiem dla kasyn pozytywnym. Know — how
oszustow jest zazwyczaj badz ich metoda oryginalng badZ autorska odmiang metod
powszechnie znanych. Oszudci zdaja sobie sprawe, ze ujawnienie metody ich
dziatania doprowadzi do jej rozpowszechnienia i zmniejszy, badZ wyeliminuje
mozliwo$¢ jej stosowania.

Nowe sposoby i metody dziatania sprawcow sg obecnie najczgsciej kolejna
wersja tych juz znanych. Réznica polega na zastosowaniu nowych $rodkow tech-
nicznych i uzywaniu nowych socjotechnik, wykorzystujacych wiedze o psycho-
logii i socjologii.

Kasyna sa miejscem, gdzie znacznie trudniej stwierdzi¢, czy nietypowe za-
chowanie gracza wynika z jego naturalnych emocji zwiazanych z gra, czy jest
objawem zachowan wynikajacych z popetniania czynu zabronionego. Co wie-
cej, wasnie w kasynach osoby bardziej pobudzone emocjonalnie sa pewna nor-
ma, osobnicy bardzo spokojni moga budzi¢ podejrzenia. Miejsce popeinienia
przestepstwa jest dla sprawcOw z tego wzgledu bardzo korzystne, poniewaz nie-
typowe zachowanie oszusta zawsze moze byé ttumaczone reakcja na gigbokie
zaangazowanie si¢ w gre.

3. Profilaktyka kryminalistyczna w kasynach

Ustawa o grach losowych i zaktadach wzajemnych z dnia 29 lipca 1992 roku
dopuscita do zycia gospodarczego kasyna gry w bardzo precyzyjny sposob regu-
lujac sposéb ich funkcjonowania. Znaczna czgs¢ tych przepiséw ukierunkowana
jest na zapewnienie bezpieczenstwa samym kasynom.

Zgodnie z ,,Ustawa o grach losowych i zakladach wzajemnych” (art. 18) w
kasynach jest prowadzona rejestracja wszystkich gosci. Jest ona warunkiem wste-
pu do kasyna i polega na zapisywaniu, gromadzeniu i kazdorazowym sprawdza-
niu danych osobowych klientéw wchodzacych do kasyna. Dane osobowe to: imi¢
i nazwisko, data i miejsce urodzenia, numer, seria i cechy dokumentu tozsamo-
éci. Dokumentem stwierdzajacym tozsamos$¢ — zgodnie z interpretacja Ministra
Finans6w — moze by¢ tylko dowdd osobisty lub paszport. Kazda osoba, ktora po
dokonaniu rejestracji wehodzi do kasyna otrzymuje jednorazowa kartg wstepu.
Dane wynikajace z rejestracji udostgpniane sa wylacznie sadom, prokuraturze
i Ministrowi Finansow.

Pracownicy kasyn, w tym réwniez pracownicy dziatow nadzoru oraz ochrony
nie moga by¢ karani z winy umysinej. Wobec personelu wymagane sa za$wiad-
czenia o niekaralnosci z Centralnego Rejestru Skazanych.
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W kazdym kasynie zainstalowane sa systemy kamer rejestrujagcych obrazy
wnetrz kasyna na tasmach magnetycznych. Zgodnie z Zarzadzeniem Ministra
Finanséw z dnia 30 czerwca 1993 roku ,,W sprawie wykonania niektérych prze-
piséw o grach losowych i zakladach wzajemnych” (M.P. 93.35.359) magnetycz-
ny zapis obrazu powinien by¢ dokonywany w kasynie gry za pomoca systemu
kamer rejestrujacych obraz, w sposéb umozliwiajacy odtworzenie kazdej z gier
odbywajacej si¢ w kasynie i poszczegolnych jej elementéw oraz zastosowanie
stopklatki i wykonanie dowolnej liczby fotokopii (§ 5 ust. 1). Zapis obrazu po-
winien obejmowaé m.in.: wejscie do kasyna i wyjscie z kasyna, kazdy ze stotéw
gry oraz automaty do gier losowych, prowadzacych gre, uczestnikéw gry (§ 6
ust. 1). Pracownicy specjalnej komorki organizacyjnej kasyna prowadza moni-
toring sal kasyna w czasie rzeczywistym i maja bezposrednia taczno$é z pracow-
nikami ochrony przebywajacymi w salach kasyna i personelem grajacym. Infor-
macje o podejrzeniu popetniania oszustwa przekazywane sg do sali gier, gdzie
osoba podejrzewana jest poddana dyskretnej obserwacji. Ruchome kamery reje-
struja przebieg wydarzen. Nosniki magnetyczne z zapisem wydarzen w kasynie
sa przechowywane przez 30 dni.

Personel prowadzacy gry oraz nadzorujacy gry ma zakaz utrzymywania ja-
kichkolwiek kontaktow z klientami kasyn poza terenem kasyn. Zyciorysy perso-
nelu grajacego sprawdzane sa doktadnie przed przyjeciem kandydata do pracy.
Zawsze prowadzi si¢ wywiady z poprzednimi pracodawcami. Gre na stotach pro-
wadza krupierzy. Przy stotach stoja rowniez inspektorzy. Ich zadaniem jest nad-
z6r nad prawidlowym prowadzeniem gry.

Regulaminy dotyczace zasad prowadzenia gier precyzowane sa przez kasyna
w procedurach, ktére bardzo szczegdtowo okreslajg postepowanie personelu gra-
Jjacego, réwniez w materii profilaktyki oszustw.

Personel kasyn jest szkolony w zakresie metod stosowanych przez oszustow,
w tym o typowych zachowaniach sprawcéw przed przystapieniem do przygoto-
wywanego przestepstwa.

W wigkszosci kasyn pracownicy dziatéw nadzoru i kontroli nie sa znani per-
sonelowi prowadzacemu gry. Rozpoczynaja i koficza prace w innych godzinach
1 wykorzystuja rézne wejscia do obiektu. Ma to zminimalizowaé ryzyko utrzy-
mywania kontaktow i zapewni¢ niezalezno$é i obiektywizm w pracy nadzoru.

Kasyna gry prowadza wymiang informacji o osobach dokonujacych oszustw
w kasynach. Istnieja tez migdzynarodowe organizacje zajmujace sie szkoleniami
dla pracownikéw kasyn w zakresie wykrywania oszustw. Jedna z nich jest bry-
tyjska firma ,International Casino Monitoring”, ktéra précz szkolen prowadzi
tez baz¢ danych oszustéw i cyklicznie przesyla do kasyn wspétpracujacych.

Przytoczone w tym opracowaniu przyktady pokazuja, ze sprawcy czesto sto-
suja kamuflaz i dziatania maskujace dokonywanie oszustw. W wielu sytuacjach
twierdza, Ze przyczyna niezgodnego z regulaminem gry zachowania byta niewie-
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dza, blad lub emocje. Specyfika oszustw popetnianych w kasynach powoduje,
7e czesto trudne jest procesowe udowodnienie dokonania oszustwa.

W Polsce zawiadomienia o dokonaniu przestgpstwa oszustwa w kasynie sta-
nowig zawsze duze wyzwanie dla organu prowadzacego postepowanie juz w fazie
przygotowawczej. Problemem jest nie tylko brak wiedzy o zasadach prowadze-
nia poszczegolnych gier losowych, ale tez czgsto niejednoznaczna interpretacja
dzialania osoby podejrzewanej o dokonanie przestgpstwa.

Kasyna wobec takich osob wydaja zakazy wstepu. Obowiazkowa rejestracja
gosci jest w takim przypadku niezbedna do praktycznego realizowania takich
zakazow.

Kasyna prowadza bardzo doktadna analize wynikéw poszczegdlnych gier.
Wygrana kasyna w poszczeg6lnych rodzajach gier jest stata wielkoscia procen-
towa obrotu kasyna. W krotkim okresie czasu owa ,procentowo$¢” moze odbie-
ga¢ od normy. W diuzszym okresie czasu znaczna rozbiezno$¢ z norma wskazu-
je na ludzka ingerencje w przebieg gry. Dane dotyczace przebiegu poszczegol-
nych gier z uwzglednieniem krupieréw prowadzacych gre, inspektorow gre
nadzorujacych i graczy uczestniczacych w grze pozwalaja na sformutowanie
zdecydowanej opinii czy doszto do oszustwa.

Oczywiscie, jest to mozliwe dopiero po uptywie pewnego czasu od zdarze-
nia. Zawsze w takiej sytuacji pracownicy dziatu kontroli i nadzoru dokonuja
doktadnego przejrzenia zapisoéw magnetycznych w poszukiwaniu sprawcow i spo-
sobu ich dziatania. Ustalenie danych personalnych nie jest trudne ze wzgledu na
codzienna rejestracje wszystkich wehodzacych do kasyna.

4, Whnioski

Zmiany ustrojowe przyniosty otwarcie granic i mozliwo$¢ prowadzenia dzia-
talnoci gospodarczej w nowych branzach. Jedna z nich s wiaénie kasyna. Ustawa
o grach losowych i zakladach wzajemnych i jej przepisy wykonawcze, naklada-
jac na kasyna pewne kosztowne obowiazki (kamery, magnetowidy, dodatkowy
personel nadzorujacy) wprowadzita tym samym pewne elementy profilaktyki
kryminalistyczne;j.

Zwalczanie przestepstw oszustwa dokonywanych w kasynach gry jest zagad-
nieniem nowym w naszym kraju. Szereg doswiadczen kasyn w panstwach za-
chodnich zostalo zastosowanych w kasynach polskich. Niezbedne jest jednak
szkolenie pracownikéw organéw procesowych w tym zakresie, aby ujawniane
przez personel kasyn oszustwa i ich sprawcy mogli ponosi¢ karne konsekwencje
swoich czyndw, a nie tylko ogranicza¢ swoje dziatania do tych kasyn, gdzie jesz-
cze maja prawo wstepu.
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biegtego®. Z drugiej strony biegly jest pomocnikiem organu procesowego, ktory
poprzez wydawanie opinii oraz wspétudzial w wykonywaniu czynnosci proceso-
wych ma istotny wptyw na przebieg i rezultat procesu karnego. Dla wymuszenia
jego odpowiedniego zachowania oraz dla umozliwienia mu realizacji zleconych
zadaf nowy kodeks postepowania karnego (podobnie zreszta, jak i dotychczas
obowiazujacy), a takze przepisy wykonawcze nizszego rzedu nakladaja na bie-
glego szereg obowiazkow, dajac mu w zamian inne przywileje. Znajomos¢ jed-
nych i drugich jest niezbedna dla prawidfowego wypetniania funkcji biegtego.

Dalej przedstawione zostana jedynie gtéwne uprawnienia i obowiazki bieglych
w polskim procesie, ktore w najistotniejszy sposéb wplywaja na pozycje i moz-
liwosci badawcze eksperta.

Uprawnienia bieglego

Prawo do wydania opinii

Prawo to jest immanentng czgécia korzystania przez organy procesowe z wia-
domosci specjalnych biegtego, bowiem istota jego powotania jest zasiegniecie
opinii (por. art. 193 § 1 kpk)’. Prawo do wydawania opinii ograniczone jest za-
kresem specjalnoéci biegtego i rodzajem posiadanych przez niego wiadomosci
specjalnych.

Biegly ma prawo do wydawania opinii ustnej lub pisemnej. W $wietle unor-
mowat dotychczasowego kodeksu sprawa otwarta byta kwestia, kto decyduje o
wyborze sposobu przedstawienia opinii. Kodeks tego wyraZnie nie precyzowat
(art. 181 § 2 d.kpk: ,,Biegly skiada opinig ustnie lub na pismie...”), chociaz po-
wszechny byt poglad, iz bylo to uprawnienie organu zlecajacego wykonanie eks-
pertyzy*. Aktualny stan prawny nie pozostawia tutaj zadnych watpliwosci, gdyz
art. 200 § 1 uzaleznia sposéb ztozenia opinii od polecenia organu procesowego.

Warto jednak zwrécié uwage, ze w niektérych sytuacjach biegly mogtby by¢
zainteresowany w wyborze konkretnej formy prezentacji opinii, wynikajacej na
przyktad ze stopnia skomplikowania wywodéw badz potrzeby zebrania uzupe-
Iniajacego materiatu bedacego podstawa jego fachowych ustalefi. Typowym dla
polskiej praktyki jest przypadek wydawania opinii pisemnych, zwlaszcza we
wezeéniejszym etapie postepowania. Uwaza si¢ nawet, ze niektore rodzaje opi-
nii, wymagajace szczegélnej precyzji sformutowarn, zawsze powinny by¢ spo-

2 Poglad taki wyrazony zostal w uchwale Sadu Najwyzszego z dn. 28 listopada 1974 r., 111
CZP 76/74.

3 Powolywane dalej przepisy odnosi¢ si¢ beda do kodeksu postgpowania karnego z 1997 r.,
za$ wtedy, gdy dotyczy¢ beda kodeksu z 1969 r., bedzie to specjalnie zaznaczane.

4 pPor. np. T. Widla, Ocena dowodu z opinii bieglego, Katowice 1992, s. 42; autor wskazuje
zarazem min. na negatywne strony ustnego skladania opinii przez biegtych, postulujac zadanie od
bieglych przez organy procesowe ich opinii pisemnych.
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rzadzone na pismie®, w czym powinien by¢ zainteresowany réwniez sam biegly.
Jednakze szczegblna sytuacja moze by¢ dazenie bieglego do ustn ego przedsta-
wienia opinii albo dla szerszego uzasadnienia swoich wnioskéw, albo chocby dla
zmiany wcze$niej wydanej opinii pisemne;.

W zwiazku z tym uprawnienie do wydawania opinii powinno zawieraé w sobie
prawo bieglego do wystapienia do organu procesowego z wnioskiem wskazuja-
cym na celowo$¢ ztozenia opinii w okreslonej formie. Organ Procesowy powi-
nien w miare mozliwosci, biorac pod uwagg okolicznosci sprawy i wzgledy eko-
nomii procesowej, takie wnioski uwzgledniac. -

Czedcia sktadowa omawianego uprawnienia jest takze prawo biegtego do prze-
shuchania, tu za$ m.in. prawo do repliki oznaczajace, w razie wystapienia w spra-
wie sprzecznych opinii, mozliwos¢ przystugujaca kazdemu z bieglych w toku
przestuchania do obrony swojego pogladu i ustosunkowania si¢ do zdania od-
miennego®.

Z prawem do wydawania opinii nierozerwalnie taczy sie prawo do niezalezno-
éci w opiniowaniu. W czasie wykonywania ekspertyzy i przy formutowaniu wnio-
skéw z opinii od strony merytorycznej biegty powinien si¢ kierowaé jedynie wska-
zaniami swojej wiedzy specjalnej i doswiadczeniem zawodowym. Z tego typu
niezaleznoscia nie nalezy myli¢ formalnego kierowania ekspertyza, ktére przyshu-
guje organowi procesowemu. Organ procesowy moze na przyktad zastrzec swo-
ja obecnoéé przy prowadzaniu przez bieglego niektérych lub nawet wszystkich
badan, jednakze nawet i tutaj istnieja pewne ograniczenia, poniewaz obecnoéé taka
jest mozliwa wtedy, gdy nie wplynie ujemnie na wynika badania (art. 198 § 2 kpk).

Prawo do odmowy pelnienia funkcji bieglego

Generalnie wzywany przez organ procesowy rzeczoznawca, zaréwno biegly
sadowy jak tez powotywany ad hoc, nie moze odméwié petnienia czynnosci bie-
glego (art. 195 kpk). Jednakze w przypadku wystapienia uzasadnionego powodu
takiej odmowy, wyznaczony biegly moze na takie powody wskazywaé i wnosié
o zwolnienie z tej funkcji. Powody ztozenia wniosku o zwolnienie od obowiaz-

5 Zob. np. wyktadnig przepisu art. 181 d.kpk w Komentarzu do kodeksu postgpowania karne-
go, wskazujaca na obowiazek skladania na pismie opinii instytutu lub zakladu naukowego badz
badawczego. Nawiasem méwiac, nowy kodeks nie zawiera wprost przepisu o obowiazku éczn:t o
podpisania opinii przez wykonawce ekspertyzy i 0sobg upowazniong do podpisywania opiniigw
imieniu placéwki badawczej, co byto podstawa dokonywania takiej wykiadni. Zawiera za to prze-
pis méwiacy, iz kazda opinia (skiadana ustnie lub na pismie w zaleznosci od decyzji Ul‘ganup -
cesowego), powinna m.in. zawiera¢ podpisy wszystkich biegtych, ktorzy uczestniczyli w d.gniu
opinii (art. 200 § 2 pkt 6). Czy to oznacza zatem, ze wszystkie opinie musza byé pisemne (‘t:rg ke
inaczej podpisac opinig zlozona ustnie na rozprawie sadowej)? Nasuwa sig zarazem pytanie j0 co
w takim razie w § 1 tego artykulu upowazniono organ procesowy do decydowania. w jakici ,fp :

biegly ma ztozy¢ opinig. i

6 S. Kalinowski, Biegly i jego opinia, Warszawa 1994, s, 127,
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sie w wyjatkowych wypadkach przyczynami nieudostepniania ekspertom mate-
rialéw sprawy nie ma powodu, aby biegly — jesli jest to uzasadnione potrzebami
ekspertyzy — nie mogt zapoznaé sig z blizszymi okolicznodciami sprawy. Wrecz
przeciwnie, na og6} utatwia to biegtemu wykonanie badaf i podnosi walor jego
opinii. Czesto tez moze wplynaé na lepsze zrozumienie przez wykonawce eks-
pertyzy mechanizmu powstawania materiatu badawczego albo wytlumaczenie
rodzacych si¢ w toku badan pewnych niejasnosci. W zwiazku z tym, jesli biegly
uzna za potrzebng znajomos¢ okolicznosci sprawy, moze nawet sam wystapié
do organu prowadzacego postgpowanie 0 dopuszczenie go do akt postgpowania.

Problem ten $ciéle zwiazany jest z prawem bieglego do obecno$ci w czasie
réznych czynnosci dowodowych, a nawet calej rozprawy sadowej oraz prawem
do zadania uzupelnienia materiatu badawczego. Obecno$¢ bieglego w toku poste-
powania dowodowego w sadzie lub uczestniczenie w czynnosciach postgpowa-
nia przygotowawczego daje mu sposobno$¢ zdobywania cennych dla ekspertyzy
informacji, a nawet wplywania na przebieg czynnoéci dowodowych w kierunku
uzyskiwania takich informacji. W przypadku rezygnacji z takiej sposobnosci,
zwhaszcza za$ w fazie postepowania przygotowawczego, gdzie mozliwosci udziatu
rzeczoznawcy np. przy przestuchaniu podejrzanego czy $wiadkéw sa duzo mniej-
sze, zakres udostepnianych materiatdw przez organ procesowy powinien by¢
odpowiednio wigkszy. Jezeli jednak biegly nie uzyska wystarczajacego do wy-
dania opinii materialu, ma on prawo (ale tez obowiazek) zada¢ uzupelnienia
nadestanego materiatu, a jesli taki wniosek nie zostanie uwzgledniony, ma pra-
wo odméwié wykonania ekspertyzy, wzglednie ograniczy¢ jej zakres.

Prawo do udzialu w rozprawie i innych czynnosciach procesowych oraz do ak-
tywnosci w toku tych czynnosci

Wezwanie biegtego do udziatu w czynnosciach lub do obecnosci na rozpra-
wie ma na celu utatwienie mu zbierania materiatéw do opinii, obserwacje oskar-
zonego i czynienie odpowiednich spostrzezen, ale ponadto powinno takze uta-
twia¢ prowadzenie czynnosci czy rozprawy organowi procesowemu. Bioracemu
w nich udziat bieglemu przystuguja bowiem wszelkie prawa uczestnika czynno-
$ci (rozprawy) nie bedacego strong procesowa. Dozwolona a nawet zalecana jest
wtedy jego aktywno$¢ i inicjatywa, tym cenniejsza, ze oparta na jego specjalnej
wiedzy i fachowych umiejetnosciach. Moze wige zwracac organowi procesowe-
mu uwage na dodatkowe kwestie, ktore wynikly w trakcie przeprowadzania eks-
pertyzy, wskazywaé na potrzebe dokonania nowych badan lub czynnosci proce-
sowych (np. dodatkowego przestuchania $wiadkéw, przeprowadzenia ekspery-
mentu) lub mozliwo$¢ uzyskania nowego dowodu badz materialu do ekspertyzy,
wreszcie poméc w pobraniu materiatu porownawczego do badan. Jedynym ogra-
niczeniem sa tutaj kompetencje fachowe bieglego oraz, oczywiscie, potrzeby
sprawy i zleconej ekspertyzy.
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Nowa ustawa karnoprocesowa w sposob bezposredni dodaje biegtemu jeszeze
jedng mozliwosé wzbogacenia takiej aktywnosci. Mianowicie wsrod podmiotow
uprawnionych do zadawania pytan osobom przestuchiwanym, obok organu prowa-
dzacego czynnos¢ lub rozprawe, stron i ich pelnomocnikow, art. 171 § 2 wymie-
nia takze bieglych. Maja oni prawo do zadawania pytar bezposrednio, chyba ze
organ przestuchujacy zarzadzi inaczej. Nalezy uznaé, ze to uprawnienie rozeig-
ga sie réwniez na czynnos¢ konfrontacji samych biegtych. Dotychczasowy brak
takiego klarownego przepisu nie oznaczat, iz biegli nie mogli by¢ aktywni w toku
czynnosci dokonywanych z ich udziatem, jednakze obecnie obowiazujacy prze-
pis moze stanowi¢ dodatkowa zachete dla jeszcze wigkszej ich aktywnosci.

Prawo do przeprowadzenia badan oraz dysponowania odpowiednim materiatem
badawczym

Jest to zespot uprawniei bieglego stuzacych do wykonania przez niego na
najwyzszym poziomie ekspertyzy i realizacji obowiazkow, dla wypehnienia kté-
rych zostat powotany w konkretnej sprawie. W zwiazku z tym méwi sie niekie-
dy o najszerszym prawie eksperta do organizowania sobie ekspertyzy’, ktore
obejmowatoby wszelkie czynnosci, jakie wolno przedsigbra¢ biegtemu przy opra-
cowywaniu opinii.

Do kompetencji bieglego przy wykonywaniu ekspertyzy z zasady nalezy wybor
odpowiedniej metody badawczej oraz techniki badan i materialu badawczego,
jako ze te sktadniki ekspertyzy naleza do wiadomosci specjalnych®. Biegly ma
réwniez prawo do uzupehnienia materialu wykorzystywanego w badaniach, jesli
uzna, ze dostarczony wezeéniej przez organ procesowy nie spetnia wymagan ilo-
Sciowych lub jakosciowych. W tym celu moze sig¢ zwréci¢ do organu prowadza-
cego postepowanie o spowodowanie uzupetnienia lub rozszerzenia takiego ma-
teriatu; sam jednak bezposrednio nie powinien takiego materiatu zbierac. Moze
natomiast pomagaé w jego uzyskaniu na polecenie organu procesowego. T¢ ostat-
nia sytuacje nalezy uzna¢ za najbardziej korzystna i efektywna, bowiem jako
wykonawca ekspertyzy najlepiej orientuje si¢ w jej potrzebach i posiada odpo-
wiednia wiedze dla pobrania wlasciwego materiatu badawczego.

7 T. Nowak, Dowdd z opinii bieglego w polskim procesie karnym, Poznafi 1966, s. 113 in.

8 Na ten temat szerzej, z interesujacym wskazaniem wyjatkoéw Z. Kegel, Ekspertyza ze stano-
wiska procedury i kryminalistyki, Wroclaw 1976, s. 93-94. Do takich wyjatkéw, pozwalajacych
organowi procesowemu na ingerencj¢ w wybor metody badawczej zastosowanej w ekspertyzie,
autor zaliczy} przede wszystkim istnienie dwach lub wigcej metod analogicznych pod wzgledem
mozliwosci poznawcezych, lecz réznych co do wymaganego nakladu pracy i kosztow, badZ istnie-
nie kilku metod badawczych, wsréd ktérych wystepujq takie (chociaz prostsze i bardziej nieza-
wodne), ktére moga prowadzi¢ do catkowitego lub czgsciowego zniszczenia materialu badawcze-
go. W pierwszym przypadku Z Kegel sugeruje skonsultowanie z ekspertem wybor danej metody,
w drugim za$ obowiazek bieglego podporzadkowania sig¢ woli organu procesowego co do wyboru
zaleconej metody badawczej.
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Prawo do wynagrodzenia i zwrotu kosziéw

Za wykonang prace, tj. za przeprowadzenie badan, sporzadzenie opinii oraz
udzial w rozprawie lub czynnosci dowodowej, biegtemu przystuguje wynagro-
dzenie. Ponadto biegly powotany do pelnienia czynno$ci poza miejscem zamiesz-
kania ma prawo do zwrotu kosztow przejazdu, noclegéw i diet. Jesli organ wzy-
wajacy biegtego nie skorzystat z jego ustug (np. z powodu odroczenia rozpra-
wy), a biegty stawit sig i pozostawat do dyspozycji tego organu, przystuguje mu
wynagrodzenie za utracony wskutek stawiennictwa zarobek.

W sprawach karnych kodeks postgpowania karnego zalicza naleznosci bie-
glych lub instytucji wyznaczonych do wydania opinii oraz koszty sprowadzenia
i przewozu biegtych do wydatkéw Skarbu Paristwa, ktére stanowig sktadnik kosz-
téw sadowych (art. 616 § 2 pkt 21 618 § 1 pkt 3,9).

Tryb i zasady wynagradzania bieglych sadowych reguluje dekret z dn. 26 X
1950 o nalezno$ciach $wiadkéw, bieglych i stron w postepowaniu sadowym
(Dz.U. Nr 49, poz. 445 z p6zniejszymi zmianami), dla kt6rego aktem wykonaw-
czym jest rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dn. 18 XII 1975 w spra-
wie kosztéw przeprowadzania dowodu z opinii biegtych w postgpowaniu sado-
wym (Dz.U. Nr 46, poz. 245, z pézniejszymi zmianami: Dz.U. Nr 43, poz. 282
z 1982; Nr 39, poz. 154 z 1986; Nr 42, poz. 335 z 1988; Nr 66, poz. 405 z 1989;
Nr 62, poz. 364 z 1990; Nr 81, poz. 357 z 1991; Nr 38, poz. 165 z 1992).

Zgodnie z powotanym dekretem, biegtemu stuzy prawo do wyn agrodzenia za
wykonana prace, ktérego wysoko$é kazdorazowo ustala sad, biorac pod uwage
kwalifikacje biegtego, potrzebny do wydania opinii naktad pracy i poswigcony
czas, a takze poniesione wydatki niezbedne do wydania opinii. Natomiast we-
diug cytowanego rozporzadzenia koszty dowodu z opinii bieglych obejmuja:
wynagrodzenie bieglych za wykonana pracg i inne wydatki niezbgdne do wyda-
nia opinii, w tym takze zwrot kosztéw zuZytych materiatow. Wynagrodzenie za
wykonang prace obejmuje naleznosci za czynnosci przygotowawcze, lacznie z za-
poznaniem sig z aktami sprawy, za przeprowadzone badania oraz za opracowa-
nie opinii razem z uzasadnieniem.

Podstawe obliczenia wynagrodzenia bieglych sadowych za ich prace stanowi
przecietne wynagrodzenie miesigczne w gospodarce w kwartale poprzedzajacym
jego okreslenie przez sad. Wysoko$¢ przecigtnego wynagrodzenia, stanowiace-
go podstawe obliczenia, obowiazuje od dnia jego ogloszenia przez Prezesa Giow-
nego Urzedu Statystycznego stosownie do przepisow o zaopatrzeniu emerytal-
nym. Wynagrodzenie za godzing pracy biegtego sadowego stanowi ustalony ufa-
mek podstawy obliczenia wynagrodzenia; przy czym wielkos¢ tego utamka
uzalezniona jest od wyksztatcenia bieglego, jego stopni i tytutow naukowych,
zajmowanego stanowiska, dfugosci okresu czasu sprawowania funkcji biegltego
sadowego. Zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 6 wrzesnia 1990 r. (Dz.U. 1990,
Nr 62, poz. 364) stawka podstawowa dla biegtych sadowych za godzing ich pra-
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cy wynosi od 1,1% do 1,5% podstawy obliczenia. Natopmiast dla biegtych be-
dacych nauczycielami akademickimi lub pracownikami zatrudnionymi w placow-
kach naukowo-badawczych wynagrodzenie takie stanowi odpowiednio:

— dla biegtych posiadajacych tytut doktora habilitowanego zatrudnionych na
stanowisku profesora — 3,3% podstawy obliczenia,

— dla bieglych z tytutem doktora habilitowanego pracujacych na stanowisku
docenta lub adiunkta — 2,6 podstawy obliczenia,

— dla pozostatych pracownikéw naukowych (adiunktéw bez tytutu doktora
habilitowanego, asystentéw i wyktadowcow — 2,1 % podstawy obliczenia.

Rozporzadzenie przewiduje mozliwos$¢ podwyzszenia wynagrodzenia biegle-
go w granicach do 50% stawki, jednak musza by¢ przy tym spelnione nastepuja-
ce warunki:

— problem bedacy przedmiotem opinii musi by¢ zlozony; nalezy podkreslic,
ze chodzi w tym przypadku o zawito$¢ materii podlegajacej badaniom, a nie
o skomplikowany charakter samej sprawy karnej, w ktérej biegly zostat powota-
ny. Stopien zlozonosci problemu ocenia organ ustalajacy wynagrodzenie;

— biegly musi posiada¢ dyplom ukornczenia studiow wyzszych lub dyplom mi-
strzowski oraz pehi¢ funkcje bieglego sadowego nie krocej niz jedna kadencije;

— biegly wnoszacy o podwyzszenie wynagrodzenia powinien przedstawi¢ umo-
tywowany wniosek o podwyzszenie wynagrodzenia.

O przyznaniu biegtemu wynagrodzenia orzeka postanowieniem organ powo-
lujacy biegtego. Biegtemu niezadowolonemu z treéci takiego postanowienia stu-
zy prawo jego zaskarzenia do sadu odwolawczego w trybie art. 394 § 1 p. 9 k.p.c.
W zazaleniu na postanowienie biegly powinien wskaza¢ przedmiot zaskarzenia,
zawrze¢ wniosek o zmiane wysokosci lub przyznanie wynagrodzenia oraz zwigzle
go uzasadnié¢. Termin do wniesienia zazalenia wynosi 1 tydzien i liczy si¢ od
dnia doreczenia postanowienia (art. 394 § 3 1 2 k.p.c.).

Organ procesowy wyplacajacy wynagrodzenie bieglemu jako platnik jest zo-
bowiazany do pobrania zaliczki na poczet podatku dochodowego od 0séb fizycz-
nych. Jednoczeénie dziatalnos¢ bieglego, jako wykonywana na rzecz organéw
wymiaru sprawiedliwosci, jest zwolniona od podatku od towaréw i ustug.

Prawo do wzmozonej ochrony prawnej

Zgodnie z duchem nowego kodeksu postgpowania karnego, u ktérego pod-
staw lezato zalozenie wzmocnienia gwarancji procesowych réznych podmiotéw
uczestniczacych w procesie karnym, tendencja ta znalazta réwniez odbicie w
przepisach dotyczacych bieglych. Przede wszystkim wzmocnieniu ulegta osobi-
sta ochrona bieglego. Jesli bowiem zachodzi uzasadniona obawa uzycia przemo-
cy lub grozby bezprawnej wobec biegtego lub osoby dla niego najblizszej w
zwiazku z jego czynno$ciami, biegly moze zastrzec dane dotyczace miejsca za-
mieszkania do wytacznej wiadomosci prokuratora lub sadu. Pisma procesowe
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dorecza si¢ wowezas do instytucji, w ktérej biegly jest zatrudniony lub na inny
wskazany przez niego adres (art. 191 § 3 w zw. z art. 197 § 3 k.p.k.). Warto
dodaé, ze w dokonanej w 1995 roku nowelizacji poprzednio obowiazujacego
kodeksu ochrona taka objeto tylko $wiadka (art. 173 § 3 d.k.p.k.), natomiast nie
widziano wtedy potrzeby wlaczenia w zakres podobnej ochrony rowniez bieglych.
Dobrze sie wiec stato, ze nowy kodeks wprowadzit przynajmniej taki zakres
ochrony bieglych, jakkolwiek nalezy zatowac, ze ustawodawca nie zdecydowal
sie na dalej idace kroki. Stusznie bowiem jeszcze przed uchwaleniem nowego
kodeksu wskazywano, iz — poza wprowadzeniem takiej czesciowej instytucji
bieglego incognito” — powinno sig bardziej zdecydowanie chroni¢ zar6wno bez-
pieczenstwo osobiste i fizyczne ekspertow, jak tez ich bezpieczenstwo proceso-
we (prawo do uchylenia si¢ od odpowiedzi na pytanie, jesli jej udzielenie mo-
globy narazi¢ biegtego lub osobg dla niego najblizsza na odpowiedzialnos¢ za
przestepstwo lub wykroczenie; mozliwos¢ przestuchania biegltego na rozprawie
z wylaczeniem jawnosci, jesli tre$¢ opinii moglaby narazi¢ na harbe jego lub
osobe dla niego najblizsza)’.

Wisréd przyznanej biegtemu przez nowy kodeks ochrony procesowej na wy-
mienienie zastuguje ponadto ograniczenie mozliwosci uzyskiwania od bieglych
informacji objetych tajemnica pafstwowa (art. 179 w zw. z art. 197 § 3) oraz
prawo do odmowy zlozenia opinii co do okolicznosci, na ktore rozciaga sig¢ obo-
wiazek zachowania tajemnicy stuzbowej lub tajemnicy zwiazanej z wykonywa-
niem zawodu lub funkcji (art. 180 § 1 w zw. z art. 197 § 3). Ograniczenia te w
zakresie opiniowania stanowig proste przeniesienie istniejacych w poprzednim
kodeksie rozwiazan (zakaz wydawania opinii przez osoby zobowiazane w danej
kwestii do zachowania tajemnicy panstwowej oraz zwolnienie z takiego obowiaz-
ku jedynie przez uprawniony organ przetozony; prawo do odmowy wydania opi-
nii co do okolicznoéci, na ktére rozciaga sie obowiazek zachowania tajemnicy
stuzbowej lub tajemnicy zwiazanej z wykonywaniem zawodu czy funkcji przez
biegtych zwiazanych do zachowania takiej taj emnicy przy czym mozliwos¢ zwol-
nienia z takiego obowiazku lezy w gestii sadu lub prokuratora).

Natomiast catkowicie nowe jest postanowienie, iz osoby obowiazane do za-
chowania m.in. tajemnicy lekarskiej moga dostarcza¢ informacji co do faktow
objetych ta tajemnica tylko wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru spra-
wiedliwosci, a okolicznoéé nie moze byé ustalona na podstawie innego dowodu.
Zezwolenie na przekazanie takiej informacji wydaje tylko sad (art. 180 § 2).
Jeszeze dalej idzie ta ochrona wtedy, gdy informacji tej dostarcza bieglemu sam
oskarzony. Albowiem ztozone wobec bieglego albo wobec lekarza udzielajace-

9 M. Owoc, Nie wykorzystanie mozliwosci ochrony bieglego w projekcie kodeksu postepowa-
nia karnego (wersja projektu: sierpiert 1995 r.), w: Dowéd z opinii bieglego w projekcie kodeksu
postepowania karnego, Materiaty z konferencji naukowej Instytutu Ekspertyz Sadowych, Krakow
1996, s. 35-36.
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go pomocy medycznej o$wiadczenia oskarzonego, dotyczace zarzucanego mu
czynu, nie mogg stanowi¢ dowodu (art. 199). W tym przypadku celem tego ure-
gulowania jest nie tylko ochrona bieglego przed zmuszaniem go do skiadania na
ten temat opinii i utatwienie mu uzyskiwania szerszego materiatu do ekspertyzy
(poprzez fatwiejszy kontakt z oskarzonym), ale takze, a moze przede wszystkim,
ochrona samego oskarzonego.

Obowiazki bieglego

Odpowiednio do tak licznych uprawnien, na bieglego nalozonych jest szereg
obowiazkéw. Wyplywaja one albo wprost z rozdziatu 22 kodeksu postgpowania
karnego lub przepiséw wykonawczych dotyczacych instytucji bieghych, badz tez
wynikaja z innych przepiséw kodeksowych, ktére na zasadach ogdlnych odno-
sza sie rowniez do bieglych jako uczestnikow postgpowania karnego.

Obowiqzek przyjecia i pelnienia czynnosci bieglego

Istnienie tego obowiazku wynika bezposrednio z art. 195 kpk; ma on sprzy-
jaé wykrywaniu prawdy materialnej i przyspiesza¢ bieg procesu. Biegly moze
by¢ zwolniony od tego obowiazku tylko w wyjatkowych, uzasadnionych wypad-
kach. Mozna jednak wskaza¢, iz obowiazek podjecia si¢ funkcji biegltego w kon-
kretnej sprawie nie musi by¢ taki oczywisty, bowiem czy to na skutek pomytki
organu powolujacego biegtego, czy braku dokladnego rozeznania w waskiej spe-
cjalnosci biegtych reprezentujacych dang specjalno$é, wyznaczony ekspert moze
nie by¢ w stanie speni¢ natozonych obowiazkow.

Jesli biegly nie wydaje tzw. opinii abstrakcyjnej, w ramy obowiazku petnie-
nia funkcji biegtego wchodzi obowiazek przeprowadzenia ekspertyzy (badar).
Podkresli¢ trzeba, ze biegly powinien wykonacé ja osobiscie i jest za nig bezpo-
$rednio odpowiedzialny, co skutkuje m.in. wzywaniem go i przestuchiwaniem
w charakterze bieglego. Moze on jednak przy przeprowadzaniu ekspertyzy w pew-
nych sytuacjach postuzy¢ si¢ pomocg innych osdb — asystentéw, konsultantéw
itp. Warunkiem prawidlowego dziatania bieglego jest w tym przypadku zawar-
cie w opinii danych personalnych takich pomocnikéw oraz wskazanie czynnosci
dokonanych przez kazdego z nich; wymdg ten tworzy bezposrednio art. 200 § 2
p. 2 kpk, przepis sformutowany na nowo i znacznie rozszerzony tresciowo wzgle-
dem poprzednio w tej materii obowiazujacego § 2 art. 181 d.kpk. Albowiem tyl-
ko wtedy organ oceniajacy opini¢ bedzie w stanie nalezycie ja skontrolowac; w
tym celu moze na przyktad przestucha¢ osoby uczestniczace w badaniach (ale
nie wydajace opinii) w charakterze swiadkéw. Osoby takie maja wtedy status
procesowy analogiczny do pozycji specjalisty (por. art. 206 § 1 kpk). Nalezy
jednak pamigtaé, ze korzystanie przez wydajacego opini¢ bieglego z pomocy
innych 0s6b uczestniczacych w przeprowadzeniu ekspertyzy jest ograniczone,
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gdyz nie ma on prawa powotania nowych biegtych, co najwyzej — jesli widzi
potrzebe wspdlnego z nimi wydania opinii — moze zwrdcié sig do organu proce-
sowego z wnioskiem o powofanie dodatkowych bieglych potrzebnej specjalno-
éci. Wynika to posrednio z przepiséw o biegtych i specjalistach (rozdz. 22 kpk),
ale takze np. wprost z art. 202 § 2, wedtug ktérego na wniosek psychiatréw
wydajacych opinie o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego do udziatu w wy-
daniu opinii powotuje si¢ biegtego lub bieglych innych specjalnosci.

Biegly ma obowiazek przeprowadzenia ekspertyzy zgodnie z postanowieniem
o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego, gdyz organ procesowy sprawuje nad-
z6r nad catym przebiegiem wydawania opinii. W zwiazku z tym ekspert ma obo-
wiazek podporzadkowa¢ sie poleceniom powotujacego go organu, a praca bie-
gltego podlega wszechstronnej ocenie tego organu. W $wietle nowo dodanego
przepisu kodeksowego, w razie potrzeby organ procesowy moze nawet wprowa-
dzaé zmiany co do zakresu zleconej juz ekspertyzy lub postawionych pytan oraz
stawia¢ pytania dodatkowe (art. 198 § 3). Organ ten moze takze zastrzec swoja
obecno$é przy przeprowadzaniu przez bieglego niektérych lub wszystkich ba-
dan, jezeli nie wplynie to ujemnie na ich wynik (art. 198 § 2). Trudno tu jednak
méwié o nadzorze merytorycznym, ktéry wymagatby przeciez od organu proce-
sowego wiadomosci specjalnych. W praktyce bedzie to raczej nadzér formalny,
organizacyjny nad tokiem ekspertyzy, za$ stosunki organu procesowego i bie-
glego powinna cechowa¢ wspotpraca oraz konsultowanie ze soba istotnych, trud-
nych do samodzielnego rozwiazania przez jedna ze stron kwestii.

Nieuzasadnione niepodjecie si¢ czynnosci biegtego lub nienalezyte ich wy-
konywanie zagrozone jest karami porzadkowymi. Zgodnie z art. 287 § 1 w zw.
z art. 285 § 1 kpk na osobe, ktéra bezpodstawnie uchyla si¢ od wykonania czyn-
nodci bieglego (takze specjalisty), mozna natozy¢ karg pienieznag w wysokosci
nie przekraczajacej najnizszego miesigcznego wynagrodzenia, za$ w razie upo-
rczywego uchylania si¢ od wykonania czynnosci biegtego (specjalisty) na pod-
stawie § 2 art. 287 kpk niezaleznie od kary pieni¢znej mozna zastosowac aresz-
towanie na czas nie przekraczajacy 30 dni. Aresztowanie nalezy uchyli¢, jesli
biegty speini obowiazek albo postgpowanie przygotowawcze lub postgpowanie
w danej instancji ukonczono. Nadto biegty bezpodstawnie uchylajacy si¢ od
wykonania zleconych czynnosci, jesli niewykonanie przez niego obowiazkow
spowodowato dodatkowe koszty postgpowania, moze by¢ obciazony tymi kosz-
tami. W razie uchylenia kary porzadkowej ustaje réwniez obowiazek pokrycia
kosztéw postepowania (art. 289 § 1 i 2 kpk). Biegtemu przystuguje zlozenie za-
zalenia na postanowienia dotyczace kar porzadkowych, przy czym ztozenie ta-
kiego zazalenia wstrzymuje wykonanie postanowienia o aresztowaniu.

Trzeba jednak zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze naktadanie takich kar na bie-
glego, zwlaszcza tych najsurowszych, nalezy w praktyce traktowac jako ostatecz-
nosé. W przypadku niepodjecia si¢ funkcji przez konkretnego biegtego znacznie
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efektywniejszym rozwiazaniem bedzie po prostu szybkie wyznaczenie nowego
biegltego, niz zmuszanie $rodkami administracyjnymi i karnymi wczesniej po-
wolanego do przeprowadzenia ekspertyzy. Z istoty bowiem dowodu z opinii bie-
glego wynika, ze jego uzyskiwanie i funkcjonowanie w polskim procesie oparte
byé powinno na wspo6tdziataniu rzeczoznawcy i korzystajacego z jego ustug or-
ganu procesowego.

Obowigzek zlozenia opinii

Powinno$é ztozenia opinii jest czescia obowiazku przyjecia i petnienia funk-
cji bieglego, jednakze ze wzgledu na szczegdlna jej wage zastuguje na odrgbne
oméwienie. Wydanie opinii na zadanie organu procesowego jest podstawowym
obowiazkiem powolanego bieglego indywidualnego lub wyznaczonej instytucji
naukowej lub specjalistycznej, wszelkie za$ inne dziatania podejmowane przez
ekspertéw, wiacznie z badaniami i udzialem w czynnosciach, sa z reguty srod-
kiem przygotowania si¢ do ztozenia opinii wzglednie forma umozliwiajaca ode-
branie opinii.

W opinii bieglego powinny by¢ zawarte informacje dotyczace przedmiotu
ekspertyzy i materiatu badawczego, oméwienie wszelkich czynnosci przedsig-
wzigtych przez bieglego dla wydania opinii oraz spostrzezenia i wnioski stano-
wiace odpowiedz na pytania kierowane do biegtego w postanowieniu o jego
powotaniu. W opinii powinno sie takze znalez¢é uzasadnienie zajetego przez jej
autora stanowiska. Tre$é opinii reguluje art. 200 § 2 kpk; jak wskazano weze-
$niej, jest to przepis w sposob ustawowy znacznie rozszerzajacy jej zakres i ob-
ligatoryjne elementy sprawozdania z ekspertyzy.

Opinia moze by¢ ztozona ustanie lub na pismie, w zaleznosci od polecenia
organu procesowego. Powinna by¢ ona tak sporzadzona — w sposob logicznie
uporzadkowany i przystepny — aby data si¢ skontrolowa¢ przez organ proceso-
wy nadzorujacy ekspertyze. Zgodnie z art. 201 kpk jesli opinia zawiera bledy,
jest niepelna lub niejasna albo wystepuja w niej sprzecznosci, mozna (a powin-
no byé chyba: nalezy) wezwa¢ ponownie bieglego, ktory ja wydat badz powotaé
innego lub innych biegtych.

Procesowa forma uzupetienia lub wyjasnienia opinii, wzglednie nawet cato-
Sciowego jej przedstawienia jest przestuchanie biegtego, stawienie sie na ktore
jest réwniez obowiazkiem bieglego lub osoby wydajacej opini¢ W imieniu insty-
tucji. Forma realizacji obowiazku wydania opinii ustnej jest obowiazek odpo-
wiedzi na pytania kierowane do bieglego przez organ procesowy oraz uczestni-
czace w przestuchaniu strony i ich przedstawicieli.

Obowiqzek sumienno$ci i bezstronnosci w wykonywaniu czynnosci bieglego
Obowiazek sumiennego i bezstronnego petnienia funkcji bieglego oraz zlo-
Zenia prawdziwej, zgodnej z wiedzg i przekonaniem biegtego, opinii nalezy uznaé
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za szczegOlnie wazny, zwlaszcza wobec stosunkowo czestego rowniez w polskiej
praktyce zjawiska bezkrytycznego podchodzenia przez zleceniodawcdw do opi-
nii bieglych i przyjmowania ich jako ,,naukowej” podstawy orzeczenia w spra-
wie'®. Nakaz sumiennosci dotyczy oczywiscie nie tylko sporzadzenia samej opi-
nii, sktadania do niej wyjasnien i uzupelnien, ale tez wszelkich dziatan poprze-
dzajacych wydanie opinii (dokonywanie wszystkich niezbednych czynnosci
badawczych, uwzglednianie catego udostgpnionego materiatu badawczego itp.),
jak réwniez samego zachowania si¢ bieglego w toku przewodu sadowego.

Z omawianym nakazem $cisle zwigzany jest obowiazek bieglego ztozenia
przyrzeczenia. Biegli sadowi skladaja przyrzeczenie przy ustanawianiu ich w tym
charakterze, natomiast od pozostatych przyrzeczenie moze odebraé tylko sad lub
sedzia wyznaczony. W takich sytuacjach biegly sklada przyrzeczenia o tresci
przewidzianej w art. 197 § 1 kpk wtedy, gdy zostanie wezwany na rozprawe lub
uczestniczy w czynnos$ciach z udziatem sedziego wyznaczonego — przed przy-
stapieniem do ztozenia opinii. Dla podkreslenia znaczenia tego aktu, w czasie
sktadania przez bieglego przyrzeczenia wszyscy, nie wylaczajac sedzidéw, stoja.
Mozna odstapi¢ od odebrania od bieglego przyrzeczenia, jesli nie sprzeciwiaja
sie temu obecne strony procesowe. W razie powtérnego przestuchania sad przy-
pomina tylko bieglemu o poprzednio ztozonym przyrzeczeniu, chyba ze uzna za
potrzebne ponowne odebranie przyrzeczenia. Podobnie, biegli sadowi wezwani
na przestuchanie powotuja si¢ na przyrzeczenie wczesniej ztozone przy wpisy-
waniu ich na liste biegtych sadowych. Dodatkowo przed rozpoczeciem sktada-
nia opinii na rozprawie nalezy uprzedzi¢ bieglego o odpowiedzialnosci karnej za
sktadanie nieprawdziwej opinii lub zatajanie prawdy.

W postepowaniu przygotowawczym biegly podpisuje o§wiadczenie, ze zostat
uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywej opinii.

Na marginesie warto wspomnieé, iz obowiazek zlozenia przyrzeczenia i to
o takiej samej tresci, jak w przypadku bieglego, zostat rozciagnigty takze na spe-
cjaliste nie bedacego funkcjonariuszem organdéw procesowych, jednakze tylko
wtedy, gdy taka potrzebg uzna prowadzacy dang czynnosé (art. 205 § 2 kpk).

Natomiast nowy kodeks nie rozwiazatl starego dylematu, w jaki sposéb ode-
braé przyrzeczenie od bieglego, ktdry nie jest bieglym sadowym (i wobec tego
nie ztozyt przyrzeczenia przy wpisywaniu go na liste bieglych sadowych), w
przypadku przedstawienia przez niego tylko opinii pisemnej. W tej sytuacji, bez
bezposredniego kontaktu organu procesowego z bieglym, nie ma przeciez prak-
tycznej mozliwosci ztozenia przez tego ostatniego wymaganego przyrzeczenia.

Za ztozenie falszywej opinii grozi bieglemu odpowiedzialno$¢ karna. Nowo
uchwalony w 1997 roku kodeks karny ustanawia bowiem, iz kto jako biegty lub

10 Por. szerzej T. Tomaszewski, Przestuchanie bieglego w postepowaniu karnym, Warszawa
1988, s. 8, 164 in.
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rzeczoznawca przedstawia falszywa opini¢ majaca stuzy¢ za dowod w postepo-
waniu sgdowym lub innym postgpowaniu prowadzonym na podstawie ustawy,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat trzech. Sad moze zastosowaé nad-
zwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstapi¢ od jej wymierzenia, jezeli: 1) fa-
}szywa opinia dotyczy okolicznoscei nie mogacych mie¢ wplywu na rozstrzygniecie
sprawy, 2) sprawca dobrowolnie sprostuje falszywa opinie¢ zanim nastapi, cho-
ciazby nieprawomocne, rozstrzygniecie sprawy (art. 233 § 4 wzw. z § 1, art. 233
§ 5 k.k. z 1997).

Obowiqzek stawienia sie na wezwanie organu procesowego i udzialu w czyn-
nosciach

Biegly ma obowiazek stawi¢ sig na prawidlowo doreczone wezwanie w okre-
slonym miejscu i czasie. Obowiazek stawienia si¢ odnosi si¢ zaréwno do prze-
widywanej potrzeby ztoZenia opinii ustnej, jak réwniez do uczestniczenia w czyn-
nosciach dowodowych w celu pomocy organowi procesowemu w ich przepro-
wadzeniu lub uzupelnienia materiatu do ekspertyzy. Jesli biegly nie stawi si¢ na
wezwanie, a nie wystarczy odczytanie tylko opinii pisemnej, rozprawe nalezy
przerwac i dazy¢ do sprowadzenia bieglego na przestuchanie. Jesli biegly bez
usprawiedliwienia nie stawi si¢ na wezwanie organu prowadzacego postgpowa-
nie, mozna natozy¢ na niego kare pienigzna w wysokosci nie przekraczajacej
najnizszego miesiecznego wynagrodzenia (art. 28581 kpk). Ponadto, jesli jego
nie— usprawiedliwiona nieobecnos¢ czy bezpodstawne uchylanie si¢ od ztozenia
opinii spowoduja dodatkowe koszty postgpowania, mozna takze obcigzy¢ nimi
biegtego (art. 289 § 1 kpk). Kary takie nalezy uchyli¢, jesli w terminie tygodnia
od doreczenia postanowienia o ich wymierzeniu biegly dostatecznie usprawie-
dliwi swoja nieobecnosé.

Zasada nie jest natomiast stosowanie przymusowego doprowadzenia biegte-
go do udziatlu w czynnosci, w czym jego sytuacja procesowa rézni si¢ od sytu-
acji $wiadka. Kodeks dopuszcza bowiem stosowanie przymusowego doprowa-
dzenia bieglego (takze specjalisty) tylko wyjatkowo (art. 285 § 2). Takie zrozni-
cowanie, wynikajace z odmiennego statusu biegltego czy specjalisty traktowanych
jako pomocnikéw organu prowadzacego postepowanie, trzeba uznaé za stuszne.
Generalnie powinno unika¢ si¢ przymusowego doprowadzania bieglych; nalezy
przyjaé, ze w przypadku niestawiennictwa bieglego, tak jak w sytuacji niepodje-
cia si¢ przez niego wbrew powotaniu funkcji bieglego, nalezy rozwazyé¢, czy
biegly uchyla si¢ celowo i zlo$liwie od stawiennictwa, a jesli tak — to jest nie-
wielka gwarancja, ze po doprowadzeniu wyda opinie poprawng i obiektywna.
Dlatego w przypadku, gdy nie sporzadzit on jeszcze opinii pisemnej, skutecz-
niejszym rozwiazaniem jest zwolnienie go od pelnienia funkcji biegtego. Propo-
nuje si¢ tez, ze zamiast przymusowego doprowadzenia lepiej stosowac inne srodki
oddzialywania na wzywanego eksperta i dopilnowania jego stawiennictwa,
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np. stosowaé dodatkowe przypomnienie o terminie rozprawy badz czynnosci, do-
konywane w przeddzien wezwania'' .

Biegly ma zarazem obowiazek pozostawania do dyspozycji organu proceso-
wego tak dtugo, az nie zostanie zwolniony decyzja tego organu. Samowolne
oddalenie sie z miejsca czynnosci pociaga za soba te same skutki, co nieuspra-
wiedliwione nie stawienie si¢ na wezwanie organu prowadzacego postgpowanie
(kara pieniezna, koszty postgpowania, w wyjatkowych wypadkach — przymuso-
we doprowadzenie)

Wesp6t z koniecznoscia obecnosci w czasie czynnosci, do ktorej zostal we-
zwany, na bieglego natozony jest obowiazek aktywnosci w jej trakcie, w tym
takze obowiazek zadawania pytan oskarzonemu czy swiadkom. Trzeba jednak
zdawac sobie sprawe, ze w tym przypadku omawiany obowiazek czesto tozsamy
jest z uprawnieniami samego eksperta. Z jednej bowiem strony biegly ma poma-
gaé organowi procesowemu w prawidtowym dokonywaniu czynnosci, co weho-
dzi w zakres powinnosci biegltego, z drugiej natomiast jego aktywnos$¢ powinna
utatwié¢ mu zgromadzenie materiatu do wydania opinii, co z kolei mozna Scislej
wigzaé z procesowymi uprawnieniami do przygotowania sobie pola ekspertyzy.

Obowiqzek zachowania w tajemnicy informacji uzyskanej w toku ekspertyzy

Kwestia, czy biegly moze ujawni¢ organowi procesowemu wszystkie infor-
macje uzyskane w trakcie przeprowadzania ekspertyzy jest problemem spornym
i trudnym do praktycznego rozwiazania. Z punktu widzenia etycznego zagadnie-
nie to w pierwszym rzedzie dotyczy takich rodzajéw badan, jak lekarskie (w tym
psychiatryczne), psychologiczne badz socjologiczne i moze znalez¢ konkretne
odbicie w ograniczaniu zakresu prezentowanej opinii pisemnej lub ustne;.

Jak wiadomo, w obrebie wielu specjalnoéci istnieja zwyczajowe, a nawet pi-
sane normy deontologiczne i etyczne, nakiadajace na wykonawcow badan czy
analiz obowiazek nieujawniania okre$lonych informacji zdobytych w czasie tych
badafi. Réwniez niektére przepisy szczegétowe nakladaja taki obowiazek na
wybrane kategorie pracownikow; np. ustawa o zawodzie lekarza (z dn. 5 X1I 1996,
Dz.U. Nr 28, 1997, poz. 152) méwi o tajemnicy lekarskiej i jedynie w Scisle
okreslonych przypadkach zwalnia lekarza od tego obowiazku. Za przekroczenie
obowiazku zachowania tajemnicy groza wykonawcom badan sankcje dyscypli-
narne czy sluzbowe.

Problem ten omawiany jest takze w literaturze procesowej. Zwraca si¢ tam
uwage, iz w przypadku powotania rzeczoznawey w procesie karnym do petnie-
nia funkcji biegtego nalezy wywaza¢ pomigdzy dazeniem do petnego informo-
wania organu procesowego a wzgledami etycznymi lezacymi u podstaw tworze-
nia tajemnicy zawodowej. Wskazuje si¢ zarazem, Ze obowiazek zachowania ta-

1 T, Nowak, op.cit., s. 142-144,
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jemnicy zdeterminowany jest rola biegtego w procesie. Oznacza to, ze informa-
cje nieistotne dla uzasadnienia i wnioskéw opinii (diagnozy), a objete tajemni-
ca, np. lekarska, nie powinny by¢ ujawniane'.

W podobnym kierunku ida rozwiazania nowego kodeksu. Najpierw wigc za-
warto w nim oczywiste ograniczenie mozliwosci przekazywania przez biegtych
informacji objetych tajemnica panstwowa (art. 179 w zw. z art. 197 § 3), ale
przede wszystkim powinno$¢ odmowy ztozenia opinii co do okolicznosci, na ktore
rozciaga sie obowiazek zachowania tajemnicy stuzbowej lub tajemnicy zwiaza-
nej z wykonywaniem zawodu lub funkgji (art. 180 § 1 w zw. z art. 197 § 3).
Zupelnym novum jest natomiast postanowienie, iz osoby zobowiazane do zacho-
wania m.in. tajemnicy lekarskiej moga dostarcza¢ informacji co do faktow obje-
tych ta tajemnica tylko wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawie-
dliwosci, a okoliczno$é nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu
(art. 180 § 2). Nie przypadkiem wymienione tutaj obowiazki biegtego zwiazane
z ochrona tajemnicy zawodowej i stuzbowej zostaty jednocze$nie wezesniej przed-
stawione jako jego uprawnienia, albowiem stanowia one wspdiny element reali-
zacji funkcji gwarancyjnych, jakie przewiduje kodeks zaréwno w stosunku do
bieglych, jak i innych uczestnikéw postgpowania (zwlaszcza oskarzonych) czy
porzadku prawnego.

Jest oczywiste, ze biegly zwiazany jest takze obowiazkiem nieudzielania in-
formacji dotyczacych toczacego sig postepowania, ktére uzyskat w toku przygo-
towywania si¢ do wykonania ekspertyzy i przy wydawaniu opinii.

Inne obowiqzki

Wskaza¢ mozna na inne jeszcze obowiazki bieglego, takie jak obowiazek
doniesienia o przestepstwie, gdy w trakcie ekspertyzy ujawni fakty wskazujace
na nowy, nieznany organom $cigania czyn przestepny, obowiazek wskazywania
organowi dopuszczajacemu dowdd ze specjalistycznej opinii na koniecznos¢
powotania dodatkowego biegtego czy biegtych, obowiazek okreslenia stopnia
pewnosci (prawdopodobiefistwa) opinii, obowiazek ujawnienia znanych mu przy-
czyn powodujacych jego wylaczenie.

12 por, szerzej H. Gajewska-Kraczkowska, Ekspertyza psychiatryczna oskarzonego w polskim
procesie karnym, maszynopis pracy doktorskiej (Biblioteka Wydzialu Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Warszawskiego), Warszawa 1981, s. 166-169. Zob tez B. Kunicka-M ichalska, Ochrona
tajemnicy zawodowej w polskim prawie karnym, Warszawa 1972, s. 122 in, 143in, 180 in.
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Prawne aspekty narkomanii

Temat narkomanii do niedawna byt wstydliwie przemilczany chociazby ze
wzgledéw politycznych, a takze z powodu duzej zmiennosci i dynamiki zjawi-
ska. Dlatego artykut ten po$wigcitam regulacjom prawnym, by chociaz w zary-
sic wskaza¢ w jaki sposob na przestrzeni czasu obowiazywania kolejnych ustaw
zmieniat sig spos6b traktowania i patrzenia na omawiany problem. Powyzsza pra-
ca jest podstawa, a zarazem wstepem do moich nastepnych opracowan, w Kkt6-
rych zamierzam przyblizy¢ kryminalistyczne aspekty narkomanii.

Kwestie narkotycznych $rodkéw odurzajacych w powojennej Polsce po raz
pierwszy regulowata ustawa z dnia 8 stycznia 1951 roku — o $rodkach farmaceu-
tycznych i odurzajacych oraz artykufach sanitarnych (Dz. U. z 1951 r. Nr 1, poz. 4;
zmiana Dz. U. z 1963 r. Nr 22 , poz. 116).

W rozumieniu powyzszej ustawy $rodkami odurzajacymi byly: opium suro-
we, opium lecznicze, opium do palenia i jego odpadki, haszysz, liscie koka, zie-
le konopi indyjskich oraz ich przetwory i mieszaniny, morfina, jej estry i inne
pochodne o azocie pigciowartosciowym, heroina, kokaina, dikodid, dwuhydrok-
sykodeinon, dwuhydromorfinon, tropakokaina, ekgonina, benzoiloekgonina,
metyloekgonina, acetylodwuhydro-kodeinon, acedikon oraz ich sole i mieszani-
ny. Pozostate przepisy regulowaty wyréb, przerdb, tranzyt, WywoOz, przewoz we-
whnatrz kraju, przechowywanie oraz wprowadzenie do obrotu $rodkéw odurzaja-
cych. Powyzsze czynno$ci byly dopuszczone jedynie dla celdw leczniczych, na-
ukowych badZ przemystowych i to na podstawie zezwolenia okreslajacego
warunki dokonywania tych czynnosci udzielanego przez Ministra Handlu Za-
granicznego w porozumieniu z Ministrem Zdrowia i Opieki Spoleczne;j.

Przepisy karne stanowily, iz za przewozenie, wywoz za granice, przywoz z za-
granicy, wyréb i wprowadzenie do obrotu srodkéw odurzajacych niezgodnie z wa-
runkami zezwolenia lub bez pozwolenia, grozita kara pozbawienia wolnosci do
lat pieciu i karze grzywny od 500 do 100 000 zlotych.
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Penalizowane bylo takze zjawisko uzywania srodka odurzajacego bez zezwo-
lenia lekarza w towarzystwie innej osoby. W tym przypadku sankcja byla kara
pozbawienia wolnosci do jednego roku i grzywny lub jedna z tych kar, przy czym
kara grzywny, jako samoistna, wymierzona byla w wysokosci od 500 do 25 000
zlotych. Fakultatywno$¢ stosowania, w razie skazania za przestgpstwa okreslone
powyzej, przepadku $rodka odurzajacego, narzedzi oraz przyboréw stuzacych do
jego uzywania i przetwarzania byla przykladem niekonsekwencji i fagodnosci
ustawodawcy. :

Skapo$¢ uregulowan prawnych w stosunku do zjawiska narkomanii, jakie w
petni uwidocznito si¢ w latach osiemdziesiatych, a przede wszystkim mozliwos¢
swobodnego méwienia o problemach uzaleznien spowodowatly konieczno$¢ grun-
townej zmiany przepiséw prawnych.

Wazrastajace w Polsce zagrozenie spotecznymi, moralnymi i biologicznymi
nastepstwami narkomanii wyraznie wykazywato nieadekwatno$é¢ obowiazujacych
w tym zakresie regulacji prawnych w stosunku do potrzeb zwigzanych z zapo-
bieganiem temu groznemu przejawowi patologii spotecznej. Dlatego tez podjgte
przez organy administracji panstwowej prace nad projektem ujednoliconego sys-
temu prawnego przyjeto z uzasadniona nadzieja, liczac, iz speini on kluczowa
prawno-administracyjna role w realizacji niekwestionowanych i akceptowalnych
powszechnie dzialan w zakresie ochrony przeciwnarkotycznej spoteczenstwa.

Ustawa, ktora zostata uchwalona w dniu 31 stycznia 1985 roku posiadala
rozwiazania oparte na koncepcji zapobiegawczo-leczniczej, zawierata komple-
mentarny system prawny obejmujacy profilaktyke, leczenie, rehabilitacje i re-
adaptacje oraz resocjalizacje 0séb zagrozonych badz uzaleznionych od $rodkéw
odurzajacych, psychotropowych lub tez innych tzw. zastgpezych o wlasciwosciach
odurzajacych i toksycznych.

Przepisy karne w ustawie w stosunku do poprzedniego stanu prawnego cha-
rakteryzowaly si¢ rozszerzeniem zakresu podmiotowego czynéw karalnych ich
rozwarstwieniem oraz zréznicowaniem sankcji z jednoczesnym zaostrzeniem
represji wobec 0sob, ktére w celu uzyskania korzysci majatkowej podejmowaty
dziatania prowadzace do uzaleznienia innych. Przy ustaleniu represji karnych
kierowano si¢ przekonaniem, ze ograniczenie zjawiska narkomanii wymaga
wprowadzenia dotkliwych sankcji przede wszystkim wobec 0séb zajmujacych
sie procederem rozpowszechniania $rodkéw odurzajacych lub psychotropowych.
Dlatego tez ustawa przewidywala karg pozbawienia wolnosci do lat 8 i grzywne
za czyny polegajace na wprowadzaniu do obrotu surowcéw, badz samych srod-
kéw odurzajacych lub psychotropowych. Kary surowsze byly stosowane, jezeli
przedmiotem przestepstwa byla znaczna ilos¢ surowcédw lub Srodkéw odurzaja-
cych albo czyn zostal popetniony w celu osiagniecia korzysci majatkowej badz
osobistej, a takze za udzielenie takich $§rodkéw innej osobie w celu uzyskania
korzyéci majatkowej. Lagodne zagrozenia stosowano w przypadku mniejszej wagi
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za przestepstwa pelnione przez osoby uzaleznione i w zwiazku z uzaleznieniem
po to, aby je przede wszystkim rehabilitowag.

Ustawa z 31 stycznia 1985 roku nie penalizowata zazywania, takze w towa-
rzystwie innych oséb i posiadania $rodkéw odurzajacych, poniewaz oznaczato-
by to karanie — zamiast leczenia i wychowywania — 0s6b uzaleznionych i bytoby
zaprzeczeniem gléwnych zatozen zapobiegawczych przyjetych w ustawie. W ta-
kich przypadkach $rodki odurzajace i surowce do ich produkcji przejmowano bez
odszkodowania na rzecz Skarbu Pafistwa w trybie przepisow o postepowaniu egze-
kucyjnym i administracyjnym. Byla to istotna zmiana w stosunku do ustawy
z 1951 roku, ktora w swych uregulowaniach tak szeroko nie zajmowata sig isto-
ta narkomanii i zwiazana z nia nie tylko koniecznoscia karania, ale przede wszyst-
kim zapobiegania i leczenia. Powyzsze wskazuje na réznice pomigdzy aktualny-
mi uregulowaniami, a regulacja wspomnianej wyzej ustawy z 1951 roku. Usta-
wa wezesniejsza zajmowata si¢ zjawiskiem narkomanii w sposob powierzchowny
postugujac sig jedynie sankcja karng i nie wnikajac w istote zjawiska, ktérego
znajomos¢ sugerowatby raczej potozenie nacisku na wychowanie, zapobieganie
i leczenie.

Nalezy podpisaé si¢ pod glosami respondentéw pozytywnie oceniajacych fakt
prawnego wyodrebnienia problemu narkomanii w Polsce. Szkoda tylko, ze uczy-
niono to tak pézno, bowiem mimo traktowania przez diugie lata tego zjawiska
jako wrogiej, propagandowej instytucji rozwijato si¢ ono coraz szerzej i niejako
,,zdobywato pola”, ktére mozna byto odpowiednio wczesniej zabezpieczyC.

Ustawa z 1985 roku mimo generalnie stusznego sytemu represyjnego — za-
wierala przepisy chybione, nieuzasadnione, obliczone na btyskotliwy i spekta-
kularny sukces w walce ze zjawiskiem narkomanii. Mowa tu o przepisie art. 26
ust. 1, wprowadzajacym w obreb przestepstwa nieuprawnionych producentéw
maku i konopi, wéréd ktérych znalezli si¢ rolnicy, najczesciej nic lub niewiele
wiedzacy o narkomanii. Wymieniona ustawa spotkata si¢ z krytyczna ocena le-
karzy, psychologéw i prawnikéw. Podnoszono liczne zastrzezenia dotyczace
spoisto$ci systemu prawnego, istnienia luk, wewngtrznych sprzecznosei, utom-
nodci terminologicznej, a takze dyskusyjnosci niektérych rozwiazan prawnych
oraz praktycznej nierealnosci planowanych dzialan profilaktycznych'.

We wrzeéniu 1995 na plenarnym posiedzeniu Sejmu nastapito pierwsze czy-
tanie projektu ustawy o zapobieganiu narkomanii — wersji poselskiej oraz rzado-
wego projektu ustawy o zapobieganiu narkomanii i zwalczaniu nielegalnego
obrotu $rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi. Najbardziej
dyskutowana réznicg w obu projektach stanowity propozycje penalizacji posia-
dania érodkéw odurzajacych. Projekt poselski zaktadat niepenalizowanie posia-

1 M. Legief, Pierwszy rok funkcjonowania ustawy o zapobieganiu narkomanii w ocenie leka-
rzy i psychologéw, Warszawa 1996.
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danego w niewielkiej ilosci srodka odurzajacego przeznaczonego na wiasny uzy-
tek. Projekt rzadowy za$ konsekwentnie podtrzymywatl propozycje¢ penalizacji
posiadania z szeroka gama mozliwo$ci odchodzenia od karania i stosowania al-
ternatywnych rozwiazan, w tym traktowania dawek ,,0sobistych” jedynie jako
wykroczenie, a nie przestgpstwo?’.

W okresie dziesiecioletniego obowigzywania ustawy z 31 stycznia 1985 r.
o zapobieganiu narkomanii, zjawisko narkomanii ulegto powaznym przemianom
zaréwno w Polsce, jak i na §wiecie w kierunku poglebiania si¢ wystepujacych
zagrozen. Do przeciwstawienia si¢ niekorzystnym zjawiskom zwigzanym z roz-
wojem nielegalnej produkeji narkotykéw okazato si¢ konieczne zawarcie spe-
cjalnego porozumienia migdzynarodowego regulujacego t¢ problematyke. W grud-
niu 1988 roku zostata podpisana w Wiedniu Konwencja Narodéw Zjednoczo-
nych o zwalczaniu nielegalnego obrotu $rodkami odurzajacymi i substancjami
psychotropowymi. Konwencja ta weszta w zycie w 1990 r., a przez Polske zo-
stata ratyfikowana w 1994 r. Jednocze$nie wzrosly dziatania przestepne zwiaza-
ne z narkobiznesem — gtéwnie handel narkotykami, rozszerzyla si¢ nielegalna
produkcja amfetaminy, sprzedawanej w kraju, jak i przemycanej za granice.
Réwnolegle znacznie zwigkszona w ostatnich latach swoboda ruchu osobowego
i towarowego z zagranica spowodowata wykorzystywanie Polski przez organi-
zacje o charakterze przestepczym jako kraju tranzytu narkotykow.

Ratyfikowanie przez Polske wspomnianej juz wyzej konwencji ONZ wyklu-
czylo mozliwosé twierdzenia, ze moga istnie¢ jakiekolwiek mozliwosci co do
obligatoryjnosci zobowigzania wprowadzenia penalizacji nielegalnego posiada-
nia narkotykéw. Spoteczno$¢ migdzynarodowa uznata, ze bez penalizacji legal-
nego posiadania narkotykdw nie mozna skutecznie zapobiegaé, ogranicza¢ i zwal-
czaé patologii zwiazanych z narkomania.

Wprowadzenie ustawg z dnia 24 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 75, poz. 468
z 1997 roku) o przeciwdziataniu narkomanii, penalizacji nielegalnego posiada-
nia narkotykéw nie oznacza automatycznego karania za kazde nielegalne posia-
danie matej ilodci narkotykéw, czy to dla wiasnego uzytku czy tez przez osoby
uzaleznione. Regulacja ta wymierzona jest w narkotykowy biznes, w przemyt
narkotykéw oraz w tych, ktorzy organizuja rozprowadzanie narkotykéw i tworzg
rynek narkotykowy. Penalizacja posiadania narkotykéw w ustawie dotyczy nie-
legalnego ich posiadania, a nie zazywania i jest pomyslana jako proces bardzo
elastyczny wobec przypadkéw mmniejszej wagi i malej ilosci posiadanych narko-
tykéw, w tym réwniez posiadanych dla wilasnego uzytku. Przyjete w ustawie
z 1997 r. rozwiazania w sposdb wilasciwy reguluja zagadnienie penalizacji nie-
legalnego posiadania narkotykéw wprowadzajac szerokie rozwarstwienie czynow

2 0. Mejer-Zachorowski, Pierwsze czytanie w sejmie projektu ustawy o zapobieganiu narko-
manii, ,Serwis Informacyjny Narkomanii” Nr 3, Warszawa 1995.
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karalnych. Wprowadzajac do wymienionej ustawy generalng kryminalizacj¢ po-
siadania narkotykéw, ustawodawca z jednej strony realizuje obligatoryjne zobo-
wigzanie wynikajace z ratyfikowanej bez zastrzezef konwencji ONZ o zwalcza-
niu nielegalnego obrotu $rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowy-
mi, a z drugiej strony jednoczesnie podkresla, ze organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci powinny koncentrowaé sig przede wszystkim na zwalczaniu
podazy narkotykéw. Kryminalizacja nielegalnego posiadania ulatwia $ciganie i
karanie os6b, ktére zajmuja sig produkcja, przemytem lub handlem narkotyka-
mi, poniewaz wystarczy udowodnienie nielegalnego posiadania.

Ustawa z dnia 24 kwietnia 1997 o przeciwdziataniu narkomanii koncentruje
sie na zapobieganiu narkomanii przez:

— dziatalnoéé wychowawcza i zapobiegawcza poprzez promowanie zdrowia psy-
chicznego, zdrowego stylu zycia oraz informowanie o szkodliwosci Srodkow
i substancji, ktérych uzywanie moze prowadzi¢ do narkomanii

_ dobrowolne leczenie, rehabilitacje i readaptacj¢ osob uzaleznionych przez za-
ktad opieki zdrowotnej, badz lekarza prowadzacego indywidualna specjalistycz-
na praktyke lekarska z zastrzezeniem art. 17 stanowiacego, iz na wniosek przed-
stawiciela ustawowego, krewnych badz opiekuna albo z urzedu sad rodzinny
moze skierowaé osobe uzalezniona, ktéra nie ukonczyla lat 18 na przymuso-
we leczenie i rehabilitacje

— nadzér nad substancjami, ktérych uzywanie moze prowadzi¢ do narkomanii

_ zwalczanie niedozwolonego obrotu, wytwarzania, przetwarzania, przerobu i po-
siadania substancji, ktérych uzywanie moze prowadzi¢ do narkomanii

— nadzér nad uprawami roslin zawierajacych substancje ktérych uzywanie moze
prowadzi¢ do narkomanii.

Niezbednie konieczne przepisy karne zawarte zostaty w 6, przedostatnim roz-
dziale, z ktérych jednoznacznie wynika, iz surowo nalezy kara¢ tych, ktdrzy czer-
pia korzysci z narkomanii tj. producentéw i handlarzy. Natomiast narkomanéw
(osoby odurzajace si¢) nalezy traktowac fagodnie oferujac im pomoc i mozli-
wosé leczenia sie. Art. 56 stanowi, iz w razie skazania osoby uzaleznionej w
zwiazku z uzywaniem $rodkéw odurzajacych lub psychotropowych na karg po-
zbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono, sad zobowigzu-
je skazanego do poddania si¢ leczeniu, rehabilitacji i readaptacji. Wykonanie
zawieszonej kary sad moze zarzadzié¢ na wniosek osoby, instytucji lub stowarzy-
szenia sprawujacego nadzor nad skazanym. Czasu pobytu w zak}adzie leczniczym
nie okreéla sie z gory, nie moze on jednak by¢ dtuzszy niz dwa lata. Po zakon-
czeniu leczenia sad rozstrzyga czy orzeczong karg pozbawienia wolnosci nalezy
wykonac.

Wobec osoby uzaleznionej przewiduje si¢ w przypadku niektorych czynow
(jak np.: wyr6b, hodowla i posiadanie érodkéw odurzajacych) zagrozonych kara
nieprzekraczajaca pigciu lat pozbawienia wolnoéci, zawieszenie postgpowania
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przez prokuratora na czas leczenia, o ile sprawca podda sig leczeniu odwykowe-
mu w odpowiednim zakladzie opieki zdrowotnej — art. 57. Powyzszy przepis
przyspieszy podjecie leczenia, bo jak wskazuja dotychczasowe doswiadczenia
rehabilitacja 0s6b uzaleznionych jest skuteczna wowczas, gdy podejmowana jest
weczesnie i prowadzona na zasadzie dobrowolnosci, a nie przymusu i za zgoda
pacjenta. W kwestii, czy sprawca jest osoba uzalezniona, wypowiadac si¢ be-
dzie specjalnie powolany biegty: lekarz lub psycholog.

Posiadanie narkotykéw uregulowane zostato w art. 48 z zagrozeniem karag
pozbawienia wolnosci do trzech lat (ust. 1), natomiast jezeli przedmiotem czynu
jest znaczna ilos¢ $rodkéw odurzajacych lub psychotropowych sprawca podle-
ga karze wolnosci do lat pigeiu i grzywny (ust. 3). W przypadku mniejszej wagi
sprawca podlega karze do roku, ograniczenia wolnosci albo grzywny (ust. 2).
Nie podlega natomiast karze sprawca wystgpku okreslonego w ust. 1, ktéry po-
siada na wlasny uzytek $rodki odurzajace lub substancje psychotropowe w ilosci
nieznacznej (ust. 4). Obok kary pozbawienia wolnosci orzekany jest przepadek
srodka odurzajacego, nawet jesli nie byt wiasnoscig sprawcy — art. 55 ust. 2. Za
przestepstwa okreslone w art. 40-49 tj.: wytwarzanie, przetwarzanie, przerabia-
nie, wyrdb, posiadanie, przechowywanie, przywdz z zagranicy, wywoz za grani-
ce, wprowadzanie do obrotu, udzielanie i uprawe srodkéw odurzajacych sad moze
orzec na cele zapobiegania narkomanii nawiazke w wysokosci 50.000 ztotych?.

W przepisach karnych ujednolicono zagrozenia karne za podobne przestep-
stwa, a ponadto wprowadzono tzw. posta¢ uprzywilejowang i kwalifikowana
najgrozniejszych czynéw. Dokonano takze niezbednych uzupetnien w stownicz-
ku art. 6 podajac definicje: maku niskomorfinowego, konopi widknistych, a w
szczegolnosci prekursora.

Omowiona ustawa funkcjonuje od roku dajac organom $cigania wigcej upraw-
nien do zwalczania przestepstw zwiazanych z narkomania. Trudno jest obecnie
moéwi¢ o jej wadach, natomiast niewatpliwym jest, ze ciagle narastajace zagro-
zenia zwiazane z uzywaniem, przemytem i handlem narkotykami beda zmuszatly
ustawodawce do jej modyfikowania.

Na przestrzeni ostatnich kilku lat wzrést w Polsce popyt na tzw. twarde nar-
kotyki; siggaja po nie nie tylko mtode osoby, ale czesto réwniez starsze, szcze-
gdblnie ze srodowisk artystycznych. Dlatego tez nasz kraj stat sie¢ bardzo atrak-
cyjnym rynkiem zbytu srodkéw odurzajacych. Obecnie dominujacym narkoty-
kiem jest amfetamina, a po niej marihuana i haszysz, ktére wypieraja powoli
,»polska heroine”. W kraju dziata wiele nielegalnych laboratoriéw produkujacych
amfetamine tak na potrzeby rynku wewnetrznego, jak i na eksport. Swiadcza o tym
badania prébek przeprowadzone w laboratoriach szwedzkich wskazujace na roz-
norodne zrédla jej pochodzenia. Duze ilosci narkotykéw (od kilku kilogramow

3 Ustawa z dnia 24 kwietnia 1997 ,,0 przeciwdzialaniu narkomanii”.
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do kilku ton) przesytane sa do Polski lub jako tranzyt przez obszar celny, ukryte
w oficjalnie zaméwionych i zgloszonych do odprawy celnej tadunkach. Mniej-
sze ilosci przemycane sa przewaznie przez kurieréw i ukrywane sa w odziezy,
bagazach osobistych lub po prostu potykane w specjalnie przygotowanych wo-
reczkach foliowych. Na podstawie ujawnionych przypadkéw przemytu narkoty-
kéw mozna zauwazy¢ rosnacy w nim udziat obywateli polskich. W 1996 roku
zatrzymano za granica nastepujace ilosci narkotykéw przewozone przez obywa-
teli naszego kraju: amfetamina — 16,920 kg, heroina — 11,672 kg, haszysz —
5017,521 kg, kokaina — 18,436 kg, marihuana i cannabis — 19 010,901 kg.

Droga morska i powietrzna do polski przemycana jest kokaina z Ameryki
Potudniowej oraz marihuana i haszysz z Afryki. Heroina oraz marihuana i ha-
szysz pochodzenia azjatyckiego (Azja Pld.-Zach.) przemycane sa droga ladowa.
W przypadku heroiny pochodzacej z krajéw tzw. ,,Ztotego Potksiezyca” (Afga-
nistan, Pakistan, Iran) odbywa si¢ to tzw. ,,Szlakiem Batkanskim” (Turcja, Bu-
tgaria, Rumunia, Wegry, Czechy), badz przez terytorium bytego ZSRR. Ta sama
trasq trafia do Polski heroina z tzw. ,,Ztotego Trdjkata” (Birma, Laos, Tajlan-
dia), przy czym ilo$ci mniejsze przewozone sa droga powietrzna. Wedlug da-
nych organizacji miedzynarodowych zajmujacych si¢ kontrola narkotykow w
poczatkach lat 90-tych wielkos¢ produkeji opium (bedacego wyjsciowym surow-
cem do produkcji heroiny) wyniosta w ,,Ztotym Tréjkacie” 3 tys. ton, w ,,Zto-
tym Pétksiezycu” 2 tys. ton, w Libanie 10 ton, a Meksyku 50 ton*.

Wobec powyzszego wskazane jest realizowanie krajowe] strategii zapobie-
gajgcej zalaniu naszego kraju srodkami odurzajacymi, poprzez skuteczna wspo-
Iprace pomiedzy Policja, Straza Graniczna, UOP i Prokuraturg w stosowaniu i eg-
zekwowaniu prawa.

4 Informacja o wspélpracy miedzynarodowej Ministerstwa Sprawiedliwosci w 1996 roku w
zakresie przeciwdziatania narkomanii, ,Biuletyn Informacyjny” Nr 3, Warszawa 1997.
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Stawianie do oczu (konfrontacja) w ZSRR oraz w Rosji
— w ujeciu kryminalistycznym i procesowym (cz. I)

W opracowaniach literatury radzieckiej nalezy niewatpliwie zwroci¢ uwage
na ideologizacje i upolitycznienie tematu, nie zawsze potrzebne z punktu widze-
nia dzisiejszego odbiorcy i przyczyn czysto naukowych. Rozumie¢ jednak nale-
zy stanowisko whadz i czasy w jakich opracowano problem ,,stawiania do oczu”.
Odréznié nalezy zatem wywody naukowe pisane pod dyktando cenzoréw od
zawartych w nich czgsto ukrytych tresci naukowych i prawdziwych danych sta-
tystycznych dajacych podstawe opisania i przygotowania rzetelnych i wiarygod-
nych materiatéw badawczych. Dostgpna literatura naukowa ukazuje komplekso-
we procesualno-kryminalistyczne i psychologiczne badania konfrontacji w po-
stepowaniu przygotowawczym i sadowym. Opracowane zostaly takze przez
wybitnych kryminalistykéw i kryminologéw bogaty material dotyczacy taktyki
przygotowania oraz kierowania przebiegiem konfrontacji. Wiele monografii po-
$wiecono przeanalizowaniu porzadku prawnego w kwestii prowadzenia przestu-
chan, a w tym konfrontacji, z uwzglednieniem prawodawstwa Republik Radziec-
kich i ich zbieznosci. Wszelkie dostepne artykuty, opracowania, monografie i pod-
reczniki zostaty z zalozenia opatrzone formg dydaktyczna z przeznaczeniem
wykorzystania w praktyce przez pracownikéw $ledczych i sadowych, jak row-
niez przez studentow, aplikantow oraz wyktadowcow.

W literaturze kryminalistycznej Zwiazku Radzieckiego jest wiele publikacji
po$wieconych poszezegdInym aspektom metodyki, taktyki i psychologii przepro-
wadzania konfrontacji', co pozwala stwierdzi¢, iz jest to temat bardzo zajmujacy
naukowcow i praktykow, przypisujacych konfrontacji wéréd czynnosci $ledezych,

' A. N. Wasiliew, Kriminalistyka, Moskwa 1980, s. 316; S. P. Mitricziow i M. P. Szatamow,
Kriminalistyka, Moskwa 1966, s. 399 i nast.; E. E. Centrow, Praktikum po kriminalistyke, Mo-
skwa 1995, s. 316 i nast.; W. J. Konowatowa, Taktika ocznoi stawki, Charkéw 1955, s. 155.
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skierowanych na ujawnianie prawdy i rozstrzyganie sprzecznosci pojawiajacych
si¢ w procesie karnym, rolg bardzo istotng®. Powstaje zatem teza, iz konfronta-
cja jest czynnoscia czgsto i w wielu przypadkach z efektem pozytywnym dla $ledz-
twa przeprowadzana. Teza ta daje sig¢ bronié po statystycznej analizie czasu
wykorzystywanego dla poszczegdlnych czynnosci §ledczych (tabela 1), lecz czas
»przeznaczony” na konfrontacj¢ wykazuje tendencje¢ spadkowa na przestrzeni
ostatnich niespetna trzydziestu lat na niekorzy$¢ przeprowadzania konfrontacji
w sledztwie i w catym procesie karnym ZSRR i Rosji. Niemniej jednak nalezy
uznac, iz konfrontacja jest waznym elementem $ledztwa i utrzymuje $rednio swoja
pozycje¢ na poziomie 10% czasu przeznaczanego przez $ledczych w postepowa-
niu przygotowawczym.

Tabela 1. Zuiycie czasu w % na poszezegélne czynnosci
W postgpowaniu przygotowaweczym®

1970-1975 1976-1980 1981-1983 1984-1989  1990-1995 1996-1997

przestuchania 55,32 54,70 brak danych 56,09 55,82 54,97
konfrontacje 9,60 10,04 brak danych 9,81 9,07 9,17
ogledziny 12,87 1321 brak danych 11,16 12,01 12,44
ekspertyzy 18,95 19,08 19,50 21,01 20,67 21,14
inne 3,26 2,97 brak danych 1,93 2,43 2,28

Przedstawiona analiza dowodzi, iz konfrontacja w karnym procesie Zwiazku
Radzieckiego i Rosji zajmuje wydatne miejsce i jest czynnoécig niezmiernie uta-
twiajaca przebieg Sledztwa.

Niezmiennie, mimo transformacji ustroju politycznego i systemu gospodar-
czego, konfrontacja znajduje swoje umocowanie prawne w art. 162 i 163 Ko-
deksu Postgpowania Karnego Rosyjskiej Socjalistycznej Federacji Republiki
Radzieckiej (obecnie Rosji). Nalezy jednak zauwazyé, ze niedopuszczalnym by-
toby stosowanie tylko tych dwoch przepiséw Kodeksu Postgpowania Karnego
bez rozumienia catosci systemu prawnego ZSRR. Jeden z najwybitniejszych teo-
retykéw prawa radzieckiego stwierdza, iz pod porzadkiem procesowym przepro-
wadzania konfrontacji nalezy rozumie¢ ,,...caloksztalt ustanowionych prawnie
zasad tworzacych optymalne warunki gwarantujace praworzadnosé i efektywnoéé
Jej (konfrontacji — przyp. wiasny) dokonywania ...”*. Niemniej jednak przepis
art. 162 kpk méwi, iz ,,... $ledczy ma prawo przeprowadzié konfrontacje pomie-
dzy dwoma wczesniej przestuchiwanymi osobami, w zeznaniach ktérych wyste-

2 A. B. Solowiow, Ocznaja stawka na predwaritelnom sledstwii, Moskwa 1970, s. 23.

3 Tabela 1, sporzadzona zostala na podstawie wiasnych badan ankietowych prowadzonych w
1998 r. oraz L. A. Soja, Sierkow w roku 1976, 1981 i 1989.

4 N. W. Bachariow, Ocznaja stawka, Kazan 1982, s. 16 i nast.
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puja istotne sprzecznosci”. Sens tego artykutu nalezy odczytywa¢ wprost z jego
tresci, ktora stanowi, iz konfrontacja moze by¢ przeprowadzona, gdy tacznie za-
chodza wszelkie ponizej przedstawione warunki:

1. jezeli w zeznaniach os6b wczesniej przeshuchiwanych wystepuja istotne
dla sprawy sprzecznosci,

2. jezeli osoby te byly wczeéniej przestuchane na t¢ sama okolicznosé,

3. jezeli konfrontujemy wytacznie dwie osoby, ktére w tym samym czasie i we
wzajemnej obecnosci udzielaja wyjasniefl w tej samej sprawie.

Zakladajac, iz omytkowo pominiemy jeden z wyzej wymienionych warunkow,
narazamy si¢ na konsekwencje wynikajaca z uchybiefi proceduralnych, co po-
ciaga za soba utratg znaczenia dowodowego dla postgpowania faktéw ujawnio-
nych podczas konfrontacji. Zgodnie z przeprowadzanymi badaniami przez nie-
zalezne oérodki badawcze w Kazaniu i Moskwie, w okoto 3,5% protokotow spraw
karnych, w ktérych byla przeprowadzana konfrontacja znalazty si¢ ewidentne
btedy proceduralne, polegajace na braku spetnienia wszystkich trzech warunkow
ustawowych jednocze$nie. Niezmiernie istotna sprawa jest konfrontowanie 0s6b
juz wezesniej przestuchiwanych. W mysl przepiséw prawa ZSRR i obecnie Ro-
sji konfrontacja moze byé przeprowadzona wytacznie pomiedzy wezesniej prze-
shuchanymi osobami, ktérych zeznania zawarte sa w protokotach sporzadzonych
zgodnie z przepisami.

Zwraca na ten problem uwage E. E. Centrow, ktéry zajmujac si¢ konfronta-
cja w ramach pracy naukowej w Katedrze Kryminalistyki Uniwersytetu im. Lo-
monosowa nad nowym podrecznikiem do kryminalistyki dla studentéw, stwier-
dza, iz dobrze przygotowane i przeprowadzone przestuchanie jest warunkiem
powodzenia nastgpnych czynnosci procesowych. Zdaniem Centrowa przestucha-
nie w rosyjskim procesie karnym jest czynno$cig niezmiernie istotna, o ile nie
najwazniejsza. Wspomnie¢ nalezy, iz przestuchanie zgodnie z prawem ZSRR
i obecnie Rosji jest przeprowadzane przez $ledczych lub prokuratoréw na etapie
postepowania przygotowawczego (wstepnego) i odbywa si¢ z zachowaniem od-
powiednich warunkéw zgodnie z zasadami procesu karnego i kryminalistyki.
Osobie prowadzacej postgpowanie przygotowawcze nie wolno przeprowadzac
konfrontacji, jezeli chociaz jeden z uczestnikoéw tej czynnosci nie byt wezesniej
przestuchiwany wecale lub byt wstepnie przepytywany np. na miejscu przestep-
stwa, a takze — co czesto ma miejsce — osoby konfrontowane byly juz przeshu-
chane, ale protokoty przestuchan jeszcze nie zostaly sporzadzone i podpisane.
Z badan przeprowadzanych przez zesp6t pod kierunkiem N. W. Bachariowa® wy-
nika, iz 1,6% protokotéw przeprowadzania konfrontacji zawiera uchybienia po-
legajace na nie przestuchaniu weze$niejszym osob konfrontowanych. Podobnym
problemem jest takze dopuszczanie przez $ledczych do prowadzenia konfronta-

5 Ibidem, s. 26.
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cji w momencie, gdy sytuacja procesowa osob konfrontowanych nie zostata jesz-
cze sprecyzowana. Takie konfrontacje nie sa teoretycznie uzasadnione, a wiary-
godnos¢ zeznan jej uczestnikow moze byé poddana pod watpliwosé. Przede
wszystkim nalezy zwréci¢ uwage, iz w sytuacji, kiedy nie jest jeszcze do korica
znany przebieg zdarzenia, osoby prowadzace postepowanie pospiesznie okregla-
Ja sytuacje procesowa uczestnikow na podstawie niewlasciwej oceny zebranych
dowodoéw i powodujg sytuacje, w ktérej zeznania nierzetelnego $wiadka trudno
Jest potem sprawdzi¢ i uwiarygodnic. Trafnym przykfadem konfrontowania oséb
0 niepewnym statusie procesowym moze by¢ sprawa N. Sadykowa, ktéra znala-
zta swoj final w Sadzie Najwyzszym ZSRR w roku 1973. Sadykow byt podczas
postgpowania przygotowawczego 12 razy konfrontowany, z czego 4 razy jako
podejrzany i 8 razy jako swiadek®. Przedwczesne uznanie osoby za podejrzana
jest zgodnie z prawem radzieckim naruszeniem jej praw.

S. 8. Ordynski zwraca uwage na jeszcze jeden istotny problem, a mianowicie
na doprowadzenie do przyjecia blednej wersji §ledczej w przypadku korzystania
z zeznan osob, ktérych sytuacja procesowa nie jest jeszcze okreslona. Wydawaé
by si¢ moglo, iz jest to sytuacja bardzo odosobniona, lecz nic bledniejszego, gdyz
z moich badan ankietowych wynika fakt potwierdzajacy teorie Ordynskiego przy-
Jecia blednych wersji $ledczych w 17% przypadkéw prowadzenia konfrontacji
przed okresleniem pozycji procesowych osob konfrontowanych. Potwierdza to
jednoznacznie, iz sledczy nie moze przeprowadza¢ konfrontacji z osobami, kté-
rych nie przestuchat lub gdy ich sytuacja procesowa nie jest pewna. Przeprowa-
dzenie konfrontacji w tych warunkach jest niczym innym jak przestuchaniem w
sprawie dwoch os6b jednoczesnie, a to jest zgodnie z prawem ZSRR i Rosji,
zabronione (art. 123, art. 150, art. 158 i art. 161 kodeksu gléwnego i procesu
karnego ZSRR i Rosji).

Zgodnie z prawem radzieckim i rosyjskim niezmiernie istotnym zapisem art.
162 kpk jest fragment przepisu méwiacy o wyjasnianiu istotnych sprzecznosci
w zeznaniach. Ten zapis jest o tyle znaczacy, iz daje mozliwo$¢ wykluczenia
prowadzenia konfrontacji w przypadku braku istotnych sprzecznosci w zezna-
niach przestuchiwanych wczesniej oséb. Z badan wynika, iz §ledczy w minimal-
nym stopniu (0,24) przeprowadzajg konfrontacje w celu ,,wzmocnienia” mate-
riatu dowodowego bez wyraznie istotnych sprzecznoéci w sktadanych wezeéniej
wyjasnieniach lub zeznaniach. Prawo ze zrozumiatych wzgledéw nie daje odpo-
wiedzi na pytanie, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem istotne sprzecznosci, lecz
trudno bytoby wzbogaci¢ tres¢ przepisu o katalog zawierajacy liste okoliczno-
sci, ktére dawatyby mozliwos¢ stwierdzié, iz sprzeczno$cei sg istotne. Kryminali-
styka radziecka przyszta jednak z pomoca i podata szereg opinii wybitnych na-
ukowcow i praktykéw tego zagadnienia:

6 R. S. Bielkin, Sobiranie isledowanie i ocenka dokazatelstw, Mokswa 1976, s. 216 i nast.
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A. B. Solowiow” twierdzi, iz ,,...0 istocie sprzeczno§ci mozna méwi¢ w tych
przypadkach, kiedy sam fakt albo zdarzenie, o ktérym mowa w zeznaniach, ma
wazne znaczenie dla rozwiazania problemu odpowiedzialnosci karnej...”; A. K.
Dawlietow® natomiast daje odpowiedz poprzez stwierdzenie, Ze istotnymi s te
sprzecznosci, ktore ,,...moga wptynaé na prawidtowe wyjasnienie sprawy kar-
nej...”. Sa to formuty bardzo szerokie, lecz znacznie usprawniajace interpretacje
przepisu przez $ledczych dajac granice zewngtrzne, ktérych wypelnieniem nale-
zy zaja¢ praktykow, nie krepujac ich mozliwosci procesowych. S. J. Rozenblit
uznaje jednak, ze ,,...nalezy eliminowa¢ te sprzecznosci, ktére maja znaczenie w
ustaleniu zakresu przestepstwa i winy danej osoby w dokonaniu przestepstwa...””.
Doskonaty w swej istocie wywod prawny zawiera w swej monografii F. N. Fat-
kullin uznajac, iz ,,...za przedmiot procesualnego dochodzenia nalezy uznaé
wszystkie — minione i terazniejsze, prawne i majace sifg dowodu — fakty i oko-
licznodci, majace znaczenie dla prawidtowego wyjasnienia sprawy...”'°. O ile
pierwsze dwie przytoczone opinie daja poczucie ogolnosci zawezajace]j znacze-
nie istotnych sprzecznosci, to trzecia opinia w swej rozciagtosci daje miejsce
wszelkim watpliwosciom, ktére wydaja si¢ by¢ w zgodzie tylko z art. 68 i inny-
mi artykutami wymieniajacymi fakty i okolicznosci dopuszczonymi w dawnym
radzieckim i obecnie rosyjskim procesie karnym. Kryminalistyka i procedura
karna zgodnie klasyfikuja fakty i okolicznosci, ukazujace przedmiot dochodze-
nia w trzy grupy gtéwne réznicujac je obiektywnie:

1) charakteryzujace kryteria konkretnego zakresu przestgpstwa, o cechach
znaczenia prawno-karnego;

2) majace znaczenie dla sprawy;

3) oddziatujace na rozwiazanie problemu odpowiedzialnosci karnej przy swej
niejednoznaczno$ci prawnej.

Niezmiernie istotna grupa okolicznoéci w rozwazaniach nad ,,istotnymi
sprzecznosciami” s te okolicznodci, ktére maja znaczenie dla sprawy, zaliczy¢
do nich nalezy zachowanie pokrzywdzonych w okresie poprzedzajacym zdarzenie,
charakterystyka osobowosci §wiadkéw i poszkodowanych oraz ich wzajemne
relacje, a takze miejsce oraz ich nastawienie w czasie popelnienia przestepstwa.

Przytoczona wyzej klasyfikacja okolicznodci i faktéw daje przejrzysty, spoj-
ny i zakoficzony system — przedmiot dochodzenia procesowego. W zwiazku z tym
wedlug kryminalistyki radzieckiej istotne sprzecznosci nalezy rozumie¢ jako
ujawnienie przez $ledczego w zeznaniach 0séb wezesniej przestuchanych wza-
jemnie wykluczajacych si¢ informacji w kwestii tych samych okolicznosci sta-
nowiacych przedmiot postepowania w sprawie karnej.

7 A. B. Sotowiow, op. cit., s. 7-8.

8 A. K. Dawlietow, Ocznaja stawka na predwaditelnom sledstwii, Saint Petersburg 1961, s. 8.
9 S. R. Rozenblit, Taktika doprosa na predwapitelnom sledstwii, Moskwa 1958, s. 177-178.
10 . N. Fatkullin, Obszczenie problemy procesualnowo dokazywanija, Kaza 1973, s. 54.
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Kwestia liczby 0s6b bioracych udziat w konfrontacji w kodeksie postepowa-
nia karnego Republiki Rosyjskiej i Bialoruskiej jest ustalona jednoznacznie.
Artykut 162 méwi, iz $ledczy ma prawo dokonaé konfrontacji pomiedzy dwoma
osobami. Dokiadnie wymienia sig tu liczbg dwdch oséb, ktére mozna jednocze-
Snie konfrontowa¢. Literatura dziecka przedstawia jednak kilka punktéw widze-
nia tego problemu.

J. P. Lanowienko jest zwolennikiem tak zwanych ,.konfrontacji grupowych”.
Stwierdza w swych rozwazaniach, iz pozostawienie otwartej formuly na wzér
kodeksu Republiki Estonii czy Republiki Uzbeckiej, gdzie nie okreslono liczby
0s6b, wsrod ktorych dokonuje sig konfrontacii, daje mozliwo$é $ledczemu wiek-
szej swobody i znacznie przyspiesza §ledztwo. Podkreslat on, argumentujac swoj
punkt widzenia, iz jednoczesne dokonanie konfrontacji pomiedzy kilkoma oso-
bami moze mie¢ w wyjatkowych wypadkach znaczenie bardzo istotne dla sprawy.
Stwierdzat on takze, iz biorac pod uwage wlasciwosci psychologiczne uczestni-
k6w konfrontacji winno ja przeprowadzaé kilku sledczych jednocze$nie. Stanowi-
sko to, moim zdaniem trudne do obrony, mogtoby wprowadzié niepotrzebne za-
mieszanie podczas tej czynnosci, a takze dawatoby mozliwo$é sugerowania od-
powiedzi i wskazywania osobom konfrontowanym zdania wigkszosci. Oprécz
tego nalezatoby zaznaczy¢, iz jakiej by liczby 0s6b nie dotyczyta konfrontacija,
to w ostatecznym rezultacie sprowadza si¢ ona do dwéch oséb, gdyz stawianie
pytan i uzyskiwanie odpowiedzi moze si¢ odbywa¢ jednoczesnie tylko w odniesie-
niu do dwoch os6b. Pozostale zas sa obecnymi mimowolnymi stuchaczami — ob-
serwatorami oczekujacymi na swoja kolejke. Taka sytuacja wpltywa bezposrednio
na proces postrzegania i myslenia jak, réwniez pamieci i daje mozliwo$é¢ uza-
sadnionych podejrzen, iz pod$wiadomie ,,oczekujacy w kolejce” staraja sie po-
dzieli¢ zdania zgodnie z preferencjami uczuciowymi lub wprost podzielaja punkt
widzenia wigkszosci. Przedstawiony poglad zdaje si¢ podziela¢ J. S. Kuzmin",
ktory dodaje, iz przeprowadzenie ,.grupowej” konfrontacji przeszkadza takze w
prawidtowym opracowaniu zeznan jej uczestnikéw. Twierdzi on takze, iz ,,...jed-
noznacznie mozna uznaé, ze nastepuje istotna zmiana wszystkich zjawisk psy-
chicznych w zalezno$ci od tego, czy maja miejsce w izolacji, czy w grupie...”.

Oprocz tego, podzielajac zdanie N. W. Zogina™, nalezy dodaé, ze w obecno-
sci wigkszej liczby 0sob trudno jest korzystaé z taktyki przestuchania, a w szcze-
golnosci zadawania nieoczekiwanych pytan, czy choéby nie da sie utrzymaé w
tajemnicy tresci zeznan lub wyjasnien uzyskanych od innych uczestnikéw po-
stgpowania. Podczas , konfrontacji grupowe;j” trudno jest takze, co niezmiernie
wazne, nawiaza¢ jednoczesny kontakt z jej uczestnikami, a tym bardziej niemoz-

11 J. S. Kuzmin, Osnowy socjalnoi psychologii, Leningrad 1967, s. 67.
12 N. W. Zogin, Predwaritelngje sledstwie w soweckom ugalownom processe, Moskwa 1970,
s. 122-123.
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liwe jest kontrolowanie zachowan jej uczestnikéw, co w konsekwencji moze
doprowadzié¢ do nieoczekiwanych nastgpstw. W przypadku, gdy mielibysmy do
czynienia z recydywista lub — czego nie da si¢ wykluczy¢ — wptywowym lub
silnym psychicznie (doswiadczonym) uczestnikiem ,.konfrontacji grupowe;j” moze
on wywiera¢ poprzez gesty, znaki, mimike, jezyk przestgpczy lub przekazywa-
nie notatek wplyw na pozostatych kilku uczestnikow.

Doskonatym potwierdzeniem tej tezy jest przyktad przedstawiony przez kry-
minologa F. Chromienke®: ,.... w sprawie o oskarzenie D. o zabdjstwo M. $led-
czy postanowil przeprowadzi¢ konfrontacje pomigdzy obwinionym, a trzema
nieletnimi $wiadkami przestepstwa. Kiedy do gabinetu sledczego, w ktérym znaj-
dowalo sie trzech nieletnich naocznych $wiadkow przestgpstwa, wprowadzono
aresztowanego D., zaczal on ptaka¢ i udowadnia¢ dzieciom, Ze to one wsadzity
go do wiezienia i teraz go rozstrzelaja, one zostana sierotami. Podczas gdy sled-
czy uspakajal obwinionego, dzieci krzyczaly i ptakaly, Trzeba bylo przerwac
konfrontacje. W dalszym postgpowaniu trdjka nieletnich swiadkéw odwotata
swoje zeznania. Dzieci twierdzily, Ze nic nie widziaty i nic nie méwity...”. Celo-
wym zatem jest przytoczenie opinii przeciwnika , konfrontacji grupowych” E. E.
Centrowa, ktory stwierdzit w rozmowie ze mna, iz podzielajac opini¢ ustawo-
dawcy uwaza, ze konfrontacja ma jedynie sens, gdy jest dokonywana pomigdzy
dwoma osobami, poniewaz ogranicza tym samym skutki niepozadane i daje naj-
lepsze efekty. Potwierdza on, iz w trakcie prowadzonych badan wsréd sledezych
podejmowali oni préby dokonywania ,.konfrontacji grupowych”, lecz czynili to
niezmiernie sporadycznie, a zaledwie kilku z nich uwazalo , konfrontacje grupo-
we” za mozliwe. W trakcie badan prowadzonych takze przez N. W. Bachariowa
okazato sig, ze po przeprowadzeniu ,konfrontacji grupowej” $ledczy napotykali
na trudnosci w sformutowaniu jej wynikoéw, a co za tym idzie byli zmuszeni
powréci¢ do zwyklej formy zapisu protokolarnego, jak w przypadku konfronta-
cji dla dwéch oséb. Analiza powyzszego materiatu prowadzi do wniosku, iz zgod-
nie z prawem radzieckim i rosyjskim jedynie stuszne i efektywne jest przepro-
wadzenie konfrontacji pomiedzy dwoma osobami, a o ile zachodzi istotna sprzecz-
no$é w zeznaniach wielu oséb, to w celu eliminacji sprzecznosci i ustaleniu
prawdy nalezy przeprowadza¢ konfrontacje kilkakrotnie, lecz zawsze w zespo-
fach dwuosobowych. Ilustrujac skutecznos¢ konfrontacji przeprowadzanej tylko
w ustawowo dozwolonej kombinacji dwdjkowej, w stosunku do ogdlnej liczby
zbadanych nalezy przytoczy¢ wyniki badan S. P. Jefimicziowa'!, ktéry badajac
archiwa Sadu Ludowego rejonu miasta Kazania, stwierdza, iz w:

13 F. Chromienko, Znaczennja i processualna sut ocznoi stawki, ,,Radianskie prawo” nr 12/69,
s. 64.

14.g P, Jefimiczow, Sledstwiennyje diejstwija po soweckomu ugalowno-procesualnomu pra-
wu, Wolgograd 1972, s. 144.
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1. 31,5% przypadkéw istotne sprzeczno$ci w zeznaniach wyjasniono catko-
wicie;

2. istotne sprzecznosci wyeliminowano czesciowo w 14,4% przypadkéw;

3. brak wyeliminowania sprzecznosci, ale przy pozytywnym wplywie kon-
frontacji na pézniejsze przestuchania mial miejsce w 4% przypadkéw;

4. brak eliminacji istotnych sprzecznosci w zeznaniach — w 41,4% przypad-
kow;

5. przeprowadzenie konfrontacji przy braku istotnych sprzecznosci w zezna-
niach w 8,7% przypadkéw.

Dane te maja podstawe do twierdzenia, iz niemal co druga konfrontacja kofczy
si¢ pelng lub czgsciowa eliminacjg istotnych sprzecznos$ci w zeznaniach przestu-
chiwanych — konfrontowanych w danej sprawie osob.

Nalezy jednak w tym miejscu zwréci¢ uwage na do$¢ duzy procent przepro-
wadzania przez Sledczych konfrontacji w przypadku, gdy z pogwatceniem zapi-
su art. 162 nie wystepowaly we wczesniejszych zeznaniach istotne sprzecznosci.
Istnieje pono¢ taka praktyka wsréd ledezych, ktéra z uwagi na znaczne rozpo-
wszechnienie stala si¢ metoda taktyczna nie uzasadniona przepisami prawnymi,
polega na ,,umacnianiu dowodéw”, co wydaje si¢ moim zdaniem, potwierdza-
nym takze przez E. E. Centrowa, tylko strata czasu. Argumentacja $ledczych
uprawiajacych tego typu procedur jest moim zdaniem dowodem na to, iz znacz-
na ich czeé¢ (posiadajaca mate doswiadczenie i niewielkie kwalifikacje) dodat-
kowo asekuruje si¢ w przypadkach, kiedy zachodzi obawa, iz osoby przestuchi-
wane wycofaja si¢ w sadzie z wczesniejszych zeznan lub wyjasnien. Fakt ten
potwierdza wydane w jednej ze spraw pisemne polecenie §ledczemu ,,... umoc-
ni¢ dowody w drodze konfrontacji” wydane przez prokuratora, oraz odpowiedz
$ledczego zawarta w aktach sprawy, iz podczas konfrontacji jej uczestnicy po-
twierdzili swoje wezesniejsze zeznania. W literaturze fachowej znalazia sie réw-
niez opinia, iz Sledczy prezentuja postawe wzmacniania czy umacniania dowo-
doéw w sytuacjach, kiedy to podejrzani lub $wiadkowie podczas wstepnego pierw-
szego przestuchania zastaniaja si¢ upojeniem alkoholowym i lukami w pamieci.
Nalezatoby jednak zastanowi¢ sig, czy z osobami bedacymi pod wptywem alko-
holu w momencie zdarzenia powinni$my w ogéle przeprowadza¢ konfrontacje?
Wydaje sig¢ to bezsensowne, z uwagi na to, iz stwierdzono czgéciowy zanik pa-
migci u 0séb, ktére spozyly znaczng dawke alkoholu przed zdarzeniem lub w
trakcie zdarzenia.

Z badan przeprowadzonych przez J. W. Strielczuka'® wynika, ze rozrézniajac
lekki, znaczny i cigzki stopiefi upojenia alkoholowego, to w stopniu znacznym
i cigzkim upojenia u oséb badanych zaobserwowano peing amnezje lub w naj-

15 J. W, Striclczuk, Ostraja i hroniczeskaja intoksikacja alkoholem, Moskwa 1996, s. 28-29.
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lepszym wypadku czesciowy zanik pamigci podczas proby odtworzenia ostatnich
zdarzen. Mimo to odnalaztem w kilku sprawach uzasadnienie §ledczych, potwier-
dzajace iz licza oni na proces przypominania sobie przez konfrontowanych sytu-
acji zdarzenia podczas przeprowadzania konfrontacji. Ten poglad zdaje sie byt
absurdalnym z uwagi na to, iz nie wystepuja tu zasadnicze przestanki procesowe
do przeprowadzenia konfrontacji, cho¢by brak jest istotnych sprzecznosci. Oso-
ba konfrontowana narazona jest w takiej sytuacji na sugerowanie odpowiedzi lub
wrecz wywieranie presji psychicznej przez $ledczego podczas konfrontacji, a to
stanowi jawny przykiad tamania praw cztowieka oraz jest w konflikcie z radziec-
kim (rosyjskim) systemem prawnym. W takim przypadku konfrontacja jest nie-
efektywna i nalezaloby zakazac jej organizowaniu.

Komentarz do Kodeksu Karnego Bialorusi prezentuje poglad, iz konfronta-
cje nalezy przeprowadza¢ wtedy, gdy ,,... jedna osoba ztozyta zeznania odnosnie
waznych okolicznosci, a druga oznajmita, ze nic jej o tym nie wiadomo...”. Po-
glad ten reprezentowany jest takze przez radzieckich kryminalistykow A. W.
Dufowa i P. D. Niestierienke'®, ktorzy uwazaja za stuszne przeprowadzanie kon-
frontacji w przypadku, gdy ,,... nie ma sprzecznosci jako takich, lecz jedna osoba
odwotuje si¢ do niepamigci albo niewiedzy co do okolicznoéci wskazanych przez
inng osobe...”. Trudno jest zgodzi¢ si¢ z ta teza, chocby z uwagi na brak proce-
sowych przestanek konfrontacji, ale takze z uwagi na taktyke kryminalistyczna.
Jezeli uznaé¢ wyjasnienia osoby przestuchiwanej, iz rzeczywiscie nie zna on oko-
licznosci interesujacych dla sledztwa to jego uczestnictwo w konfrontacji jest
bezcelowe. Nalezy pamigtac, iz bardzo wnikliwym czynno$ciom sprawdzajacym
podlegaja wyjasnienia przestuchiwanych, w ktérych o§wiadcza on, iz ,,nie wie”,
»hie widzial”, ,nie pamigta”, itp. W sytuacji kiedy to przestuchiwany umy$inie
nie chce zlozy¢ prawdziwych wyjasniefi, praca §ledczego winna by¢ nastawiona
na wykrycie prawdziwego obrazu sprawy i uzyskanie szczerych odpowiedzi od
przestuchanego. Jezeli natomiast przestuchiwany istotnie zapomniat o pewnych
elementach zdarzenia, nalezy mu poméc w bardzo ostrozny sposéb odzyskaé
pamigé, lecz nigdy poprzez sugesti¢ lub podawanie gotowych odpowiedzi. Stwo-
rzenie przez Sledczych takiej sytuacji dobrego kontaktu z osoba przestuchiwang
przynie$¢ moze znacznie lepsze efekty, niz konfrontacja.

Zdarza si¢ rowniez, iz Sledczy sztucznie tacza zeznania 0séb oddzielnie prze-
stuchiwanych w jednym protokole konfrontacji. Problem ten wystepujacy w prak-
tyce niezmiernie rzadko wypacza jednak istote konfrontacji, gdyz jej przepro-
wadzenie zaklada art. 162, méwiac o przeprowadzeniu tej czynnosci we wza-
jemnej obecnosci dwdch oséb konfrontowanych. Dziatanie takie najczesciej
wychodzi na $wiatlo dzienne dopiero podczas procesu sadowego, kiedy to ku

16 A. W. Dutow, P. D. Niestierienko, Taktika sledstwennych dejstij, Mifisk 1971, s. 99.
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zdziwieniu 0séb uczestniczacych w procesie odczytywany jest protokét konfron-
tacji, ktéra nigdy nie miata miejsca. Protokot natomiast zostat catkowicie popraw-
nie sporzadzony i podpisany przez sledczego na podstawie zeznan, a nawet wy-
jasnien sprzeczno$ci udzielanych przez oddzielnie przestuchiwanych. Wynik ta-
kiej ,konfrontacji” jest absolutnie bledny i nie moze znalezé swego miejsca w
procesie karnym. Wsréd omawianych probleméw procesualnych i kryminalistycz-
nych wazne miejsce zajmuje takze istota i znaczenie konfrontacji, ktérym litera-
tura poswigca wiele miejsca i uwagi. Jednoczes$nie nalezy stwierdzié, iz radziec-
ka doktryna nie osiagneta w tym wzgledzie pelnego konsensusu. Proponowane
w literaturze definicje rdznia si¢ nie zawsze doktadnie przedstawiajac istote kon-
frontacji. Jedna grupa kryminalistykéw uznaje, iz konfrontacja jest swoistg for-
mg i odmiang przestuchania i popiera poglad M. S. Strogowicza'’, ktéry dostrze-
ga sens konfrontacji w ,jednoczesnym przestuchaniu dwéch oséb w tej samej
sprawie”. Definicja ta charakteryzuje konfrontacj¢ w mozliwie najogdlniejszy
sposob bez wzigcia pod uwage jej licznych cech wyrézniajacych ja od innych
czynnosci oraz bez wskazania celu przeprowadzania tej czynnosci. Zdaniem kry-
minalistyka M. P. Szatanowa'®, konfrontacja jest ,,...specyficznym przestucha-
niem...”, co daje si¢ broni¢, lecz stwierdzenie to trudno jest uznaé za definicje
stawiania do oczu. A. B. Solowiow okre§la te czynnos¢ $ledcza jako .,...przestu-
chanie we wzajemnej obecnosci dwéch wezesniej przestuchiwanych oséb odno-
$nie do okolicznosci, zgodnie z ktérymi w wyjasnieniach tych oséb sa zawarte
istotne sprzecznosci, w celu ustalenia prawdy w spornych okolicznoéciach...”.
Definicja ta, nie wyjasniajac wprawdzie pelnej istoty konfrontacji, daje mozli-
woS¢ uznania, iz autor uwaza konfrontacje za odmiane $ledztwa.

Inna grupa uczonych kryminalistow i kryminologéw na czele z A. W. Dulo-
wem i W. J. Konowatlowom uwaza konfrontacje za samodzielna czynnosé §led-
cza rozniacy si¢ co do istoty, celéw, taktyki i trybu jej prowadzenia od innych
czynnosci procesowych. Najpetniej rozwinigte okreslenie konfrontacji wprowa-
dza W. J. Konowala, ktéra okresla konfrontacje jako ,,...czynnos¢ $ledcza maja-
c4 za zadanie uzyskanie dowodéw w sprawie i majaca miejsce w jednoczesnym
przestuchaniu dwéch oséb (dwoch swiadkéw, dwoch podejrzanych, $wiadka i po-
dejrzanego) przez organa sadowo-$ledcze w celu eliminacji istotnych sprzecz-
nosci w wyjasnieniach tych osob oraz ustalenia prawdy...”®. W tej definicji pra-
widlowo uznano cel konfrontacji i podjeto prébe ustalenia kregu uczestnikéw
konfrontacji, mimo to autorka uznaje konfrontacje jako samodzielna czynnosé
Sledcza. Spér migdzy autorami przytoczonych definicji ma istotne znaczenie, gdyz

17 M. S. Strogowicz, Soweckij ugalownyj proces, Moskwa 1970, s. 112.

18 M. P. Szatamow, Kwiminalistika, Moskwa 1973, s. 347.

19 A. B. Solowiow, Ocznaja stawka w predwaditelnom sledstwii, Moskwa 1970, s. 9.
2'W. J. Konowatowa, op. cit., s. 123.
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jezeli uznamy za Konowatowa konfrontacje jako samodzielna czynnos¢ sledcza.
W przeciwnym razie nie ma takiej koniecznosci, a taktyka przestuchania moze
by¢ zastosowana podczas konfrontacji. W literaturze znalazt sie takze poglad M.
P. Szalamowa, ktéry twierdzi, iz podczas przygotowania i przeprowadzania kon-
frontacji ,,...uzywa si¢ ogolnej taktyki przestuchania i metody taktyczne uzywa-
ne podczas przestuchiwania $wiadkéw i pokrzywdzonych oraz obwinionych i po-
dejrzanych...”?. Z praktyki wynika, iz przeniesienie zasad przestuchania wprost
na konfrontacje wptywa absolutnie negatywnie na proces wykrywezy i zbyt cze-
sto nie daje osiagna¢ zamierzonego celu. Reprezentanci obu grup autorow po-
dejmujacych probe zdefiniowania miejsca konfrontacji uznaja, iz posiada ona
specyficzne whasciwosci odrozniajace ja od przestuchania i konfrontacji. Spory
te w sposob jednoznaczny probuje rozstrzygnaé A. K. Dawlietow twierdzac, iz
zagadnienie procesowej natury konfrontacji jako odmiany przestuchania jest roz-
strzygniete w art. 163, gdzie uzywa si¢ terminow ~przestuchiwany” i ,,przestu-
chania”2. Istotnie ustawodawca w art. 163 uzywa termindéw ,,przestuchania”
i ,przestuchiwany”, ale to jeszcze nie jest dostateczny dowdd na to, ze konfron-
tacja jest odmiana przestuchania, gdyz ustawodawca wyodrebn it ja z kregu prze-
stuchafi i szczegotowo okreslit warunki i porzadek jej przeprowadzania. Dodat-
kowo nalezy stwierdzié potwierdzajac, iz jest to samodzielna czynnos¢ §ledcza,
konfrontacje odréznia od przestuchania caly szereg indywidualnych warunkow
taktycznych i psychologicznych, jak réwniez procesowych. To stwierdzenie po-
twierdza A. R. Ratinow, ktory uzywajac konfrontacje za samodzielng czynnos¢
zaznacza, ze ,,w odréznieniu od przestuchania, kiedy sledczy ma do czynienia
z jednym przestuchiwanym, w konfrontacji zachodzi wzajemne oddziatywanie
trzech uczestnikow”>.

Podczas przestuchania pomigdzy $ledczym, a przestuchiwanym istnieja jedy-
nie dwustronne zaleznosci, odmiennie za$ w konfrontacji, gdzie maja miejsce
wielorakie korelacje. Aktywni uczestnicy konfrontacji to co prawda jednocze-
$nie dwie osoby, lecz w warunkach wzajemnej obecnosci osoby trzeciej. Na prze-
mian odpowiadaja one na te same wcze$niej przygotowane przez $ledczego py-
tania i na jego polecenie udzielaja na nie odpowiedzi, odmiennie niz w przestu-
chaniu, gdzie prawo wymaga, aby przestuchanie odbywato si¢ bez obecnosci
innych os6b. Przestuchanie daje dodatkowo mozliwos$¢ osobie przestuchiwanej
udzielania swobodnej wypowiedzi w poczatkowej swej fazie. Cel i taktyka kon-
frontacji wykluczaja mozliwosé swobodnego wypowiadania sig przez osoby kon-
frontowane, a daja jedynie osobie przestuchiwanej mozliwo$¢ swobodnej wypo-
wiedzi na konkretne zadane pytanie.

21 M. P. Szatamow, op.cit., s. 349.
2 A K. Dawlietow, Ocznaja stawka na predwaditelnom sledstwii, Leningrad 1961, s. 145.
3 A. R. Ratinow, Sudebnaja psyhologija, Moskwa 1967, s. 217-218.
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Konfrontacje przeprowadza si¢ jedynie w przypadku wystepowania istotnych
sprzecznosci w wyjasnieniach przestuchiwanych wezedniej oséb, gdy sprzecz-
nosci te nie moga by¢ wykluczone za pomoca innych dziatan §ledczych, w tym
takze powtdrnego przestuchania. Powtérne przestuchanie mogloby wéwczas przy-
nies¢ nowe lub wyjasni¢ wezesniej znane, lecz podawane sprzecznie elementy
sledztwa. Wartoscig takiego »POWt6rzonego” przestuchania moze byé takze ob-
serwacja reakcji przestuchiwanego i szezeglly, ktore pojawiajg sie jako nowe
moga potwierdza¢ lub podawaé pod watpliwogé wiarygodno$¢ zeznan lub wyja-
$nien. Przystepujac do przestuchania, w wigkszosci przypadkéw $ledczy nie zna
konkretnej tresci informacji, ktéra zostanie wyartykutowana przez przestuchiwa-
nego oraz czy bedzie ona przydatna i istotna w swej tresci dla prowadzonego
postgpowania, ma on zatem bardzo ogélne wyobrazenie o kierunku i zakresic
przestuchania. Odmiennie niz w konfrontacji, gdzie ma peing kontrole nad uzy-
skiwang informacja. Wymienione tu warunki wykazuja odmienno$é obu czyn-
nosci (przestuchania i konfrontaciji) i istotnie wplywaja na przyjecie wasciwej
taktyki. W przeprowadzeniu konfrontacji ledczy pragnie uzyskaé cel polegaja-
¢y na wyeliminowaniu istotnych sprzecznosci w juz wezesniej uzyskanych wy-
Jjasnieniach skiadanych przez przestuchiwanych. Natomiast celem przestuchania
Jest uzyskanie zeznan lub wyjasnied o dokonaniu czynu zabronionego lub o
zwiazanych z popelnieniem przestepstwa faktach. Z uwagi na to przedmiot prze-
stuchania jest znacznie odmienny niz przedmiot konfrontacji. N. W. Bachariow
stwierdza, iz: ,,... Przedmiotem konfrontacji jest wyeliminowanie konkretnej
sprzecznoscei, ktéra dotyczy zwykle tylko niewielkiej czesci informacji o pope-
Inieniu przestepstwa otrzymanej w trakcie przestuchania od dokiadnie okreslo-
nej przepisami kategorii uczestnikéw procesu karnego (Swiadkéw, pokrzywdzo-
nych, podejrzanych i obwinionych). Przedmiot przestuchania jest zaznaczony
przez olbrzymi krag przestanek...”*. Podobne zdania zdaja si¢ potwierdzaé teze,
iz odmienno$é kierunkdw konfrontacji i przestuchania wymusza na $ledczych
stosowanie odmiennych taktyk kryminalistycznych podczas prowadzenia tych
czynnosci.

Literatura rosyjska wskazuje na istniejacy w doktrynie tego kraju (i nie tyl-
ko) problem, polegajacy na braku swobodnej wypowiedzi osoby bioracej udziat
w konfrontacji co jest w sprzecznosci z obowiazujacym prawem dotyczacym
przestuchania. Z uwagi na to $ledczy powinien traktowaé bardzo ogoblnie okre-
slenie ,,przestuchanie” i uznaé, iz konfrontacja zawiera wyjasnienia dwéch prze-
stuchiwanych facznie, a w zwiazku z tym nie nalezy otrzymanego materiatu do-
wodowego traktowaé oddzielnie lub analizowaé bez catosciowego zrozumienia
warto$ci zgromadzonego materiatu. Dogé zaskakujaca i zgota kontrowersyjna teze
stawia S. A. Szejfer, ktéry twierdzi iz u podstaw struktury przestuchania i kon-

% N. W. Bachariow, op. cit., s. 17.
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frontacji odnalez¢é mozna cechy metod przyjmowanych jako zarezerwowane dla
wywiadu. Poglad ten uzasadnia piszac, iz: ,,... jednolite, ale dziatajace tylko w
izolacji pierwotnej struktury — stwierdzenie os6b przestuchiwanych, przeciwsta-
wiaja sie podczas konfrontacji...””. Istotnie konfrontacja to nie tylko naprzemien-
ne odpowiadanie na pytania $ledczego, lecz ciagla analiza i bardzo wnikliwe
poréwnywanie zeznan lub wyjasnien. Czy jednak mozna w tym wypadku po-
réwnywaé metody i szukaé podobiefistw pomigdzy wywiadem, a przestuchaniem
i konfrontacja. Zdaje sig, iz nalezy zanegowac to stwierdzenie biorac pod uwage
choéby cele i istote konfrontacji i ich ogromna odmiennos¢ od przeprowadzania
wywiadu. Nalezy zgodzi¢ si¢ jednak zR. S. Bielkinem, ktory twierdzi, iz: ,,... W
istocie konfrontacja stanowi proces ciaglego pordwnywania zeznan dwoch jed-
noczeénie przestuchiwanych osob z szybkim wykorzystaniem przez §ledczego
rezultatéw takiego poréwnania w celu wyeliminowania sprzecznosci w informa-
cji pochodzacej z tych zrodet...””.

Systematyka przytoczonych definicji i pogladow prezentowanych przez wy-
bitnych kryminalistykow radzieckich i rosyjskich daje sig stresci¢ w bezspornej
dla wszystkich tezie, iz konfrontacja to samodzielna czynno$¢ §ledcza posiada-
jaca wszelkie przestanki procesowe i kryminalistyczne do odmiennosci stosowanej
taktyki. Pojecie konfrontacji wymaga wg N. W. Bachariowa?, do swego okre-
$lenia, przyjecia nastgpujacych zatozen:

,,1. Konfrontacja — samodzielna czynnos¢ sledcza;

2. Konfrontacja polega na przemiennym przestuchiwaniu dwodch wezesniej
przestuchanych w sprawie tych samych okolicznosci 0s0b;

3. Konfrontacje przeprowadza si¢ dla wyjasnienia istniej acych w zeznaniach
sprzecznoscei;

4. W trakcie omawianej czynnosci $ledczej dokonuje si¢ analiza i ciagle po-
réwnywanie zeznafi pochodzacych od przestuchiwanych w ich obecnosci;

5. Konfrontacja moze byé przeprowadzona w dowolnym potaczeniu pomig-
dzy $wiadkami, pokrzywdzonymi, podejrzanymi i obwinionymi;

6. Pojecie konfrontacji trzeba wyjasni¢ wychodzac od specyficznego celu jej
przeprowadzania — ustalenie prawdy w spornych okolicznosciach”.

Na podstawie wymienionych wyzej okreslen podaje on definicj¢ konfronta-
¢ji w rozumieniu radzieckiego procesu karnego. Uwaza, iz konfrontacja to ,,sa-
modzielna czynnoé¢ $ledcza polegajaca na przemiennym przestuchaniu w ich
obecnosci dwéch wezeéniej przestuchiwanych w sprawie tych samych okolicz-
nosci oséb z kregu $wiadkow, pokrzywdzonych, podejrzanych i obwinionych,

25 Q. A. Szejfer, Poznawatelnoje znaczenie sledstwiennych djejstwii i ich siestima, Moskwa
1972, s. 59-65.

% R. S. Bielkin, Sobiranie, issledowanie i ocenka dokazatielstw, Moskwa 1966, s. 216 i nast.

27N, W. Bachariow, op. cit., s. 21.
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na analizie i ciaglym poréwnaniu nastepujacych zeznaf w celu wyeliminowania
z nich istotnych sprzecznosci w celu ustalenia prawdy”,

Istotne znaczenie dla rozumienia miejsca konfrontacji i jej roli w systemie
prawnym ma okreslenie jej celéw, co stanowi jedno z najbardziej dyskusyjnych
pytan. Wielu autoréw, uwaza iz celem (z czym nalezy si¢ zgodzi¢) konfrontacji
Jest wyeliminowanie istotnych sprzecznosci w tredci przestuchan oraz ustalenie,
ktére z tresci zeznan sa prawdziwe, a ktére niejasne i sprzeczna. Wiadomym jest,
iz sprzeczno$ci w zeznaniach mogg mieé charakter swiadomego wprowadzania
w blad organéw $cigania przez jednego z przestuchiwanych, ale takze wszyscy
przestuchiwani moga w swych zeznaniach zawieraé klamstwa. 7 tego wiasnie
powodu istotnym jest spostrzezenie poczynione przez A. F. Ratinowa®, dotyczace
tego, iz konfrontacje nalezy przeprowadzaé nie dla uzgodnienia zeznan z uszczerb-
kiem dla prawdy, ale dla ustalenia prawdy w drodze wykorzystania sprzecznosci.
Plynie z tego istotna warto$¢ polegajaca na upatrywaniu celu konfrontacji w usta-
leniu prawdy wynikajacej z wykluczania spornych okolicznosci, a nie w wyklu-
czaniu sprzecznosci z zeznan. W wielu przypadkach sledczy podejmuja prébe
konfrontowania 0s6b weze$niej przestuch iwanych, w zeznaniach ktérych istnieja
istotne sprzecznosci, mimo iz znajq przyczyne tych sprzecznosci i w aktach sprawy
posiadaja material poznajacy na stwierdzenie, ze przestuchiwany tamat lub $wia-
domie wprowadzal w biad. O ile wiekszogé kryminalistéw radzieckich uznaje
konfrontacje jako samodzielng czynnosé Sledcza, to dodaje, iz jest ona takze
doskonata metodg sprawdzania posiadanych i pozyskiwania nowych dowodéw.

Przeprowadzenie konfrontacji z osoba wprowadzajaca w blad moze polegaé
na catkowitym lub czesciowym odéwiezaniu Jego pamieci, lecz w wypadku gdy
skorzystamy z odtworzenia szczeg6téw przez zeznania drugiej osoby konfronto-
wanej. Zdarza si¢ réwniez, iz nieswiadomie wprowadzajacy w blad przypomi-
naja sobie zarejestrowane wcze$niej wydarzenia, o ile $ledezy ufatwi im proces
od$wiezania pamieci. Czesto w trakcie postgpowania przygotowawczego $led-
czy przeprowadzaja konfrontacje w celu wykrycia klamstwa przestuchiwanych.
W tym przypadku, najczesciej $wiadomie, Sledczy oddziatuja na psychike oséb
przestuchiwanych i przy wiasnej duzej aktywnosci maja mozliwo$¢ wyjasnienia
sprzecznosci. Niejednokrotnie zdarza si¢ zdemaskowaé fatszywe alibi podczas
przeprowadzania konfrontacji, co N. W. Bachariow?® potwierdza dos¢ istotnym
przyktadem: ,,... podczas przestuchania w charakterze podejrzanego I. oznajmit,
ze nie bral udziatu w zarzucanym mu rozboju, poniewaz w tym czasie przeby-
wat u P. W sprawie znajdowato sig juz wyjasnienie P., w ktérym w tym frag-
mencie zeznania I. catkowicie sie pokrywaly. P. byta wezwana na przestuchanie.

r

Sledezy wyjasnit jej, ze L. jest podejrzany o dokonanie rozboju, ze dla $ledztwa

% A. R. Ratinow, op. cit., s. 220.
% N. W. Bachariow, op. cit, s. 23.
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sa wazne jej zeznania i uprzedzit ja o odpowiedzialnosci karnej z art. 181 1 art. 182
K K. ZSRR (odpowiedzialno$¢ karna za sktadania falszywych zeznan). P. przy-
znala sie, ze w komisariacie Milicji powiedziata nieprawde, a tego dnia wieczo-
rem 1. u niej nie bylo. Przyszedl nastepnego dnia rano i opowiedziat jej, ze zona
jest zazdrosna i doniosfa na niego na Milicje. I dlatego przyszedt do niej poroz-
mawiaé. Poprosit P., zeby jesli dostanie wezwanie na Milicje potwierdzita fakt,
ze tego dnia caly wieczér spedzit z nia. Ona uwierzywszy w szczero$¢ jego
opowiesci sktamata podczas przestuchania w Milicji. P. i I. zostali skonfronto-
wani. Wystuchawszy zeznan i wyrzutéw z powodu oszukania P., I. przyznal sig
do naméwienia jej do klamstwa, a jednoczesnie do udziatu w rozboju...”. Frag-
ment ten ukazuje, co zreszta podobnie komentuje Bachariow, iz konfrontacja
niosac glebokie wartosci przedstawia nieograniczone mozliwosci w uzyskiwa-
niu pomocnych w $ledztwie dowoddw, a poprzez opisana wezesniej wzajemng
obecno$é przestuchiwanych-konfrontowanych wptywa na wyjasnienie pojawia-
jacych sie istotnych sprzecznoéci we wezesniejszych zaznaniach.

O mozliwosci wykorzystania konfrontacji do wykrycia poméwienia pisat inny
kryminalistyk radziecki G. F. Borisienko® postugujac sig takim oto przyktadem:
... J. pracujac jako kierownik magazynu systematycznie przywiaszczat sobie
érodki panstwowe. Bedac przestuchiwanym w charakterze podejrzanego wyja-
$nit, iz naruszajac zasady sprzedawat produkty z magazynu zgodnie ze wskazow-
kami dyrektora bazy handlowej F. réznym ludziom za gotéwke. Podobno F. sam
brat za darmo dwa razy wyroby alkoholowe — w koncu lipca i w poczatkach sierp-
nia. W trakcie przeshuchania F. oznajmil, Zze ze skladu od J. bez zaptaty nigdy
niczego nie bral, a w lipcu i w sierpniu przebywat w sanatorium. Sprawdzono,
ze F. we wskazanym terminie rzeczywiscie przebywal w sanatorium i nie opusz-
czat go. Przeprowadzono konfrontacje pomiedzy F. i J. Po wystuchaniu zeznan
F. i po obejrzeniu dokumentéw potwierdzajacych pobyt dyrektora bazy handlo-
wej w lipcu i sierpniu w sanatorium J. przyznat si¢ do oszczerstwa...”. Konfron-
tacja w swej istocie, z racji swej specyficznej taktyki, wptywa na psychike prze-
stuchiwanego oraz na proces artykulowania zeznafi. Dosy¢ istotnym jest, aby
$ledczy miat na uwadze fakt, iz wiele sprzecznosci w zeznaniach przestuchiwa-
nych 0s6b, moze pozostaé niewyjasnionymi, ale nie oznacza to, ze konfrontacja
byta nieskuteczna. Przy poprawnym jej przeprowadzeniu mamy zawsze szansg
uzyskania informacji, ktore dadza nam wzgledna mozliwos¢ podjecia proby oceny,
ktory z przestuchiwanych ktamie.

Niezwykle istotne beda tu czynione w trakcie konfrontacji liczne spostrzeze-
nia $ledczego, ktéry powinien wychwyci¢ nawet, gdy ma do czynienia z dobrze
przygotowanym przestuchiwanym, pewne gesty, mimike, intonacje gtosu wska-

30 G. F. Borisienko, Ugalownyj process, Kazan 1925, s. 67.
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zujace na falsz lub prawde w zeznaniach. Moze on ($ledczy) takze uzyskaé pod-
czas konfrontacji cenne wskazéwki co do drogi dalszej weryfikacji materiatu
dowodowego. Konfrontacja jest takze doskonatg wrecz metoda demaskowania
przestgpstw zainscenizowanych. Daje ona (konfrontacja) niewiarygodne wrecz
wyniki w eliminowaniu sprzecznosci w tego typu inscenizacjach, podczas kt6-
rych §wiadkowie najczesciej doznaja poczucia wstydu i zmieniaja wczesniej
skladane zeznania. Dobrym przyktadem ilustruje podobng sytuacje N. W. Ba-
chariow: ,,... Do prokuratury wplyneto zgloszenie gwattu ztozone przez ekspe-
dientke M. wobec obywatela Z. W trakcie przestuchania jako pokrzywdzona M.
wyjasnita, ze o godzinie 10.00, 15 maja 1977 roku do jej kiosku wszedt Z. O$mie-
lony nieobecnoscig kupujacych zamknat za sobg drzwi na haczyk i zgwalcil ja.
Krzyczata, bronita sig, ale nikt nie pospieszy! jej z pomocg. W czasie wizji wy-
glad kiosku przypominat sytuacje po zdarzeniu: porozrzucane na podlodze pro-
dukty spozywcze, rozlany sok, przewrdcone stoly i krzesta, itp. Ogladajac kiosk
z zewngetrznej strony $ledczy zwrocit uwage na fakt, ze 15 metréw dalej 3 robot-
nikow remontowato instalacje grzewcza. Postanowit ich przestuchaé. Rezultaty
okazaly si¢ zaskakujace. F., P. i N. opowiedzieli, ze 15 maja rano pracowali w
tym miejscu, widzieli jak o 10.00 do kiosku wszedt Z. Po 15-20-20 minutach N.
postanowit pgjs¢ po papierosy, ale drzwi kiosku byty zamkniete. Stukat, ale nikt
mu nie otworzyt. Zadnych krzykéw dochodzacych z kiosku nie styszat. Z. wy-
szedt z kiosku o 11.00. Dobrze to zapamietali, poniewaz musieli kupi¢ ,,paliwo”.
M. wezwano na konfrontacje przy udziale F., P. i N. Pojawszy bezmys$Ino$¢ ktam-
stwa, opowiedziala ona $ledczemu jak to Z. obiecal jej matzenstwo i oszukat ja.
Poprzez fatszywe oskarzenie o gwalt chciata sie na nim zemscié...”!.
Dyskusyjna i kontrowersyjna teze postawit M. A. Czielcow, ktory twierdzi,
iz konfrontacja to ,,metoda uzupelniajaca” w uzyskiwaniu dowodéw z zeznan.
Definicja ta traktujaca konfrontacje jako podrzedna ,,metode uzupeiniajaca” jest
bardzo ograniczona w tresci i w ukazaniu znaczenia tej czynnosci w procesie
karnym. Zdaje si¢ raczej wskazywac, iz autor miat na mysli pozyskiwanie uzu-
pelniajacych informacji w trakcie przeprowadzania konfrontacji, a nie traktowa-
nie konfrontacji jako ,,metody uzupelniajacej”. Potwierdzeniem dyskusyjnosci
stwierdzenia M. A. Czielcowa i swoisty sprzeciw dla podrzednego traktowania
konfrontacji w procesie karnym, potwierdza fakt dokumentowania tego pogladu
przez uzasadnienie, ktére wykazuje niefortunnosé przytoczonej definicji i potwier-
dza méj poglad, iz podczas konfrontacji uzyskujemy dodatkowe — uzupetniajace
informacje: ,,... I tak, w sprawie o zabdjstwo oskarzony K. w przestuchaniu nie
zaprzeczal uderzenia T. fomem w okolice szyi podczas obopdlnej awantury.
Chociaz na glowie denata znajdowaly sie rany ciete i innego charakteru K. oznaj-
mil, ze wigcej go niczym nie bil. W sprawie posiadano zeznania $wiadka M.,

31N, W. Bachariow, op. cit,, s. 5.



201

ktéry widziat jak K. uderzyl T. w glowe pusta butelka. Na miejscu zdarzenia
pomiedzy K. i M. przeprowadzono konfrontacje, w jej trakcie M. opowiadajac
o okolicznosciach awantury, podszedt do sterty wegla i wyjat stamtad dtuto, wy-
jasniajac jednoczesnie, ze na poczatku awantury widziat je w rekach T., ktory
zamachiwat sie nim w strong K. Wyrwawszy narzedzie z rak T. K. uderzy! po-
szkodowanego T., nastepnie wyrzucit dtuto. K. potwierdzit szczero$¢ zeznan M.
i doktadnie opowiedziat o przyczynach powstania awantury i wydarzeniach w
miejscu przestepstwa...” . _

W istocie przyktad ten ukazuje, iz podczas konfrontacji sledczy moze uzy-
skaé ,,uzupetniajace” informacje, o ktorych wczesniej nie wiedziat. Podczas kon-
frontacji mozemy takze wyjasnié przyczyny powstania istotnych sprzecznosci w
zeznaniach 0séb przestuchiwanych, o ile protokét stanowiacy zapis zeznaf be-
dzie bardzo dokladnie i uwaznie sporzadzony. Na wyjasnienie przyczyn powsta-
wania istotnych sprzecznoéci w zeznaniach nalezy zwrocié uwage nie tylko w
trakcie dokonywania konfrontacji demaskujacych ewidentne ktamstwo, ale i eli-
minujacych nie$wiadome falszowanie zeznan przez przestuchiwanych. Do$¢ istot-
nym przyktadem postuzyt si¢ N. W. Bachariow®, ,,... w sprawie o obrabowanie
podczas wezedniejszych przestuchan $wiadek Z. zeznal, ze widziat trzech uczest-
nikéw przestepstwa podczas, gdy $wiadek G. obstawal przy wersji dwdch oséb.
W czasie jej trwania $wiadek Z. opowiedziat o okoliczno$ciach obserwowanego
przez niego zdarzenia. Twierdzil, ze widzial i dobrze zapamigtat jak do poszko-
dowanego podeszto dwéch miodych ludzi, jeden nieoczekiwanie zerwat mu z glo-
wy czapke, uciekl, podat ja stojacemu tam trzeciemu miodzieficowi, a nastgpnie
wrocit, poniewaz pomiedzy poszkodowanym a drugim przestepca wywiazala si¢
bojka. Swiadek G. ustyszawszy podczas konfrontacji zeznania Z. oznajmit, ze
niewyraznie widziat tylko to, ze dwéch miodych ludzi byto poszkodowanego,
trzeciego nie widzial, poniewaz bylo juz ciemno, a on jest krétkowidzem...”.
W wyniku tej konfrontacji nie wyeliminowano istotnych sprzecznosci, lecz wy-
jaéniono istotng przyczyne jej powstania. Dobrze przeprowadzona konfrontacja
moze pozwoli¢ nam na skontrolowanie i oceng doboru elementéw lub catych
przyjetych wezesniej wersji $ledczych. Specyfika konfrontacji daje mozliwos¢
prowadzacemu postepowanie przygotowawcze sprawdzenia wiasnych przes$wiad-
czen” i weryfikacji wezedniej zatozonych wersji $ledczych. Osiagnigciu tych
celéw moze stuzyé zaréwno wyjasnienie pewnych zagadnien i okolicznosci jak,
réwniez specyfika warunkéw przeprowadzania tej czynnodci. Nalezy uznac, iz
§ledczy nie powinien zastgpowaé konfrontacja innych czynnoéei lub ich wrecz
wykluczyé, ale powinien z konfrontacji umiejetnie korzysta¢ w celu ustalenia
obiektywnej prawdy dopiero wowezas gdy jest ona niezbgdna.

32 M. A. Czielcow, Sowieckij ugalownyj process, Moskwa 1962, s. 276 i nast.
3 N. W. Bachariow, op. cit., s. 35.
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Mozliwos$¢ powiazania konfrontacji z innymi czynnosciami §ledczymi w prak-
tyce istnieje, lecz takie polaczenie uzna¢ nalezy za niewskazane i proceduralnie
bezprawne. Nalezy zatem wskaza¢, iz konfrontacja ma odmienne od pozostatych
czynnosci procesowych cele, wlasciwosci oraz taktyke. Jednakze, bliskos¢ in-
nych czynnosci procesowych daje mozliwosé wzajemnego korzystania z elemen-
tow taktyki prowadzenia podobnych lub pokrewnych ,,instrumentéw” krymina-
listycznych. W sposéb bardzo dokladny zaleznosci pomiedzy pokrewnymi czyn-
nosciami $ledczymi opisuje N. W. Bachariow. Korzystajac z jego przytoczonych
przyktadow postaram si¢ wyjasni¢ zbieznosci wzajemne i réznice konfrontacji
i innych czynnosci $ledczych prawa radzieckiego. Ze wzgledu na swdj charakter
krzyzowy ogien pytan jest bliski konfrontacji; z uwagi na to powstata opinie, iz
konfrontacja w stosunku do oséb przestuchiwanych jest jednoczesnym krzyzo-
wym ogniem pytan. Sa one prowadzone w celu wyeliminowania sprzecznosci w
zeznaniach oséb uprzednio przestuchiwanych. Pokrewne sg tez warunki psycho-
logicznego konfliktu w jakich si¢ odbywaja. Istnieje jednak wspdlnych cech nie
daje podstaw do utozsamiania konfrontacji i krzyzowego ognia pytan, z uwagi
na to, iz wystepuja w tych czynnosciach dos¢ istotne réznice.

Konfrontacja to samodzielna czynnos¢ sledcza, ktérej porzadek procesu jest
regulowany kodeksem wszystkich republik ZSRR. Krzyzowy ogien pytan prze-
prowadzany tylko w postepowaniu sagdowym, a nie istniejacy w postepowaniu
przygotowawczym, moze by¢ wigc przeprowadzany wylacznie po podstawowym
przestuchaniu w trakcie rozprawy sadowej. Pierwsze odmiennos¢ polega zatem
na miejscu obu czynnosci w postepowaniu. Konfrontacje przeprowadza si¢ w
postepowaniu przygotowawczym i w sadzie, a krzyzowy ogien pytan li tylko w
postepowaniu sadowym. Kolejna réznica warta wykazania jest to, iz krzyZzowe-
mu ogniowi pytan moze byé poddana tylko jedna osoba, a konfrontacji poddaje-
my dwoch przestuchiwanych. Dos¢ istotng réznica jest takze fakt, iz krzyzowy
ogien pytan jest stosowany wobec ekspertow oraz cywilnego powoda i pozwa-
nego, konfrontacja natomiast wobec wyzej wymienionych os6b jest prawnie nie-
dopuszczalna. Konfrontacja zwykle jest przeprowadzana przez jednego przestu-
chujacego, w krzyzowym ogniu pytan bierze udziat kilka oséb przestuchujacych.
Podczas konfrontacji pytania odnos$nie do kazdej spornej okolicznosci sa kolej-
no zadawane obojgu przestuchiwanym, a ich odpowiedzi sa przeciwstawiane i
porownywalne. W krzyzowym ogniu pytan natomiast wszystkie pytania kiero-
wane sg do jednej osoby przestuchiwanej, a jego odpowiedzi na pytania sa ana-
lizowane z pozycji oskarzenia i obrony odnosnie do tej samej okolicznosci. R6z-
nice te potwierdzaja tezg, iz obie te czynnosci w sposéb bardzo istotny odmien-
ne dajg mozliwos¢ korzystania z wzajemnych doswiadczen przy zachowaniu
specyfiki taktyki kryminalistyczne;j.

Przedstawienie do rozpoznania (okazanie), podobnie jak konfrontacja, jest sa-
modzielna czynnoscig $ledcza regulowana przez kodeks ZSRR. Duzy stopien
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przeprowadzane sa na miejscu zdarzenia. Podobienstwo tych czynnosci polega
na tym, iz w obu przypadkach dokonuje si¢ pewnego rodzaju przestuchania oséb
bioragcych udziat w postgpowaniu przygotowawczym. Rdéznica pomig¢dzy nimi
zawiera si¢ w nastepujacej kwestii. Podstawg do przeprowadzenia konfrontacji
jest wystepowanie istotnych réznic w zeznaniach wczesniej przestuchiwanych
0so6b, a w przeprowadzeniu wizji lokalnej podstawa jest istnienie w zeznaniach
przestuchiwanej osoby informacje, ktére moga by¢ bezposrednio na miejscu
zdarzenia zweryfikowane. W ten sposob nalezy stwierdzic, iz cel wyjazdu na
miejsce zdarzenia to pozyskanie nowych lub ustalenie wiarygodnosci posiada-
nych informacji. Oprocz tego zapisaniu podlegaja rezultaty poréwnania zeznan
uczestnikéw wizji lokalnej z wygladem miejsca przestgpstwa, a konfrontacja
wymaga jedynie zaprotokotowania zeznan oséb w niej uczesniczacych.

Moze pojawiacé sie tu takze eksperyment $ledczy, lecz niedopuszczalnym jest
wspolne przeprowadzanie tych czynnosci, a juz w zadnym wypadku nie dopusz-
cza si¢ mozliwosci ujecia w jednym protokole kompleksowej czynnosci ’kon-
frontacja — eksperyment sledczy”, gdyz sa to odrgbne czynnosci $ledcze roznia-
ce sie co do celow i taktyki ich przeprowadzania. Cel eksperymentu $ledczego
to w rzeczy samej odmiennie niz w konfrontacji sprawdzenie empirycznie oko-
licznos$ci rozpatrywanego wydarzenia. Eksperyment $ledczy w wielu przypad-
kach powinien odbywac si¢ w okreslonych czasem i miejscem warunkach. Kon-
frontacja natomiast moze mie¢ miejsce w dowolnym czasie. Eksperyment $led-
czy moze dobywac si¢ w obecnosci swiadkdw, co podczas konfrontacji jest
niedopuszczalne. W protokole eksperymentu $ledczego odnotowuje si¢ warunki
w jakich przeprowadza si¢ doswiadczenia, w konfrontacji natomiast warunki sa
z gbry przez taktyke kryminalistyczng ustalone. Kodeks postgpowania karnego
ZSRR w sposob jednoznaczny reguluje tryb przeprowadzania konfrontacji. Co
prawda art. 163 nie zawiera informacji o tym, iz przed rozpoczeciem konfronta-
cji nalezy wyjasni¢ jej uczestnikom ich prawa i obowiazki, lecz positkujac sie
art. 58 sledczy powinien wyjasnic i zapewnic przestrzeganie praw osob uczest-
niczacych w konfrontacji. Obowiazkiem $ledczego wynikajacym z art. 163 jest
uprzedzenie uczestnika konfrontacji o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie
fatszywych zeznan oraz za uchylanie sie od ich zlozenia.

Zdarzaja si¢ przypadki, iz sledczy na koniec konfrontacji ,,przypominaja so-
bie” o tym obowiazku. Sledczy ma obowiazek uprzedzié uczestnika konfrontacji
o takiej odpowiedzialno$ci przed przystapieniem do zadawania pytan, aby za-
pewnié nalezyty jej przebieg. W przypadku informacji o tym, ze swiadek szcze-
rze pragnie pomoc Sledczemu w ustaleniu prawdy, uprzedzenie go o odpowie-
dzialnosci karnej powinno mie¢ miejsce w mozliwie elegancki sposéb, aby swia-
dek nie poczut si¢ dotknigty i nie zmienit nastawienia do sprawy. Nalezy takze
wyjasni¢ osobie przestuchiwanej cel konfrontacji i uprzedzi¢, iz nie ponosi on
odpowiedzialnosci kiedy nieswiadomie lub w sposéb niepetny sktada zeznania,
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ktére w kazdym momencie moze uzupeinia¢, gdyz odpowiedzialnos¢ karng po-
nosi tylko za §wiadome wprowadzanie w btad przestuchujacego. Gdy jednak
mamy do czynienia z osoba, o ktorej wiemy, iz z premedytacja bedzie zeznawa-
1a falszywie, to §ledczy winien szczegotowo i stanowczo przekaza¢ mu informa-
cje o odpowiedzialnosci karnej. Ponadto $ledczy powinien na poczatku konfron-
tacji ustali¢ wzajemne korelacje pomiedzy przestuchiwanymi oraz ich wzajem-
ny stosunek. Nalezy w tym miejscu positkujac sig art. 163 zaznaczy¢, iz uprzednio
zdobyta przez $ledczego wiedza to temat wzajemnych powiazan przestuchiwa-
nych w zadnym przypadku nie powinna przeszkadza¢ w formalnym sposobie ich
ustalenia na poczatku konfrontacji.

Procedura wyjasniania wzajemnych relacji na poczatku konfrontacji daje
mozliwosé wykorzystania przez $ledczego w dalszym postgpowaniu dodatkowych
danych $§wiadczacych o nastawieniu i powigzaniach przestuchiwanych oraz ich
uzupehieniu w celu stwierdzeniu ich prawdziwosci. Przepisy i taktyka krymina-
listyczna nie okreslaja w jaki sposdb maja by¢ stawiane pytania odnosnie cha-
rakteru i wzajemnych powiazaf pomigdzy przestuchiwanymi, lecz sledczy (wy-
nika to z praktyki) zadaja pytania czy konfrontowani si¢ znaja i co ich faczy.
Odpowiedzia na tak ogélne pytanie jest zazwyczaj krétkie zdanie, iz konfronto-
wani znaja sig lub nie, a stosunki ich sa poprawne lub wrogie. Tego typu oswiad-
czenia sa dopuszczalne, lecz $§ledczy winien w celu zapobiezenia niejednoznacz-
nej interpretacji stara¢ sig, aby byly szczegétowo wyjasnione. Czasem bywa jed-
nak tak, iz jeden z przestuchiwanych odpowiada, Ze zna drugiego, a drugi temu
zaprzecza, lecz nalezy sig liczy¢ z tym, iz moze by¢ to zgodne z prawda. Kon-
frontowani moga przeciez nie zna¢ sig osobiscie, ale zna¢ sig¢ z Zycia publiczne-
go (aktorzy, politycy, prawnicy itp.). Z praktyki radzieckiej wiadomo, iz niezgod-
no$é wypowiedzi moze by¢ li tylko pozorem klamstwa; z uwagi na to sprzecz-
nosci winny byé nalezycie oceniane. Odpowiedzi przestuchiwanych o tym, ze
nie znaja sie i nie widzieli si¢ wezesniej, przy wystgpowaniu w ich zeznaniach
istotnych sprzecznosci, nie stanowia przestanki do dokonania konfrontacji. W tym
wzgledzie w przepisach nie ma zadnych zakazow.

Uczestnikami konfrontacji moga byé osoby, ktére istotnie nie widzialy si¢
i nie znaja sie wzajemnie. I tak nieznajomymi moga by¢ tapéwkodawca i fapow-
kobiorca, jesli tapéwka byta wreczona przez posrednika, spekulanci, z ktérych
jeden skupuje towary, drugi transportuje, a trzeci odsprzedaje, naoczni swiadko-
wie obserwujacy najechanie samochodu na pieszego z réznych stron ulicy i nie
zwracajacy na siebie nawzajem uwagi itp. O$wiadczenia przestuchiwanych na
temat ich znajomosci moga by¢ falszywe. Podejrzani o spekulacjg zostali zatrzy-
mani F. i B. Podczas przestuchan o$wiadczali, iz si¢ nie znaja. Podczas badania
osobowosci podejrzanych okazato sig, ze odbywali wyrok skazujacy w tej samej
kolonii, w tym samym czasie i nawet na sasiednich t6zkach. Jako, e zeznania F.
istotnie zaprzeczaty zeznaniom B. podjeto decyzje o przeprowadzeniu konfron-
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tacji. Podczas niej F. i B. o§wiadczyli, ze nie znaja sie nawzajem. Wtedy sSledczy
przedstawil im odpowiednie dokumenty, ktére obalaty ich twierdzenie. Fakt ten
mial ogromny wplyw psychologiczny i obaj byli zmuszeni przyzna¢ si¢ do zna-
jomosci. Zdemaskowanie klamstwa podejrzanych w dalszym postgpowaniu przy-
czynifo si¢ do ustalenia prawdy pomimo spornych okolicznosci®. Po ustaleniu
faktu znajomosci $ledczy zwrdcit si¢ do przestuchiwanych z pytaniem o ich
wzajemne relacje. Stopien detalizacji i argumentacji odpowiedzi przestuchiwa-
nych na postawione pytanie okresla si¢ ze wskazaniem na ich znajomosci, dane
osobowe, zainteresowanie w trakcie sprawy, waznos¢ sprzecznosci powoduja-
cych przeprowadzenie konfrontacji. Jesli uczestnicy konfrontacji maja trudnosci
z odpowiedzig na pytanie o ich wzajemne relacje albo udzielaja ogdlnych odpo-
wiedzi, nalezy uscisli¢, czy byly miedzy nimi sprzeczki, czy nie roszcza do sie-
bie pretensji, czy nie maja porachunkéw. Wystepowanie nieprzyjaznych stosun-
kéw pociaga za soba stawianie nowych pytan. Wyjasnianiu ulega stopien relacji
pomigdzy przestuchiwanymi w przesztosci i obecnie, charakter niezyczliwosci
Jjednego do drugiego, przyczyna, historia i konkretne przejawy osobistych pora-
chunkéw i wrogosci.

Jak stusznie twierdzi A. B. Solowiow®, nalezy wyj$¢ od otrzymanych infor-
macji i umiejetnie wprost zapytaé przestuchiwanych, czy ich wzajemne relacje
nie wplyna na charakter sktadanych przez nich zeznan. W szeregu przypadkach
celowym wydaje si¢ wyjasnienie charakteru relacji pomiedzy krewnymi prze-
stuchiwanych, gdyz ta okoliczno$¢ moze wplywaé na prawdziwos$é zeznan. Na
tym etapie konfrontacji mozliwe jest wzajemne zadawanie sobie pytan przez
przestuchiwanych, dotyczacych prawdziwego charakteru zachodzacych pomie-
dzy nimi relacji. Przepisy prawa radzieckiego obliguja $ledczego, aby w czasie
przeprowadzania konfrontacji proponowat osobom konfrontowanym sktadanie
wyjasnien po wczesniejszym przeczytaniu protokotéw z przestuchania. Po pré-
bie wyjasniania sprzecznos$ci we wczesniejszych zeznaniach lub wyjasnieniach
$ledczy moze zadawacé pytania kolejno kazdemu z konfrontowanych. Nastepnie
za posrednictwem $ledczego wedlug wskazanej kolejnosci osoby konfrontowa-
ne moga za pozwoleniem prowadzacego konfrontacje zadawac sobie pytania
wzajemnie.

W praktyce kryminalistycznej oraz w literaturze pojawia si¢ wiele interpreta-
cji tego trybu wyjasniania. A. K. Dawlietow uwaza, iz osoby konfrontowane
powinny mie¢ mozliwos$¢ podczas konfrontacji wyjasniania sprzecznosci w for-
mie przemiennej swobodnej wypowiedzi*’. Nieco odmienng interpretacje oglo-
sit W. S. Maksimow twierdzac, iz podczas konfrontacji osoby przestuchiwane

3 Ibidem, s. 30.
% A. B. Solowiow, op. cit., s. 43.
37 A. K. Dawlietow, op. cit., s. 146.
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zawsze powinny odpowiada¢ na zadane pytanie, a odpowiedzi te winny by¢ $ci-
$le powiazane z zadawanymi pytaniami*. Nie dopuszcza on tym samym swo-
bodnej wypowiedzi tak waznej w przestuchaniu, ograniczajac konfrontowanych
do czysto mechanicznego odpowiadania na pytania. Poglad ten jest zaprzecze-
niem, czy mozna niedoktadna interpretacje zasad konfrontacji, gdzie mozl iwosc
sktadania wyjaéniefi w sposéb swobodny jest prawem przestuchiwanego, a takze
daje mozliwos¢ nawiazania lepszego kontaktu przestuchiwanego i sledczego.
Nalezy jednak zaznaczyé, iz w przewazajacej wigkszosci przypadkéw sledczy
celowo przeprowadzaja konfrontacje w formie pytan i odpowiedzi. Uznaja oni,
iz taka forma prowadzenia konfrontacji daje mozliwos¢ prowadzenia jej w for-
mie ofensywnej i aktywnej oraz wymaga od przestuchiwanych koniecznego na-
piecia psychicznego. Argumentem wypowiadanym przez sledczych opowiadaja-
cych si¢ za konfrontowaniem w formie pytaf i odpowiedzi jest takze utrzyma-
niem porzadku tej czynnosci, oraz zmuszenie jej uczestnikow do nie§wiadomego
oczekiwania na nastepna porcje informacji, co ich zdaniem w potaczeniu z na-
pieciem psychicznym daje mozliwo$¢ zmuszenia przestuchiwanych do sklada-
nia prawdziwych zeznan lub wyjasnien. Istnieja takze sytuacje, w ktérych celo-
wym wydaje si¢ byé umozliwienie sumiennemu Swiadkowi swobodnego wypo-
wiedzenia sie w formie opowiadania. Ta forma celowa jest wowczas, jesli:

1. nierzetelny $wiadek jest bliski ztozenia szczerych zeznai;

2. niesumienny $wiadek odméwit sktadania zeznan podczas konfrontacji;

3. osoba zeznajaca wcze$niej bez przekonania odwolata te zeznania pod wpty-
wem obwinionego;

4. przedstawiono do wyjasnienia w trakcie konfrontacji niewielka i nieistot-
na kwestie sporna;

5. szczegblowe rozpatrywanie spornych kwestii jest niepozadane z taktycz-
nego punktu widzenia®.

Czasami wazne jest trzymanie (do pewnego momentu) w tajemnicy przed
sumiennym $wiadkiem pozycje nierzetelnego $wiadka. Najczgsciej taka koniecz-
nosé¢ pojawia si¢ podczas konfrontacji z udziatem krewnych, z ktorych jeden
wystepuje w roli $wiadka, a drugi podejrzanego. Swiadek moze si¢ nie domy-
$laé, ze swoimi szczerymi zeznaniami ukazuje swojego krewnego — podejrzane-
go niekorzystnie. W poczatkowe;j fazie konfrontacji pozwala sie $wiadkowi na
wypowiedz w formie swobodnego opowiadania. Jesli si¢ tego nie zrobi, to zro-
zumiawszy, Ze jego zeznania odbiegaja od wyjasnief krewnego — podejrzanego,
$wiadek moze zaprzeczy¢ swoim zeznaniom lub zmieni¢ je na fatszywe. Jezeli
mamy do czynienia ze ztozonym przedmiotem sprawy badz trzeba koniecznie

38 W, S. Maksimow, Teorija i praktika ocznoi stawki na predwaritelnom i sudebnom sled-
stwii, Swierdlowsk 1975, s. 14 i nast.
39 NI. W. Bachariow, op. cit., s. 31.
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wyeliminowaé sprzecznos$ci z zeznan, to celowo przeprowadza si¢ czynnosci
»etapami”. Przez ,,etap” nalezy rozumie¢ kazda wystepujaca we wczesniejszych
zeznaniach istotng sprzecznos¢, ktora rozpatrujemy oddzielnie, dajac tym samym
propozycje uczestnikom konfrontacji, aby wyjasniali najpierw pierwsza sprzecz-
nos¢, potem druga itd. Przeskakiwanie bez powodu od wyjasniania jednej spor-
nej okolicznosci do drugiej i nastgpnych moze prowadzi¢ do powierzchownego
zbadania sprawy. Latwo jest wowczas popetni¢ przez sledczego blad i doprowa-
dzi¢ do sytuacji, w ktérej konfrontujacy nie jest w stanie zapamietaé, ktora ze
sprzecznosci juz wyjasnit i w ktorej pojawily sie¢ mozliwosci wyjasnienia kolej-
nej. Takie zamieszanie podczas konfrontacji stuzy¢ moze jedynie jej nierzetel-
nym uczestnikom. Taktycznie prawidtowo skonstruowany etapowy tryb przepro-
wadzania rozpatrywania spornych zagadnien nie pozwala uczestnikowi sktada-
jacemu falszywe zeznania dokfadnie przemysle¢ swoje wyjasnienia i wczesniej
okresli¢, ktére z podawanych wezeéniej informacji ma on catkowicie potwier-
dzi¢, a ktérym zaprzeczy¢é. W tego typu konfrontacji rozpracowuje si¢ zmowe
pomiedzy nierzetelnymi i zainteresowanymi wynikiem sprawy osobami. Uczest-
nikom mozna przedstawi¢ prawo zadawania sobie nawzajem pytan. oczywiscie
za podrednictwem prowadzacego konfrontacje. Wysunigte pytania powinny by¢é
zwigzane z badang kwestia sporna i jasno sformutowana. Jezeli istnieja ku temu
podstawy zadane pytanie winno by¢ doprecyzowane, a moze by¢ takze nie zada-
ne w catosci lub czgsciowo przez prowadzacego konfrontacje. N. W. Bachariow™®
twierdzi, iZ: ,,... catkowitemu utozeniu podlegaja wszystkie pytania, ktére wprost
lub posrednio moga poméc nierzetelnym uczestnikiem ujednolici¢ swoje zezna-
nia ze szkoda dla ujawnienia prawdy...”.

D Ibidem, s. 26.





