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Wstep

Apostol Pawel byl czlowiekiem trzech kultur. Jako faryzeusz pochodzacy
z diaspory byl spadkobiercg kultury ludu Izraela i jego tradycji. Jako mieszka-
niec Tarsu - urodzony i wyksztalcony w stolicy rzymskiej prowincji Cylicji,
waznym 6wczesnym centrum studiéw filozoficznych - znal kulture helleniska
i przyswoil sobie jej madros¢, dzigki czemu potrafit przedstawi¢ Ewangelie w ka-
tegoriach zrozumialych dla mentalnosci greckiej. Wreszcie jako civis romanus,
a bardziej jeszcze Apostol Naroddéw, prowadzacy dziatalnos$¢ ewangelizacyjna
na obszarze Imperium Rzymskiego w I wieku po Chr., znal kulture rzymska.
Na swoim szlaku misyjnym nie tylko spotkat si¢ z tg wielokulturowa wspdlnota
ducha éwczesnego Cesarstwa Rzymskiego (mocarstwa obejmujacego geogra-
ficznie w tym czasie caly basen Morza Srédziemnego, a takze tereny dzisiejszej
zachodniej Europy i Bliskiego Wschodu), ale majac $wiadomos$¢ absolutnego
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charakteru chrzescijanstwa stal si¢ prekursorem inkulturacji, urzeczywistniajac
dialog z kulturami ewangelizowanych narodéw. Pawet ,,zdobyty przez Chrystusa
Jezusa” zmartwychwstalego (por. Flp 3,12), ktérego spotkat u bram Damaszku,
stanowi, jak wyrazit to Benedykt XVI, ,,przykiad calkowitego oddania si¢ Panu
i Jego Kosciotowi, a takze wielkiego otwarcia si¢ na ludzkos$¢ i jej kultury™. Udo
Schnelle ujal to fascynujace polaczenie nastepujaco: ,,Jak zaden inny przed nim
czy po nim, polgczyl w sobie rézne kontynenty, kultury i religie i stworzyt co$
nowego: chrzescijanstwo jako religi¢ §wiatowg™.

Majac na wzgledzie caly powyzszy kontekst Zycia i misji Apostola Naroddéw,
celem podjetej w niniejszym artykule analizy bedzie préba glebszego zrozumienia
uzytej przez Pawla metafory ,,przeblagalni” (ixaotripiov). Jest to metafora zaczerp-
nieta ze $wiata zydowskiego, ktdra Pawel chcial dotrze¢ zaréwno do adresatow
zydowskiego, jak i niezydowskiego pochodzenia. W istocie ,,przeblagalnia® mogla
by¢ tez rozumiana i interpretowana poprzez rzymski ryt devotio czy votum. Ist-
nieje zatem mozliwo$¢ rozumienia ,,przebtagalni” na sposob zydowski i rzymski,
w tym jednak artykule zajmiemy si¢ tylko zydowskim rozumieniem tej metafory.

Dla uchwycenia zamystu Pawla postugujacego sie tak osobliwg metafora
przedstawimy wypracowang przez krytyczng egzegeze interpretacje typologiczna
terminu ilaotriplov obecnego w Rz 3,25. Odwoluje si¢ ona do starotestamentowe;j
tradycji rytuatu ekspiacyjnego, opisanego w Kpt 16. Wskazemy zatem wpierw na
(1) geneze oraz (2) przebieg i znaczenie $wigta Jom Kippiir. Nastepnie ukazemy
judaistyczne rozumienie idaotpiov (hebr. kapporet) (3). Przyblizymy jego doniosta
role w rytach pojednania Izraelitéw z Bogiem (4), wskazujac na historio-zbawcze
znaczenie tej ekspiacji. W kolejnym kroku zwiezle oméwimy typologie kapporet
w Rz 3,25, (5) jak i zastrzezenia wobec takiej lektury tego tekstu Pawlowego (6).

1. Geneza $wieta Jom Kippir

Celem wtasciwego zrozumienia zamystu Pawla Apostota siegajacego w Liscie
do Rzymian po osobliwy termin iaotrplov nalezy siegna¢ do starotestamentowej
tradycji rytuatu ekspiacyjnego sprawowanego w zydowskie swigto Jom Kippiir
i szczegdtowo opisanego w Kpt 16. Centralng role w sprawowaniu tego obrzedu
pojednania odgrywatla przeblagalnia. Jest to prostokatna zlota plyta stanowiaca
pokrywe Arki Przymierza uznawanej za centrum i serce jerozolimskiej §wiatyni.
Starotestamentowy kalendarz liturgiczny Izraela obfitowal w stale §wieta i uroczy-
stosci: szabat, rok szabatowy, rok jubileuszowy oraz tzw. $wigta pielgrzymkowe.

1. Benedykt XVI, Katechezy o sw. Pawle, Krakow 2009, s. 17.
2. U. Schnelle, Paulus. Leben und Denken, Berlin — New York 2003, s. 1.
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Do tych ostatnich nalezaty wielkie doroczne $wigta Paschy, Tygodni (zwane takze
Piecdziesigtnicg) oraz Namiotéw (okreslane rowniez mianem Kuczek), wszystkie
upamietniajgce wazne wydarzenie historyczno-zbawcze w relacji narodu Izraela
z Bogiem, a mianowicie wyjscie z Egiptu. Obok nich kultowy kalendarz Zydéw
wzbogacit si¢ na przestrzeni wiekdw o nowe $wigta, tzw. powygnancze®. Nale-
zaly do nich: Chanukka (ustanowione dla upamigtnienia oczyszczenia §wigtyni
sprofanowanej w II w. przed Chr. poganskimi zwyczajami i restauracji legalnego
kultu), Purim (posiadajace swoj poczatek we wspolnotach wschodniej diaspory
zydowskiej, a przywotujace prawdopodobnie na pamie¢ pogrom, ktérego Zydzi
unikneli w cudowny sposéb w IV w. przed Chr.) oraz Jom Kippiir. Dzien Ekspiacii,
nazywany tez Dniem Przeblagania czy Dniem Pojednania, wigzal si¢ z oczyszcze-
niem $wiatyni jerozolimskiej i znajdujacego sie w niej ottarza oraz przeblaganiem
za grzechy i nieczysto$ci popelnione w mijajacym roku przez arcykaplana, rody
kaptanskie oraz caly Izrael*.

Ksiegi Starego Testamentu wspominajg o rycie przeblagania i samym Jom
Kippur wielokrotnie®. Tradycja biblijna poczatek $wigta przypisuje Mojzeszowi
(por. Kpt 16,34; 23,26). Badacze wskazujg jednak na duze trudnosci w precy-
zyjnym okresleniu daty powstania tego swigta. Najpelniejszy opis obrzedu Jom
Kippir zawiera Kpt 16, centralny tekst tej ksiegi®, powstaly w okresie niewoli
babilonskiej badz tez wkrétce po powrocie Izraelitoéw z wygnania do Kanaanu.
Fakt ten wskazuje na podeportacyjny okres formowania si¢ przepiséw Prawa,

3. Por. R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu. IL. Instytucje wojskowe. Instytucje religijne,
Poznan 2004, s. 496-528; S. Szymik, Zydowskie swigta pézniejsze, w: Zycie religijne w Biblii,
red. G. Witaszek, Lublin 1999, s. 331-345.

4. Por. A.]. Saldarini, Dzieri Przeblagania, w: Encyklopedia biblijna, red. P.J. Achtemeier, War-
szawa 1999, s. 224.

5. Najszerszy i najbardziej doktadny opis Jom Kippir odnajdujemy w tradycji kaptanskiej
w analizowanym przez nas tekécie Kpt 16. Swieto wzmiankowane jest takze w Wj 30,10;
Kpt 23,26-32; 25,9; Lb 29,7-11; 18,7; Jr 36,9; Ez 45,18-20; 43,20-23.

6. Interesujgcy nas szesnasty rozdzial Ksiegi Kaptanskiej stanowi z jednej strony podsumowanie
rozdzialéw wezesniejszych (Kpt 1-15), z drugiej zas$ jest centralnym punktem w konstrukeji
nie tylko tej jednej ksiegi, ale calego Piecioksiegu. Fakt ten wskazuje na jego doniostos¢
i znaczenie w narracji Ksiegi Kaplanskiej. Henryk Witczyk wyjasnia: ,W ostatniej redakeji
Piecioksiegu tekst Kpt 16 (wraz z Kpt 17) stanowi sam $rodek ksiegi, a w niej samej pelni
funkcje pomostu miedzy czescig zajmujacy si¢ rytami oczyszczenia (puryfikacji) (Kpt 8-10;
11-15) a tak zwanym Kodeksem Swietosci (Kpt 17-26), czyli zbiorem norm, ktére Izraelici
wini praktykowa¢, aby uwolnieni z grzechéw (oczyszczeni) mogli by¢ swietym”. H. Witczyk,
Pascha Jezusa odpowiedzig Boga na grzechy $wiata, Lublin, 2003, s. 123. Gdy chodzi o struk-
ture tekstu Kpt 16 to wystepuja w nim dublety (por. 6 i 11, 9 i 15, 4 i 32), dwa zakonczenia
(w. 29 i 34) oraz dodatek (w. 29-34). Por. S. Wypych, Wprowadzenie w mysl i wezwanie ksigg
biblijnych. 1. Pigcioksigg, Warszawa 1987, s. 139.
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ktére normowaty coroczne obchodzenie Jom Kippiir w Izraelu’. Datacj¢ poczatku
uroczystosci umiejscawia¢ nalezy w okresie przed powstaniem $wigtyni Salomo-
na albo $wigto to powstalo w Kroélestwie Pélnocnym, w okresie kiedy $wiatynia
w Jerozolimie nie stanowila jeszcze centralnego osrodka kultycznego®.

Drugi wazny tekst starotestamentalny, w ktérym znajdujemy informacj¢ o Jom
Kippir, to Kpt 23,26-32, tekst o typowo prawniczym charakterze. Trzykrotnie
pojawia si¢ w nim wezwanie do podjecia postu (w. 27.29.32) oraz powstrzymania
sie od wszelkiej pracy na wzér spoczynku szabatowego®. Dzien Ekspiacji byt dla
Izraelitéw uroczystoscig pokutna i jak wyjasnia Stefan Szymik ,,przewidziany na
ten dzien post, byt jedynym, nakazanym w Piecioksiegu wszystkim Izraelitom,
a obowigzywal od wieczora dnia poprzedniego™. Tego dnia odmawiano sobie
jakiegokolwiek pokarmu i napoju. Pézniejsza tradycja rabinacka obostrzyta nakaz,
dodajac do niego zakaz mycia si¢, namaszczania, noszenia obuwia skorzanego
i podejmowania wspoélzycia plciowego. W Jom Kippir obowigzkowo poscili
wszyscy doroéli Izraelici". Nakaz ten obowigzywal zaréwno ludnosé¢ rdzenng
(‘ezrah) jak i cudzoziemcow (ger), ktorzy mieszkali posrod Izraelitow (Kpt 16,29-
31). Z postu zwolnione byty tylko dzieci, ktore nie ukonczyly jeszcze trzynastego
roku zycia'?. Za nieprzestrzeganie postu grozila surowa kara wyltaczenia z narodu
wybranego, a naruszenie spoczynku szabatowego tego dnia skutkowatlo $ciag-
nieciem na siebie gniewu Boga (por. Kpt 23,26-32). W Dzien Ekspiacji nalezato
powstrzymac si¢ catkowicie od jakiejkolwiek pracy, handlu, a takze podrézo-
wania. Jom Kippir byl dniem umartwienia, pokuty, postu i ekspiacji za grzechy
popelnione w mijajacym roku oraz czasem blagalnej modlitwy do Boga z prosba
o odpuszczenie tychze grzechow. Z tego wzgledu uznawano go za najwazniejszy
i najbardziej uroczysty dzien w calym kalendarzu. Jak pisze Antoni Tronina:
»pozniej rabini beda go nazywac «wielkim dniem» czy wprost «Dniem»”"*. Dzien

7. Zob. S. Szymik, Zydowskie $wigta pézniejsze, s. 336.

Por. S. Jedrzejewski, Jom Kippiir - proba znalezienia genezy, ,Seminare” 25 (2008), s. 95-96.

9. Zob. A. Tronina, Ksigga Kaptariska. Wstep, przeklad z oryginatu, komentarz, Czgstochowa
2006, s. 343; S. Jedrzejewski, Jom Kippur, 95-96; Por. F Rienecker , G. Maier, Post, poscic,
w: Leksykon biblijny, Warszawa 2001, s. 644-645.

10. Por. S. Szymik, Zydowskie $wieta pozniejsze, s. 336.

11. Por. S. Jedrzejewski, Jom Kippir, s. 95-96. We wspolczesnym jezyku hebrajskim Jom Kippir
bywa nazywany coma raba, co nalezy przettumaczy¢ jako ,wielki post”. Post (hebr. com -
zwigzanie wnetrznosci) w Starym Testamencie pojawia si¢ dosy¢ czesto, zaréwno w kontekscie
jednostki (1 Krl 21,27) jak i calego Izraela (1 Sm 7,6). Nalezy zaznaczy¢, iz hebr. com nie
wystepuje ani razu w Piecioksiegu. Por. F. Rienecker, G. Maier, Post, posci¢, s. 644-645.

12. Por. A. Tronina, Ksigga Kaplatiska, s. 247, 342-343; S. Jedrzejewski, Jom Kippur, s. 95-96.

13. A. Tronina, Ksiega Kaplariska. Wstep, przektad, miejsca paralelne i komentarz, Lublin 2021,
s. 77.

*®
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ten uchodzil za najwazniejszg sobote, sobote sobot, szabat szabatoéw (hebr. Szabat
Szabaton).

Pierwszg biblijng informacj¢ na temat liturgii sprawowanej w sam Dzien
Pojednania napotykamy w Kpt 23,27. Wiasnie tutaj po raz pierwszy pojawia
sie nazwa tego $wieta: jom hakkippirim. Tekst ten zawiera krétkie wezwanie:
»bedziecie sklada¢ Panu ofiary spalane”. Tekst ten zawiera nakaz, by Izraelici
obchodzili Jom Kippur ,we wszystkich siedzibach” (23,31).

Ksiega Liczb 29,7-11 charakteryzuje ofiary, jakie nalezy zlozy¢ w Dniu Ekspia-
cji. Oprocz ofiary ustawicznej nakazana byla ofiara calopalna z jednego mlodego
cielca, barana i siedmiu jagniat, ktére musialy by¢ bez skazy. Nalezalo réwniez
zlozy¢ ofiare z maki pszennej zmieszanej z oliwg w iloéci trzech dziesiatych efy
na jednego cielca, dwoch dziesigtych efy na jednego barana i jednej dziesiatej
efy na kazde z jagniat. Oprocz tego sktadano tez kozla jako ofiare przeblagalna
za wine. Tekst z Ksiegi Liczb akcentuje dodatkowo nakaz powstrzymania sie
od wykonywania wszelkiej pracy oraz kiadzie nacisk na post, nie domagajac sie
natomiast ofiary przebtagalnej za kaplanéw i ich réd®.

W Ksiedze Wyjscia 30,1-10, w jednostce zawierajacej polecenia budowy oltarza
kadzenia, napotykamy kolejng informacje na temat liturgii Dnia Ekspiacji. Oltarz
kadzenia, o ktérym tu mowa, mial zosta¢ umieszczony przed zastong zakrywajaca
wejscie do Miejsca Najswietszego, gdzie znajdowala sie Arka Przymierza. Mojzesz
otrzymal nakaz, aby arcykaptan Aaron kazdego dnia o poranku i wieczorem skta-
dal na nim ustawiczng ofiar¢ kadzielng. Na oltarzu tym nie wolno byto sklada¢
zadnych innych ofiar pokarmowych i calopalnych, wylacznie wspomniang ofiare
kadzenia, przygotowang zgodnie z nakazem Wj 30,34-38'.

W Drugiej Ksiedze Kronik znajduje si¢ opis oczyszczenia $wiatyni dokonany na
polecenie kréla Ezechiasza (29,23-24). Puryfikacja ta miata miejsce w Jerozolimie
w pierwszym roku jego panowania, pierwszego dnia pierwszego miesigca. Przy-

14. Por. R. Zebrowski, Jom Kippiir, w: Polski Stownik Judaistyczny. 1. Dzieje, kultura, religia,
ludzie, red. Z. Borzymifiska, R. Zebrowski, Warszawa 2003, s. 699-701, tutaj 700; A. Tronina,
Ksigga Kaptariska, s. 364-365.

15. Ten brak oraz zestawienie tre$ci Kpl 16 z informacjami podanymi w Lb 29,7-11 zdaje sie
wskazywad na to, iz tekst Ksiegi Liczb jest tradycja pdzniejsza. Por. S. Lach, Ksigega Liczb.
Wistep, przeklad z oryginatu, komentarz, ekskursy (Pismo Swiete Starego Testamentu 2/2,
Poznan 1970), s. 249-250.

16. Zdaniem Sylwestra Jedrzejewskiego (,,Jom Kippiur”, 99-101) brak wzmianki o ofiarach
krwawych moze by¢ dowodem na to, iz Wj 30,10 pochodzi z jakiego$ alternatywnego sro-
dowiska, ktére akcentowato bardziej ofiare kadzielng jako ofiare przeblagania za grzechy,
anizeli ofiary krwawe. Obserwujemy tu zmiane znaczenia ofiary kadzenia. Do tej pory byla
ona utozsamiana z ofiarg za grzech kaptanow, odtad staje si¢ ona réwniez wynagrodzeniem
za grzechy ludu. Tak przedstawiony opis Dnia Ekspiacji pozwala zobaczy¢ go w rozwinietej
formie, lecz jeszcze nie w ostatecznym jego ksztalcie.
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czyna puryfikacji $wiatyni i jej sprzetow byla profanacja kultu, sprawowanie go
niezgodnie z przepisami Prawa. Ezechiasz nakazal ztozy¢ ofiary przeblagania za
siebie, za $wiatynie'" i za lud (29,20-24), aby w ten sposéb pojednac si¢ z Bogiem
(29,10). W tym celu: ,,Przyprowadzono siedem mlodych cielcow, siedem baranéw,
siedem jagniat i siedem koztéw na ofiar¢ przebtagalng” (29, 21). Po ofiarowaniu
kazdego z wymienionych zwierzat (oprocz koztéw) kaptani kazdorazowo skrapiali
oltarz ich krwia. Pokropienie krwig oltarza w celu ponownego jego poswigcenia
jest nowym obrzgdem. W kontekscie analizy procesu ksztattowania sig liturgii Jom
Kippur interesujacy jest fakt ofiarowania koztow za grzechy (29,23-24). Informacja
o koztach w liczbie mnogiej z 2 Krn rozni si¢ od tej z Lb 29,11, gdzie czytamy
o jednym kozle przeznaczonym na ofiare przebtagalng. Prawdopodobnie mamy
tu do czynienia z wprowadzeniem kolejnego novum do liturgii Dnia Ekspiacji.
Oczywiscie o dwoch koztach wspomina Kpt 16 prezentujaca juz rozwinigta for-
me rytu. 2 Krn informuje, iz kozly przyprowadzane byty najpierw przed krola,
aby ten pierwszy wlozyl na nie rece, a potem czynit tak samo kazdy z Izraelitéw
uczestniczacych w obrzedzie. Nastepnie kozly skfadane byty w ofierze, a ich krew
rozlewana dookota oftarza. Tekst 2 Krn 29 nie przekazuje jednak informacji,
aby jeden z kozléw wyprowadzany byl za miasto, na pustynie, jak to ma miejsce
w rycie opisanym w Kpt 16. Po zakonczeniu tych obrzedéw, przy wtérze psalmow,
sktadane byty ofiary calopalen. Po dokonaniu oczyszczenia kréla, $wiatyni i ludu
Ezechiasz i jego $wita klekali i oddawali poklon. Pdzniej to samo czynit caty lud
(29,31-34). Antoni Tronina zauwaza, Ze wszystkie wowczas skladane ofiary byly
dobrowolne i byty wyrazem ,wdzi¢cznosci za dar Bozego przebaczenia™®.

2. Przebieg i znaczenie Jom Kippur (Kpt 16)

Wedtlug przekazu Kpt 16 u poczatku Jom Kippiir stoi Mojzesz, ktory otrzymat
od Boga polecenie, by obrzedu przebtagania dokonywac raz w roku (Kpt 16,34)".
Rozdzial 16 podejmuje watek z Kpt 8-10, nawigzujac wyraznie do narracji o tra-
gicznej §mierci dwdch najstarszych synéw Aarona — Nadaba i Abihu z Kpt 10,1-7.
Ich $mier¢ interpretowana jest jako kara za grzech, ktérego dopuscili si¢, wchodzac

17. Tekst 2 Krn 29 nie wspomina ani jednym stowem w sposob bezpos$redni o ofierze skfadanej
za kaplanéw sprawujacych obrzedy i za ich rdd, jak to jest opisane w Kp!t 16. Cho¢ w 2 Krn
29, 5 odnajdujemy nakaz oczyszczenia sie lewitéw przed przystapieniem do czynnosci zwig-
zanych z puryfikacja §wiatyni.

18. A. Tronina, Druga Ksiega Kronik. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz (NKB ST 10/2),
Czestochowa 2016, s. 350.

19. Kontekst sugeruje, iz geneza tego $wieta w Ksiedze Kaplariskiej jest raczej wtorna. Jej zada-
niem jest raczej wprowadzenie obrzedéw Jom Kippiir w cykl calosci narracji ksiegi.
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do najswigtszej czgsci Namiotu Spotkania przed Arke Przymierza, aby zlozy¢
ofiary kadzielne. Wystepek syndw Aarona polegal na tym, iz czynnosci litur-
giczne sprawowali oni niezgodnie z Prawem (Kpt 10,1-2)*. Opowiadanie obrazuje
geneze Swieta Jom Kippiir, z niego tez wprowadzone zostaly przepisy dane przez
Boga Mojzeszowi, ktorych skrupulatne przestrzeganie miato gwarantowac zycie
Aarona i wszystkich jego nastepcéw wchodzacych przed oblicze Boga do Swigtego
Swigtych: ,,Pan powiedzial do Mojzesza: «Powiedz Aaronowi, swojemu bratu, zeby
nie w kazdym czasie wchodzil do Miejsca Najswietszego (Swietego Swietych, hebr.
debir) poza zaslong, przed przebtagalnie (hebr. kapporet), ktéra jest na arce, aby
nie umarl, kiedy bede si¢ ukazywa¢ w obtoku nad przebtagalnig»” (Kpt 16,2).

Nie posiadamy informacji o warunkach, pod jakimi poczatkowo arcykaptan
mogl wchodzi¢ do Miejsca Najswietszego. Informacje zawarte w Kpt 16 pochodza
z tekstu, ktory uksztaltowal sie w pdzniejszym okresie, po niewoli babilonskie;j.
Zasady te zostaly jednak szczegdélowo opisane w pdzniejszym czasowo traktacie
talmudycznym Joma. Dokument opisuje sposob, w jaki arcykaptan sprawowal
obrzed ekspiacji az do czasu zburzenia Drugiej Swiatyni w roku 70 po Chr. Ar-
cykaptan skladal ofiare z cielca za swdj grzech, za grzechy swojego ,domu”, to
znaczy za grzechy kaptanéw z rodu Aarona (Aaronitéw)*'. Tylko w Jom Kippur
prawowity nastepca Aarona na urzedzie arcykaptanskim mial prawo wejs¢ do
wewnetrznego pomieszczenia przybytku (pdzniej §wiatyni) za zastone oddzielajaca
Miejsce Swiete (hebr. hékal) od Miejsca Najéwietszego, tzn. tam, gdzie znajdo-
wala si¢ Arka Przymierza. Dla zwyklych kaptanéw miejsce to bylo niedostepne.
Arcykaplan sam sprawowal w tym dniu wszystkie czynnosci liturgiczne. Byt on
wylacznym i koniecznym celebransem, petnigcym role posrednika pomiedzy
Bogiem a Izraelem. Jako reprezentant ludu dokonywat obrzedéw oczyszczenia
z grzechow tak wlasnych, jak i cztonkéw swojego domu (tj. wszystkich kaptanéw
iich rodzin), ludu Izraela oraz ewentualnego oczyszczenia samego miejsca kultu,
jezeli istniala taka konieczno$¢*.

Szczegdlowy opis przebiegu samego obrzedu przekazuje Kpt 16,3-4. Dowia-
dujemy sie z niego, iz po zlozeniu przez arcykaptana ofiary porannej nastepo-
waly obrzedy przygotowania. Musial zlozy¢ on podwojng ofiare: z cielecia na
oczyszczenie arcykaplana i calego stanu kaptanskiego, a takze calopalng zertwe
z barana. Przed dopetnieniem ofiar arcykaptan dokonywat rytualnej kapieli i za-

20. Rabini interpretujacy ten fragment Tory podaja, az 12 réznych mozliwych powoddw $mierci
Nadaba i Abihu. Wiecej informacji na ten temat zob. A. Tronina, Ksigga Kaplariska (NKB),
s. 164-166.

21. Por. R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, s. 316-317; G. Ricciotti, Dzieje Izraela, War-
szawa 1956, s. 518.

22. Por. B. Lang, 93, - kipper”, Theological Dictionary of the Old Testament, red. G. ]. Botterweck,
H. Ringgren, H. J. Fabry, Grand Rapids, MI Cambridge, 1995, VII, s. 289-291.
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kladal §wigteczne szaty liturgiczne, specjalnie przeznaczone na ten dzien. Ryty
te podkreslaly wazno$¢ ofiary sktadanej przed wejéciem do Swigtego Swietych?.
Nalezy zauwazy¢, iz uroczysty strdj, zlozony z kilku wielobarwnych elementoéw,
arcykaplan zakladal zazwyczaj podczas wszystkich waznych uroczystosci i §wiat
(Wj 28,4). Inaczej czynil jednak w Dzien Ekspiacji, wowczas przywdziewal on
proste Iniane szaty, koloru bialego, ktére poza nakryciem glowy niczym nie od-
réznialy sie od stroju liturgicznego pozostalych kaptanow (por. Wj 28,36-38.40).
Czterowarstwowy stroj, ktéry w ten dzien zakladal Aaron, a po nim kazdy jego
nastepca, skladal si¢ z tuniki, spodni, pasa oraz mitry (Kpt 16,4). Ten prosty stroj
liturgiczny miat by¢ znakiem pokory i unizenia calego ludu stajacego w obecnosci
Boga i blagajacego Go o przebaczenie. Szaty te uwazane byly za $wigte (godes),
poniewaz umozliwialy one zblizenie si¢ czlowieka do Boga. Szat tych nie wolno
bylo uzywaé w inne dni roku, jedynie w Jom Kipptr, ani tez poza terenem przy-
bytku, w ktérym réwniez musialy by¢ przechowywane (Kpt 16,23)*.

Wedlug przekazu Kpt 16,5 spoteczno$¢ Izraela zobowiazana byta w Jom Kippiir
do przygotowania zertwy na ofiare oczyszczenia (por. 4,3. 14) oraz ofiare calopalna
(‘0la; por. 8,18; 9,2). Na oczyszczenie nalezato przygotowac dwa kozly, cho¢ tylko
jeden z nich skladany byl w ofierze na oltarzu. Na ofiare catopalng sktadano
barana. Wlasciwg liturgie Dnia Ekspiacji arcykaptan rozpoczynal od przypro-
wadzenia cielca oczyszczenia z grzechdw na ofiare przeblagalng za siebie samego
(por. w. 11), jak i za caly réd kaptanski. Po tym obrzedzie mégl on dokona¢ istoty
rytu pojednania catej spolecznosci Izraela z Bogiem. ,,Arcykaptan [...] wkladat
na ofiarnego wotu rece i wyznawal swoje i kaptandéw grzechy””. Po tym gescie,
jak pisze Antoni Tronina: ,Wedlug tradycji (Joma 3, 8) arcykaptan modlit sie tego
dnia w stowach: «O Boze, popelnilem nieprawos¢, wykroczylem i zgrzeszytem
wobec Ciebie, ja i mdj dom. O Boze, wybacz nieprawosci i wykroczenia, i grze-
chy, ktérymi dopuscilem si¢ wykroczenia i grzechu przed Tobg, ja i méj dom,
jak napisano w Prawie stugi Twego, Mojzesza (Kpt 16,30): W tym dniu bedzie za
was dokonywane przebtaganie, aby oczysci¢ was od wszystkich grzechéw. Przed
Panem bedziecie oczyszczeni»”*. Po modlitwie arcykaptan Aaron przyprowadzat
obydwa kozly przed wejscie do Namiotu Spotkania (w. 7). Stawienie koziow

23. Por. A. Tronina, Ksigga Kaptariska (NKB), s. 238-239.

24. Niektorzy egzegeci przypuszczaja, iz zawarty w Kpt 16,4 opis stroju arcykaptana moze po-
chodzi¢ z czaséw przed niewola babiloniska, na co miatyby wskazywac rozbieznosci z opisem
stroju Aarona w Wj 28,4. W ich opinii tradycja zawarta w Wj 28,4 bytaby mlodsza i pocho-
dzitaby najprawdopodobniej z czaséw $§wigtyni Zorobabela, tzn. z czaséw, kiedy arcykaptan
zastepowal krélow. Por. S. Lach, Ksigga Kaptariska, s. 211.

25. C. Schedl, Historia Starego Testamentu. I1. Lud Bozego Przymierza, Tuchéw 1996, s. 174.

26. Por. A. Tronina, Ksigga Kaplatiska. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, Tarnéw 2009,
s. 182-183.
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przed Bogiem mialo dokonywac¢ si¢ posrdd specjalnych ceremonii. Nie opisuje
ich jednak rytual zawarty w Kp! 16, podobnie jak nie informuje, w jaki sposéb
dokonywano losowania kozla dla Boga i kozta dla Azazela (o ktérych istnieniu
moéwi Kpt 16,7-10). Przypuszcza sig, iz losowanie polegalo na rzucaniu $wiety-
mi kamieniami (drim i tum-mim), ktore znajdowaly sie w efodzie arcykaptana
(por. Wj 28,30; Kpt 8,8)”. Sens takiego losowania Henryk Witczyk wyjasnia jak
nastepuje: ,Wyraznie chodzi o to, ze to los (a nie czlowiek) ma wskaza¢, ktéry
koziol jest przeznaczony na ofiare ekspiacyjna, a ktéry dla Azazela*®. Kozla
przeznaczonego dla Boga nalezalo zabi¢ na ofiar¢ przeblagalng za lud, a kozla
wylosowanego dla Azazela pozostawi¢ przy zyciu.

Arcykaptan po dokonaniu losowania skiadat cielca w ofierze na oltarzu cato-
palenia, a jego krew zbieral do czary. Nakladal kadzielnice rozzarzonych wegli
z oltarza calopalen i zabieral dwie pelne garsci wonnego sproszkowanego ka-
dzidta, wnoszac ze sobg do Przybytku za zastone oddzielajaca Miejsce Swiete
od Miejsca Najswietszego. Tam rzucal wonnosci na ogien w kadzielnicy, tak aby
oblok unoszacego sie¢ dymu okryl przebtagalnie, ktéra znajdowata si¢ nad Arka
Przymierza. Dym kadzidla tworzyt co$ w rodzaju zastony, ktéra powstrzymywala
wszystko to, co jest nieczyste przed wtargnieciem do Miejsca Najswietszego®.

Po obrzedzie okadzenia przeblagalni arcykaptan zgodnie z nakazem Kpt 16,14
nabieral na palec nieco krwi cielca, po czym kropit jeden raz przebtagalnie ,,od
glry”, a nastepnie siedem razy miejsce przed nig*. Po spelnieniu tego obrzedu
wychodzit przed Przybytek. Tu zabijal kozta przeznaczonego losem dla Boga,
zbieral jego krew i ponownie wchodzac do Miejsca Najswietszego kropit krwia
kozta kapporet z gory i z przodu (Kpt 16,15). Trzeba podkresli¢, iz ryt ekspiacji
nie byt dokonywany nad samym kapporet, lecz jedynie nad miejscem, w ktérym
sie on znajdowal®. Ten szczegoél pozwala zrozumied, iz przedmiot najswietszy
(kapporet) nie potrzebowal oczyszczenia. Uznawano bowiem, iz Bég przebywa
ponad cherubinami, ktdre znajduja si¢ na kapporet, a przeciez Bog jest $wiety,
dlatego tez miejsce, w ktérym przebywa, jest §wiete Jego obecnoscia. Pokropienie
krwia kapporet oznaczato zwrot tego daru wprost do jego Dawcy. Krew zwierzat
ofiarnych (cielca za grzechy kaplanéw i kozla za grzechy ludu) przez zetkniecie
sie z kapporet nabierata mocy oczyszczania z grzechéw i nieczysto$ci oraz uswie-
cania*. Przedmiotem obu pokropien byl kapporet, ponad ktérym obecny byt sam
Bég, czyli Ten, ktéry oczyszczenia dokonuje. Po dokonaniu oczyszczenia Swietego

27. Por. A. Tronina, Ksiega Kaptatriska (NKB), s. 240.

28. H.Witczyk, Pascha Jezusa, s. 124.

29. Por. A. Tronina, Ksigga Kaptatiska (NKB), s. 242-243.

30. Por. A. Tronina, Ksiega Kaptariska (NKB), s. 243.

31. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 126.

32. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 126-127; A. Tronina, Ksiega Kaplariska (NKB), s. 243-244.
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Swietych arcykaptan zgodnie z Kpt 16,16b-17a miat powtérzy¢ ryt ekspiacyjny
w Namiocie Spotkania. Zasadniczy problem polegal jednak na tym, iz zgodnie
z Wj 25,17-22 1 37,6-9 w miejscu tym nie bylo kapporet. Obrzed ekspiacji mdgt
by¢ przeprowadzony na ottarzu kadzielnym (zgodnie z Wj 30,10), z racji tego, ze
cztery zlote rogi oftarza kadzenia byly namaszczane krwia cielca i krwig kozla.
Po tym nastgpowalo pokropienie oftarza krwig zwierzat. Obrzed ten przypomi-
na wspominany pdzniej w Kpt 16,18-19 ryt ekspiacyjny dokonywany na oltarzu
calopalen. Po dokonaniu obrzedu zgodnie z przepisami Kpt 16,6-17 arcykaplan
wychodzil z Przybytku i udawal si¢ do oltarza calopalen, na ktérym uprzednio
zlozyl w ofiare z cielca. Dokonywal na nim rytu ekspiacji poprzez pomazanie
czterech rogéw oltarza krwig cielca ofiarowanego za grzechy rodu kaplanskiego
oraz krwig kozla ofiarowanego za grzechy ludu. W ten sposéb oltarz calopalen
byt oczyszczony z nieczystosci Izraelitow™.

Po zakonczeniu obrzedéw w Przybytku rozpoczynala sie druga czes¢ liturgii
Dnia Ekspiacji. Przyprowadzano kozla przeznaczonego uprzednio losem dla Aza-
zela, pozostawionego przy zyciu az do tej chwili. Arcykaptan kfad! na jego glowe
obie rece i w imieniu calego ludu wyznawal na glos wszystkie grzechy Izraela:
‘awon (przewinienia), pesza (przestgpstwa), i hatta’t (wykroczenia). To wlozenie
obydwu rak przez arcykaptana na gtowe Zywego kozta (zazwyczaj ofiarnik wkiadat
tylko jedna reke na glowe zertwy por. Kpt 4,4.15.24.29.33) posiadalo szczegdl-
ne znaczenie. Arcykaplan, posrednik pomiedzy swietym Bogiem a grzesznym
ludem, niejako obcigzal kozta przeznaczonego dla Azazela grzechami Izraela*.
Uprzednio wybranemu studze powierzano wyprowadzenie kozla na pustynie®.

Istnialo realne niebezpieczenstwo, iz koziot ,,niosacy na sobie grzechy” Izraela
moze powroci¢ do miasta, a wraz z nim wszystkie oddalone grzechy Izraelitow.
Z tej racji zadaniem stugi bylo dopilnowa¢, aby zwierze nie powrécito do obozu.
Rabini radzili, aby czynno$¢ wypedzenia kozla na pustynie powierzy¢ poganom,
ktorzy i tak sg nieczysci. Gdyby jednak nie byto to mozliwe, nalezalo wowczas
wyznaczy¢ kogos sposrod Izraelitow. W takim przypadku przed powrotem stuga
musial wypra¢ swe szaty i dokonac kapieli rytualnej, gdyz przez kontakt z koztem
obcigzonym winami ludu réwniez on stawal si¢ nieczysty rytualnie.

33. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 126-127; A. Tronina, Ksiega Kaplatiska (NKB), s. 243-244;
S. Lach, Ksigga Kaplatiska, s. 213.

34. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 127-129; A. Tronina, Ksiega Kaptariska (NKB), s. 244-245;
S. Lach, Ksiega Kapltatiska, s. 214.

35. W czasach istnienia $wiatyni jerozolimskiej, jak wyjasnia Roland de Vaux (Instytucje Starego
Testamentu, 519), kozta prowadzono do ,,Bet Chadudu czy do Bet Charudun, dzisiejszego
Chirbet Chareidan, ktore wznosi si¢ nad Doling Cedronu”, a oddalonego od Jerozolimy
0 6 km, by tam straci¢ go w przepas¢.
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W odniesieniu do tradycji obrzedu wypedzenia kozta przeznaczonego dla
Azazela wspolczesna egzegeza biblijna proponuje trzy mozliwosci interpretacyjne
wystepujacego w Kpt 16,8 zwrotu ,,dla Azazela”. Pierwsza z nich odnosi termin
hebrajski (la’ az' azel) do funkgji kozla (‘ez), ktéry ma ,,odejs¢” (‘azal) na pustynie
i zabra¢ ze sobg grzechy ludu. Wulgata nazywa owo zwierz¢ wypedzone na pustynie
caper emissarius, tzn. ,koziol wystaniec”, podobnie czyni to Septuaginta: kAfjpov
€va Td Kupiw Kal KAjpov €va T@ dmomopnaiw - ,jeden los dla Pana i los jeden dla
tego, ktory bedzie wygnany” (Kpt 16,8). W drugiej interpretacji tradycja zydowska
imi¢ Azazel wyprowadza od rdzenia 'zz, wigzac je z abstrakcyjng ideg skalnej,
niedostepnej przepasci, gdzie symbolicznie skladane sg ludzkie grzechy, wlozone
uprzednio poprzez symboliczny gest nalozenia rak arcykaptana na wypedzane
zwierze. Obydwie zreferowane skrétowo interpretacje s3 w powszechnej opinii
biblistéw malo przekonywujace, poniewaz proponowane przez nie terminy nie
uwzgledniaja kontekstu. Proponuje si¢ raczej, aby sformulowanie ,,dla Azazela”
rozumie¢ jako odnoszace si¢ do demona zamieszkujacego pustynig, ,gdzie prze-
bywa wszystko to, co jest nieczyste™. Wyjasnienie to odrzuca Antoni Tronina,
wykazujac brak biblijnego uzasadnienia powyzszych twierdzen. W Biblii bowiem
»demon nie moze pelni¢ funkcji ekspiacyjnej!”™” Zatem koziot nie byt sklada-
ny Azazelowi jako ofiara przeblagalna, lecz byl on wypuszczany na pustynie.
Obarczano go grzechami ludu Izraela, aby zabrat je do miejsca, z ktérego juz nie
powrdci, uwalniajgc tym samym lud Izraela od grzechow™.

36. S. Lach, Ksigga Kaptatiska, s. 212; A. Tronina, Ksigga Kaptariska (NKB), s. 240. Por. ,,Jom
Kipur”, w: Encyklopedia tradycji i legend zZydowskich, red. A. Unterman, Warszawa 2000,
s. 131; M. Miinnich, Obraz Jahwe jako wladcy choroby w Biblii hebrajskiej na tle bostw bli-
skowschodnich, Lublin 2004, s. 155-156; M. Miinnich, Azazel - nowe interpretacje, ,Ruch
Biblijny i Liturgiczny” 55 (2002), s. 89-108. Warto nadmieni¢, iz niektorzy biblisci przyjmuja,
powotlujac si¢ na przekaz apokryficznej Ksiggi Jubileuszéw (34,18-19), iz genezy obrzedu
wypedzenia kozta przeznaczonego dla Azazela nalezy poszukiwaé w opowiadaniu o Jozefie
Egipskim i jego braciach (por. Rdz 37,1-36). Koziot mial by¢ najpierw zamkniety, podobnie
jak uwieziono Jézefa. Podobnie obrzed wypuszczania kozla na pustynie stanowi¢ miat
reminiscencje przewinienia, jakiego bracia dopuscili sie wobec Jézefa, zostawiajac go na
pustyni w rekach handlarzy. Nieprzypadkowy réwniez mial by¢ tez sam wybor zwierzecia.
Patriarchowie postugiwali si¢ kozlem wlasnie, aby wine za popelnione zlo zrzuci¢ na dzikie
zwierzeta. Obrzed z Zzywym koztem bylby zatem jedynie reminiscencja dawnego wydarzenia
z czas6w patriarchéw. Hipoteza ta odrzucona zostala jednak tak przez judaizm, jak i przez
chrzescijan. Szerzej na ten temat: M. Miinnich, Obraz Jahwe jako wladcy choroby, s. 155-156;
M. Miinnich, Azazel - nowe interpretacje, s. 89-108.

37. A. Tronina, Ksigga Kaptariska (NKB), s. 240.

38. Zob. M. Miinnich, Obraz Jahwe, s. 155-173; M. Miinnich, Azazel - nowe interpretacje, s. 89-
108.
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Po wygnaniu kozta arcykaplan ponownie wchodzil do Namiotu Spotkania,
tym razem aby sie przebra¢. Zdejmowal Iniane szaty pokutne i skladal je w jednej
z komnat $wigtyni. Po spelnieniu tej czynnosci arcykaplan dokonywat rytualnego
obmycia calego ciala, koniecznego ze wzgledu na promieniowanie $wigto$cia.
Arcykaptan przywdziewal nastepnie uroczyste szaty. Po dopelnieniu wszystkich
tych czynnosci dokonalo si¢ oczyszczenie sanktuarium i catego Narodu Wybra-
nego z jego grzechow i wykroczen przeciw JHWH. Wéwczas arcykaplan zgodnie
z Kpt 16,24 skladal za siebie i za lud ofiar¢ calopalenia (‘6/d), ktora wedtug Ksiegi
Kaptanskiej jest przedstawiana jako pierwsza (por. 1,4) i zarazem najdoskonalsza
ofiara. Jest to wiec pierwsza ze wszystkich ofiar, jakie byly skladne na oczysz-
czonym i na nowo poswieconym oltarzu. Zlozenie tej ofiary oraz kazdej po
niej nastepujacej stato sie mozliwym dzigki przeprowadzonym wczesniej rytom
ekspiacyjnym™®.

Po dokonaniu obrzedu catopalenia obowigzki arcykaptana w Dniu Ekspiacji
byty zakonczone. Stuga wynosil skore, migso i zawartosci trzewi, ktére pozo-
staly z dwoch ofiar oczyszczenia za winy Izraela poza obdz (ewentualnie poza
miasto) na ,miejsce czyste”, gdzie musialy by¢ spalone w calosci, za wyjatkiem
ich ttustych czesci.

3. Istota i znaczenie kapporet

Termin kapporet wystepuje 27 razy w calej Biblii Hebrajskiej, w tym sied-
miokrotnie w Kpt 16. Termin ilaotnpiov, grecki ekwiwalent wyrazu kapporet
w Septuagincie, posiada szerokie pole semantyczne: ,Rzeczownik ten stuzy do
okreslenia gornej czes$ci Arki Przymierza (Wj 25,19.20.21.22; 31,7; 35,12; 38,5.7.8;
Kpt 16,2.13.14.15; Lb 7,89), ofiary, jaka stala sie krew meczennikéw (4 Mch 17,22),
glowicy kolumny (Am 9,1) i uskoku, czesci oltarza (Ez 43,14.17.20)™°. Zanim
omowimy znaczenie kapporet, spojrzymy wpierw na znacznie Arki Przymierza,
jako przedmiotu integralnie powigzanego z przebtagalnia.

Po raz pierwszy Arke Przymierza spotykamy w Wj 25, tek$cie wywodzacym
sie z tradycji kaplanskiej (P). Tekst informuje o nakazie sporzadzenia Arki Przy-
mierza oraz innych sprzetéw wyposazenia Przybytku danych przez Boga Moj-
zeszowi (Wj 25,10-22). Podkresla sig, iz kolejnos¢ wymienianych przedmiotéw

39. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 130-131.

40. M. Kowalski, Bog ustanowit Chrystusa nowym miejscem przebtagania. Pawlowa wizja uspra-
wiedliwienia wedtug Rz 3,25-26, w: Gloszenie odpuszczenia grzechow w imie Jezusa (Lk 24,47),
red. K. Mielcarek, ABL 12, Lublin 2015, s. 163-190, tutaj 179.
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posiadala znaczenie nie tylko porzadkujace, ale takze teologiczne*'. Jak zauwaza
Janusz Lemanski: ,,Arka wzmiankowana (...) jako pierwszy element przysziego
sanktuarium stanowi (...) samo centrum przyszlej $wiagtyni, niejako jej fundament
i serce™?. Arke tworzyly dwie zasadnicze czedci: arka, czyli skrzynia (hebr. “aron,
gr. KIpwtdg) oraz przeblagalnia (hebr. kapporet, gr. ixaotnplov) bedaca pokry-
w3 tejze skrzyni®. Szczegdtowy opis arki i przebtagalni wkomponowany zostal
w szerszy kontekst narracyjny. Nar6d wybrany przemierza pustynie w drodze
z Egiptu do Ziemi Obiecanej. W czasie wedréwki otrzymuje od JHWH za po-
srednictwem Mojzesza nakaz wykonania obydwu przedmiotéw kultu. Arka miala
zosta¢ wykonana z drewna akacjowego ($ittim)**, ktére uchodzilo za wytrzymaty
czy nawet niezniszczalny material. Nadmienic¢ trzeba, iz w okresie, z ktorego
pochodzi tekst opisujacy budowe Arki, powszechnym surowcem budowlanym
byto drewno cedrowe. Na tej podstawie przypuszcza sig, jak zauwaza Janusz Le-
manski, ze ,,tradycja kaptanska stosuje tu typowa dla siebie stylizacje i archaizacje
tekstu, zdajac sobie sprawe z realiéw historyczno-geograficznych epoki i regionu,
w ktérym majg miejsce opisywane przez nig wydarzenia™. Wymiary Arki miaty
wynosi¢ dwa i pét fokcia diugosci oraz po péttora tokcia wysokosci i szerokosci.
Zaréwno z zewnatrz jak i od wewnatrz nalezalo pokry¢ ja zlotem oraz ozdo-
bi¢ zlotym ornamentem przypominajacym wieniec, uzywajac najcenniejszego
materialu godnego naj$wietszego przedmiotu w $wiatyni (Wj 25,11)*. W Arce
umieszczone zostalo ,,swiadectwo” (hebr. ‘edut), czyli tablice zwierajace dekalog,
materialny znak i podstawe przymierza zawartego z Bogiem (Wj 34,27-28)".

41. Por. M. Majewski, Mieszkanie Chwaly. Teologia sanktuarium Izraela na pustyni (Wj 25-31
i 35-40), Krakow 2008, s. 156.

42. ]. Lemanski, Ksiega Wyjscia. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, (NKB ST 2), Czgsto-
chowa 2009, s. 534.

43. Szczegblowy opis arki i przebtagalni prezentuja: J.R. Porter, ,,Arka”, Encyklopedia biblijna, red.
P.J. Achtemeier, Warszawa 1999, s. 61; M. Majewski, Mieszkanie Chwaty, s. 139; J. Lemanski,
Ksiega Wyjscia, s. 229; Schedl, Lud Bozego Przymierza, s. 139; S. Lach, Ksigga Wyjscia, s. 241;
J. Lemanski, Arka Przymierza w dziejach narodu wybranego. Pomiedzy historig a teologig.
Studia i Rozprawy 9, Szczecin 2006, s. 177.

44. Tekst LXX akcentuje ,wytrzymalo$¢” drewna akacjowego: ,,Z drewna odpornego na psucie sie
zrobisz arke” (Wj 25,10). Wigcej o drzewie akacjowym w Biblii: Jozef Flawiusz, Antiquitates
Judaicae, 111, 6, 5; S. Lach, Ksiega Wyjscia, s. 241; B. Szczepanowicz, Atlas roslin biblijnych.
Pochodzenie, miejsce w Biblii i symbolika, Krakéw 2003, s. 86-88; J. Lemanski, Arka Przy-
mierza, s. 178.

45. Por. ]. Lemanski, Arka Przymierza, s. 178.

46. Por. R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, s. 211-213.

47. Wedlug tradycji, ktorej potwierdzenie znajdujemy w Hbr 9,4, w Arce Przymierza zdeponowane
zostaly dwie tablice Prawa (Wj 25,16; 40,20; Pwt 10,2.5), naczynie z manng (Wj 16,33-34)
oraz kwitngca laska Aarona (Lb 17,25). Wigcej na temat ,,$éwiadectwa” umieszczonego w arce
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Po nakazie budowy ’irén (,skrzynia”, ,kufer”), pierwszej czeéci Arki Swia-
dectwa, Bog dal polecenie sporzadzenia kolejnego jej elementu, jaka miat by¢
kapporet (,,przeblagalnia”), prostokatna, odlana z czystego zlota plyta (Wj 25,17-20).
Jej dlugos$¢ wynosila dwa i pot tokcia, a szerokos¢ pottora tokcia (25,17). Na obu
krancach kapporet zostaly umieszczone symetrycznie wzgledem siebie cheruby.
Ich twarze skierowane byly do sobie nawzajem oraz w strone przeblagalni (37,8),
ktérg ostanialy wzniesionymi ku gérze skrzydlami (37,6-9)*.

Autorzy tradycji deuteronomistycznej stosuja nazwe Arka Przymierza
(hebr. ‘Gron habberit), ktdra przejeta pdzniejsza tradycja kaptanska, rozumiejac
pod pojeciem tym przede wszystkim pojemnik zawierajacy edut (,$wiadectwo”).
Tradycja ta pomija specyficzny dla deuteronomisty termin ,,przymierze”, kon-
sekwentnie zastepujac go okresleniem ,,swiadectwo”. Nie odrzuca go jednak
calkowicie, lecz konsekwentnie zaczyna rezerwowa¢ do dwoch wezesniejszych
przymierzy przedsynajskich: obietnicy ztozonej przez Boga Noemu (Rdz 9,17)
a potem Abrahamowi (Rdz 17,1-8). Autor kaptanski po trudnym doswiadczeniu
niewoli babilonskiej i zwigzanej z nig, jak wyjasnia Janusz Lemanski, ,,kryzy-
sem tozsamosci religijnej narodu wybranego proponuje (...) znacznie dalsze
odniesienie do idei przymierza niz tylko przymierze synajskie™. Zmiana ta nie
byta przypadkowa, akcentowata bowiem fakt, iz patriarchowie Noe i Abraham
to przedstawiciele i przekaziciele tradycji przymierza, wobec ktérej przymierze
synajskie pozostaje jedynie etapem na drodze realizacji Bozej obietnicy, Bozego
planu zbawienia danego ludowi. W optyce powyganianej tradycji kaplanskiej
zaden przedmiot nie determinuje ani istnienia, ani tez trwania przymierza,
a tym bardziej obecnosci Boga posréd swego ludu. Stad tez ‘edut staje si¢ o wiele
wazniejsze od skrzyni, w ktdrej si¢ je przechowuje™.

W okresie panowania kréla Salomona arka umiejscowiona byla w najbardziej
wewnetrznej, najswietszej czesci Swiatyni, zwanej debir (por. 1 Krl 8,6), pomig-
dzy rozpostartymi skrzydtami dwoéch cherubow. W kontekscie opisu cherubéw
wazne jest sformulowanie ,,Jahwe Sabaot zasiadajacy na cherubach” z 2 Sm 6,2.
Biblisci dowodzg, iz okreslenie to pierwszy raz przypisane zostalo Bogu Izraela
w Szilo, gdzie arka przechowywana byla w specjalnie przygotowanym dla niej
sanktuarium. Okre$lenie wydaje si¢ nie by¢ jedynie metafora®. Analizujac tres¢

zob. J. Lemanski, ,Swiadectwo” (‘ediit) w kaplatiskiej koncepcji sanktuarium i przymierza,
»Verbum Vitae” 27 (2015), s. 47-76.

48. Sugeruje tak rdzen skk oznaczajacy przykrywad, strzec, ostaniaé. Por. J. Lemanski, Ksiega
Wyjscia, s. 536.

49. J. Lemanski, Ksiega Wyjscia, s. 535;

50. Por.]. Lemanski, Ksiega Wyjscia, 535.

51. Por. R. de Vaux, O cherubinach i Arce Przymierza, o sfinksach-straznikach i boskich tronach
w tradycji Starozytnego Wschodu, w: Ksigga o aniofach, red. H. Oleschko, Krakéw 2002, s. 28-32.
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tego krotkiego tekstu biblijnego, Tadeusz Brzegowy doszedt do przekonania, iz
polaczone w nim zostaly trzy oryginalnie niezalezne pojgcia: ,,arka Boga”, ,,tronu-
jacy na cherubach” oraz ,,Jahwe Sabaot™”. Te trzy odrebne do tej pory okreslenia,
nie wskazujace same przez si¢ na krolewskos¢ Boga, zestawione razem utworzyly
co$ na wzor tronu Jahwe Kréla. Arka umiejscowiona w $wiatyni pod skrzydtami
cherubéw miala stanowi¢ wraz z nimi zesp6t tronowy dla niewidzialnego Boga.
Swiadectwem tego sa psalmy, w ktérych odnajdujemy sformutowania: ,,Oto$my
styszeli w Efrata o arce, znalezli§my ja na polach Jaaru. Wejdzmy do Jego miesz-
kania, padnijmy przed podnézkiem stop Jego!” (Ps 132,6-7); ,wyslawiajcie Pana,
Boga naszego, oddajcie poklon u podnézka stép Jego: On jest swiety” (Ps 99,5)%.
Arka, pojmowana pierwszorzednie jako schowek zawierajacy dekalog i przymierze
($wiadectwo), otrzymuje réwniez znaczenie podnézka (hebr. hddom) dla Jahwe.

Wielkie trudno$ci sprawia poprawne odczytanie znaczenia nazwy i funkeji
kapporet. Jedni badacze etymologii tego terminu przyjmuja, iz wyprowadzi¢ go
nalezy od pierwotnych form jezykowych, z ogélno-semickiego rdzenia kp ozna-
czajacego dlon lub stope. Konsekwentnie odrzucajg oni interpretacje zwigzane
z ekspiacyjnym znaczeniem tego wyrazu, uzasadniajac, iz stanowi ona pdzniejsza,
powyganianiowa nalecialo$¢ liturgiczna, wywodzacy sie ze $wieta Jom Kippiir.
Przyjmujac akadyjska wokalizacje rdzenia kp , otrzymuje sie stowo kappu, od
ktérego ich zdaniem wywodzi si¢ termin kapporet. Badacze ci postuluja, aby
kapporet rozumie¢ jako okreslenie plyty lub podstawy, na ktorej spoczywaja
stopy. Zatem nazwa wyprowadzona od rdzenia kp wskazywalaby na funkcje
»-podnozka”, jaka mialby pelni¢ kapporet™.

Inni wyprowadzaja hebrajskie kapporet od rdzenia kpr oznaczajacego ,,oczysz-
czal”, ,czyni¢ ekspiacje”, ,wymazac”, ,,pokrywac”. Stanistaw Lach, z ktore-
go analizy tu korzystamy, wyodrebnia cztery zasadnicze propozycje dotyczace
znaczenia hebrajskiego czasownika kipper, od ktérego ma ostatecznie wywodzi¢
sie hebrajska nazwa przeblagalni®’. Pierwsza zaproponowali E. Konig i Ludwig
Kohler, ktérzy termin kippér rozumieja jako ,,zakrycie”, ,,zastoniecie”. Jak wy-

52. Por. T. Brzegowy, Miasto Boze w psalmach, Krakow 1989, s. 105.

53. T. Brzegowy, Miasto Boze, s. 109.

54. W czasach formowania si¢ Pigcioksiegu u Egipcjan i Hetytéw istnial zwyczaj skladania
w $wigtyniach u podnézka bostw tekstow uktadéw miedzypanstwowych i traktatéw pokojo-
wych. Sktadano je u ,,stép”, tak jak gdyby bostwo chciano uczyni¢ $wiadkiem i poreczycielem
obustronnego przestrzegania zawartych porozumien. Por. R. de Vaux, Instytucje Starego
Testamentu, s. 316-317; G. Ricciotti, Dzieje Izraela, Warszawa 1956, s. 214-215.

55. J. Lemanski, Arka Przymierza, s. 181-183, 241-242.

56. J. Lemanski, Arka Przymierza, s. 181.

57. S.Lach, Sens wyrazu kipper, w: Ksigga Kaptanska. Wstep - przektad z oryginatu - komentarz
- ekskursy, (Pismo Swiete Starego Testamentu 2/1), Poznan 1970, s. 291-292.
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jasnia Stanistaw Lach, uzasadnieniem ich stanowiska byla obecnos¢ stowa kipper
w tekstach ekspiacyjnych, gdzie mialoby by¢ rozumiane jako dziatanie grzesznika,
ktoéry przez ofiare zakrywalby twarz obrazonego nan Boga. Z kolei Bog zdjety
woweczas litoscig nad pokutujacym grzesznikiem zakrywatby jego grzechy. Jednym
z istotnych dowoddéw na potwierdzanie tej tezy miata by¢ wnikliwa analiza teks-
tow biblijnych i wykazanie, ze stowo kippér otrzymuje w nich znaczenie ,,zakry¢”.
Propozycja ta spotkata si¢ jednak ze zdecydowang krytyka pozostatych uczonych,
ktdrzy uzasadniali, ze stowo kippér w swym pierwotnym znaczeniu posiada sens
»niszczy¢”, ,usuwac”. Inng propozycje interpretacyjng wysuneli Charles Burney
i Stephen Langdon. Analizujgc sylabar babilonski, napotkali w nim na stowo
kaparu, babilonski odpowiednik hebrajskiego kipper, ktére mialo oznaczac tyle
co ,wybieli¢” (ullulu, ubbulu). Studia nad babilonskimi rytami ekspiacyjnymi
doprowadzily tych badaczy do sformutowania wniosku, iz biblijne stowo kipper
oznacza ,usuwanie grzechu”. Interpretacj¢ najbardziej zblizong do tradycyjnej
zaproponowali Adolf Deissmann i Charles Dodd. Punktem wyjscia zapropono-
wanego przez siebie znaczenia czasownika kippeér uczynili greckie jego odpowied-
niki iNdokopat i é§hdokopat, ktérych znaczenie okreslili jako ,,przebtagaé” lub
~blaga¢”. Czwarta i ostatnig z omawianych przez Stanistawa Lacha interpretacji
stowa kipper jest propozycja wyjasniajaca znaczenie czasownika kippér poprzez
sens ,wykupi¢”, ,da¢ zado$¢uczynienie”. Na takie wlasnie znaczenie terminu
kippéer ma wskazywac¢ inne hebrajskie stowo kofer, ktére w Wj 21,30 ma oznaczaé
wynagrodzenie (odszkodowanie), jakie powinien uisci¢ wlasciciel wotu rodzinie
cztowieka zabitego przez to zwierze. W obrzedach ekspiacyjnych, gdzie dosy¢
czesto wystepuje stowo kofer, wskazuje ono na zertwe, ktora przez ryt ekspiacji
(kipper) staje sie substytutem winowajcy®®.

W taki sam sposob hebrajskie stowo kipper oddane zostalo przez Septuaginte,
ktdra ttumaczy je przy uzyciu dwoch stow iNdokopat oraz é§ihaokopat. Obydwa
wyrazy oznaczaja w klasycznym jezyku greckim nie tylko ,,przeblagac bostwo”, lecz
réwniez ,,oczysci¢ z grzechu”. Zaréwno jeden jak i drugi termin pojawia si¢ jako
orzeczenie dla podmiotu, ktérym najczesciej jest czlowiek za$ przedmiotem jego
oddziatywania grzech. W takiej sytuacji stowa przybieraja znaczenie ,,oczysci¢”
lub ,zgladzi¢”. Zaréwno ildokopat, jak i ¢é§ihdokopat posiadaé mogg takze jako
podmiot Boga, ktdry dziata wobec grzechu czlowieka. Autorzy LXX, ttumaczac
na jezyk grecki hebrajski czasownik kippér, oddali go za pomocg ¢§iAdokopaut.
Postepujac konsekwentnie, dokonano przekladu rzeczownikéw pochodzacych od
stowa kipper, takich jak kapporet, kippturim, czy kofer. LXX analogicznie oddala
stowo kapporet za pomoca ilaotnplov, stowo kippuarim zostalo przettumaczone

58. S. Lach, Sens wyrazu kipper, s. 293-295; B. Lang, ,,193”, s. 289-291.
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jako ¢&aopog, zas kofer przetozono jako é§iNdoig i tylko jeden raz przez Avtpov™.
Nie ma zatem zadnej watpliwosci, ze hebrajski czasownik kippér oznacza w teks-
tach biblijnych, jak i w przektadzie LXX tyle co ,,przebtagac¢” lub ,oczyszczac”. To
precyzyjne okredlenie semantyki pojecia pozwoli wlasciwie odczytac role, jaka
kapporet posiadal w opisanych w poprzednim punkcie rytach ekspiacyjnych Jom
Kippur.

4. Historio-zbawcze znaczenie Dnia Ekspiacji

Opis Dnia Ekspiacji znajduje si¢ w centralnej czesci Kpt. Poszczegodlne ksiegi
Tory tworzg logiczne continuum, podejmujac narracje w miejscach, w ktérych
w ksiedze poprzedniej zostala ona zakonczona®. Paralelizm Rdz i Pwt oraz
Wj i Lb eksponuje centralne polozenie interesujacej nas Kp1®'. Wzajemne zalez-
nosci i podobienstwa, jakie wystepuja w strukturze poszczegélnych ksigg Pie-
cioksiegu, ilustruje dobrze schemat zaproponowany przez Janusza Lemanskiego,
ktéry warto tu przywotac®:

Rdz Pwt
Rdz 12,7: Pierwsza obietnica Pwt 34,4: ostatnia obietnica
Rdz 49: blogostawienstwo Jakuba Pwt 33: blogostawienistwo Mojzesza
Wj Lb
Egipt-pustynia-Synaj Synaj-pustynia-Moab
Wj 12: Pascha Lb 9: Pascha
Wj 15-17: narzekania Lb 11-21: narzekania
Wj 25-40: sanktuarium Lb 1-10: wspdlnota kultowa
Kpt

Kpt 1-15: ofiary i prawa
Kpt 16: Rytual Dnia Przeblagania
Kpt 17-26: prawa i ofiary

Ksiega Kaptanska, podobnie jak Ksiegi Wyjscia i Liczb, podejmuje temat we-
dréwki narodu wybranego z ziemi egipskiej do ziemi obiecanej. Ksiggi te tworzg
tzw. wewnetrzne ramy Piecioksiegu i jak zauwaza Janusz Lemanski ,,taczy je sek-

59. Por. S. Lach, Sens wyrazu kipper, s. 296-297; Lang, ,,793”, s. 291.

60. J. Lemanski, Ksiega Rodzaju. Rozdzialy 1-11. Wstep, przeklad z oryginatu, komentarz
(NKB ST 1/1), Czestochowa 2013, s. 39.

61. Por. A. Tronina, Ksigga Kaptariska (NKB), s. 29; J. Lemanski, Pigcioksigg dzisiaj, Studia
Biblica 4, Kielce 2002, s. 63-64.

62. A. Tronina, Ksigga Kaplariska (NKB), s. 42.
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wengcja tzw. itinerariow, podkreslajaca chiastyczny uklad dziela™. Ksigga Wyjscia
przedstawia wyjscie Izraelitow z Egiptu oraz droge przez pustynig, jaka pokonali,
aby dotrze¢ do géry Synaj/Horeb. Srodkowg cze$¢ narracji ksiegi stanowi usta-
nowienie przymierza i nadanie praw Izraelitom. Ksigga Liczb natomiast opisuje
wedrowke Izraelitow od gory Synaj/Horeb przez pustynie do Moabu. Strukture
tych narracji jasno wida¢, kiedy ujmie si¢ je w graficzny schemat:

Egipt (Wj 1,1-15,21) pustynia (Wj 15,22-18,27)
HOREB/SYNAJ (Wj 19,1 - Kpt - Lb 10,10)
pustynia (Lb 10,11-21,35) Moab (Lb 22,1- 36,13)

Te wewnetrzne ramy Pigcioksiegu utworzone przez Wj i Lb jeszcze wyrazniej
eksponuja centralna pozycje Kpt ze znajdujacym si¢ w samym jej sercu opisem
rytuatu Dnia Ekspiacji w Kp! 16. Takie umiejscowienie Ksiegi Kaptanskiej, a w niej
opisu obrzedéw Dnia Ekspiacji, nie moglo by¢ oczywiscie sprawg przypadkows,
lecz bylo nastepstwem $wiadomego zabiegu literacko-teologicznego redaktora
tekstu. Co wiecej, majac na uwadze tres¢ gldwnych blokéw tematycznych za-
wartych w Kpl, mozna rozpozna¢ zamierzony przez redaktora ksiegi podzial
na siedem czgéci, skoncentrowanych wyraznie wokot centralnego tematu krwi
przeblagania. Skrocony schemat tej struktury literackiej, uwypuklajacej centralne
umiejscowienie tematyki ekspiacji zaproponowany zostal przez Antoniego Tronine
i przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Rytuat ofiar (1-5) z dodatkiem (6-7)
2. Ustanowienie kaptanstwa (8-10)
3. Przepisy o czystosci rytualnej (11-15)
4. Krew Przeblagania (16-17)
5. Prawo $wietosci (18-20)
6. Swietoé¢ kaptanstwa (21-22)
7. Czasy $wigte (23-26) z dodatkiem (27)

Przebywajacy w niewoli babilonskiej nardd reflektuje nad sytuacja, ktdrej
doswiadcza. Ta teologiczna interpretacja wlasnej historii jest proba poszukiwania
odpowiedzi na zasadnicze pytanie: Dlaczego utracili oni prawo do ziemi obiecanej
im przez Boga i stali si¢ niewolnikami w ziemi wygnania? Refleksje te inspirowane
dziatalnoscig kolejnych prorokéw (Ezechiela, Daniela i Deutero-Izajasza) sprawily,
ze Izraelici znajdujg odpowiedz, ktérg zwerbalizuje szkota kaptanska i zapisze,

63. J. Lemanski, Ksiega Rodzaju, s. 40-42.
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redagujac Piecioksiag®. Bolesne doswiadczenie niewoli Izraelici interpretuja
teologicznie, rozumiejac je jako kare za grzech wzywajacg ich do nawrdcenia.

Z powodu grzechéw popetnionych przez Izrael rozpalal si¢ gniew JHWH,
ktéry wydawat Izraelitow w rece ich wrogéw. W czasie trudnych doswiadczen,
takich jak niewola czy przesladowania, Izraelici przypominali sobie o Bogu,
podejmowali pokute za grzechy i wolali do Niego o zmitowanie. Bég, widzac
nawrocenie ludu, litowal si¢ nad nim i powotywat wybawce, ktéremu towarzyszyt
w walce, wspieratl jego sily i prowadzil go do zwycigstwa. Po zwycigstwie przez
pewien czas nardd zyt w pokoju. Nastepnie cala historia powtarzata si¢ wedlug
tego samego schematu:

Przymierze Boga z Izraelitami
Grzech - zerwanie przymierza z Bogiem
Kara - zestana przez Boga za popetnione wykroczenie
Wolanie ludu o przebaczenie (prosba o milosierdzie)
Ponowne zawarcie przymierza

Autorzy teologii deuteronomistycznej dostrzegli $cista zalezno$¢ pomiedzy
czynem a jego sprawcg oraz ztymi lub dobrymi skutkami czynu. Wypracowana
przez nich deuteronomistyczna koncepcja teologiczno-moralna postrzegala czyn
czlowieka i jego nastepstwa jako nierozdzielng jednos¢. Z tego wzgledu hebrajskie
stowa okreslajace grzech (chatta’t i ‘awon) oznaczajg niekiedy réwniez kare, jako
negatywna konsekwencje popelnionego przez czlowieka wykroczenia. Izraelici,
przyjmujac deuteronomistyczny sposéb pojmowania grzechu i jego skutkdow,
przywiazywali duza wage do kazdego, takze indywidualnego, czynu stanowigcego
wykroczenie przeciwko Prawu. Nie chodzito przy tym o indywidualne obcigzenie
moralne popelnionym grzechem, lecz o zlo, ktére nawet przez grzech jednostki
destrukcyjnie oddzialywalo na calag wspolnote. Wspdlnota, aby unikng¢ dosie-
gajacych ja skutkow grzechéw, konsekwentnie musiata wyzby¢ sie solidarnosci
ze sprawcg grzechu, wykluczajac go sposrdd siebie lub pozbawiajac go Zycia.
Mozliwe byto takze inne rozwigzanie, a mianowicie usunigcie grzechu i jego
destruktywnych dla wszystkich skutkéw®. Skuteczna byla w tym wzgledzie ofiara
ekspiacyjna, naprawiajaca lub zawigzujaca na nowo zerwang przez grzech relacje
z Bogiem. Polowa kodeksu ofiarniczego z okresu Drugiej Swigtyni dedykowana
zostala ofiarom ekspiacyjnym, ktérych gtéwnym celem byta odnowa przymierza
z Bogiem zerwanego przez grzech cztowieka. Przedstawiony w Kpt system ofiar
jest niezbedny do funkcjonowania ludu przymierza®.

64. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 101-102.
65. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 90.
66. Por. A. Tronina, Ksigga Kaplariska (NKB), s. 51-52.
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Bog nie pozostaje jednak obojetny wobec grzechu czlowieka i jego skutkow.
Interweniuje, gdy lud przymierza przestaje by¢ wierny, postuszny Jego stowu,
gdy zwraca si¢ ku innym bogom, lamie zawarte przymierze (Pwt 17,2). Bég nie
pozostawia czlowieka grzesznego, lecz czyni wszystko, aby od grzechu go uwolnic,
oddajac do jego dyspozycji narzedzia umozliwiajace naprawienie i ograniczenie
skutkéw popetnionych grzechéw.

Narzedziem ochronnym przed grzechem danym Izraelowi przez Boga byt
dekalog. Jego wierne przestrzeganie strzegto lud przed dopuszczaniem si¢ wy-
kroczen wobec Boga. Natomiast rol¢ naprawcza grzechu popelnionego petnity
ofiary ekspiacyjne sktadane Bogu. Tradycja kaplanska moéwi o kilku rodzajach
ofiar ekspiacyjnych.

Dla oczyszczenia z grzechu popetnionego nieSwiadomie (hebr. bisgagah),
a dokonanego przez przekroczenie jakiegos$ zakazu Bozego, nalezalo zlozy¢
ofiare chatta’t”. Powodem tych wykroczen byta ludzka nieostrozno$¢ i stabosc.
W zaleznosci od rangi osoby, ktéra popetnita taki grzech, nalezalo ztozy¢ rézng
ofiare. Ryt ten bywa w ST niekiedy nazywany takze ,,ofiarg za grzech” lub ,,ofiarg
ekspiacyjng”.

Celem obrzedu chatta’t byta ekspiacja za grzechy popelnione nieswiadomie
i uzyskanie ich przebaczenia. Tego rodzaju grzechy popelnione przez arcykaptana
lub przez zgromadzenie kultowe powodowaly zanieczyszczenie przybytku od
wewnatrz, za$ grzechy popelnione przez naczelnika rodu lub przez pojedyncza
osobe zanieczyszczaly oltarz calopalenia znajdujacy si¢ na dziedzincu $wiatyni.
Istotnym elementem tego rytu byt obrzed krwi. Tylko krew zdolna byla oczysci¢
miejsce $wigte i oltarz calopalenia ze skazen, jakie spowodowaty grzechy®.

Kolejng ofiarg zado$¢uczynienia wymagang za grzechy pojedynczej osoby byla
aszam. Ofiara aszam jest wspominana kilkakrotnie w Kpt (5,15-25; 7,1-7.14.).
Najwazniejszym zadaniem rytualéw ekspiacji bylo oczyszczenie, a nastepnie
przywrdcenie pierwotnej $wietosci sanktuarium i jego sprzetom, wspoélnocie
kultycznej, jak i poszczegdlnym osobom.

Wspomniane wyzej rytualy ekspiacyjne byly koniecznymi narzedziami po-
jednania grzesznych ludzi ze $wigtym Bogiem. JHWH, pozwalajac na skladanie
ofiar ekspiacyjnych, wyrazal gotowos¢ do przebaczenia narodowi wybranemu

67. Hebrajski termin bisgagah pochodzi od rdzenia $gg i oznacza, jak wyjasnia Stanistaw Lach
(Ksigga Kaplariska, 134-135): ,,btadzi¢ w kwestiach etycznych poprzez czyny wynikajace
z blednej oceny rzeczywistosci, w odrdznieniu od czynéw popetnianych z pelng §wiado-
moscia (Lb 15, 30-36) okreslanych jako b¢jad ramah, tzn. dokonanych ’reka buntowniczo
podniesiong’ przeciw Prawu Bozemu. Nie byto mozliwoéci oczyszczenia si¢ z tego grzechu,
a karg za jego popelnienie byta $mier¢”.

68. Zob. R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, s. 432; A. Tronina, Ksiega Kaptariska (NKB),
s. 104.
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jego grzechow, win i popelnionych wykroczen. Czlowiek a nie Bég potrzebowat
ofiar, w ktérych najwazniejszym rytem byto wylanie krwi na oftarz®. Krew ofia-
rowanego zwierze¢cia w zadnym wypadku nie byta darem dla JHWH, przeciwnie,
stanowila Jego dar na oftarz, dla dokonania ekspiacji. JHWH, ustanawiajac ofiare
ekspiacyjna, dat cztowiekowi za posrednictwem rytuatu ofiarniczego mozliwos¢
doswiadczenia Bozego milosierdzia realizujacego si¢ w przebaczeniu grzechéw.
Przyjecie przez Boga ofiary ekspiacyjnej bylo znakiem udzielonego cztowiekowi
przebaczenia oraz wyrwania go z niewoli grzechu’.

Rytuat Dnia Ekspiacji byl kulminacyjnym momentem wszystkich ofiar eks-
piacyjnych, o ktérych mowa w ST. Bylo to najwazniejsze $wigto w calym zydow-
skim kalendarzu liturgicznym. Zobaczylismy wlasnie, Ze zadaniem wszystkich
starotestamentalnych rytuatéw ekspiacyjnych bylo zneutralizowanie wszystkiego,
co mogloby utrudni¢ lub uniemozliwi¢ relacje Izraela z Bogiem. Przewinienia,
nieczystosci kultyczne i grzechy popelnione przez czlonkéw narodu wybranego
czynily nieczystym sanktuarium, miejsce obecno$ci Boga posrod swojego ludu,
zmuszajac Go niejako do opuszczenia swej $wiatyni”'. Niewielkie niedoskonatosci
w tym wzgledzie usuwane byly dzieki scharakteryzowanym wlasnie ekspiacyjnym
rytom chatta’t, ‘aszam, jak réwniez ‘olah, czyli ofiarom catopalnym. Wyjatkowsa
jednak range posiadat Dzien Ekspiacji, Jom Kippur. Rytual ekspiacyjny sprawo-
wany w ten dzien skutkowal zaréwno rytualnym oczyszczeniem $wiatyni, jak
i sprawowanego w niej kultu. Gwarantowal tym samym obecnos¢ Boga posrod
swego ludu i skuteczno$¢ wszystkich pojedynczych ofiar ekspiacyjnych sklada-
nych w czasie kolejnego roku. Rytuat ten, tak bogaty i rozbudowany, petnit role
narzedzia pomiedzy ludem przymierza a Bogiem. Jego zadaniem bylo zapewni¢
trwalo$¢ istnienia relacji przymierza’. Niestety, w wyniku utomnosci ludzkiej
natury grzechy synow Izraela powracaly i na nowo zanieczyszczaly sanktuarium.
Nalezalo zatem powtarza¢ celebracje rytuatéw ekspiacyjnych kazdego roku. Dziato
sie tak nieprzerwalnie az do chwili zburzenia Drugiej Swiagtyni przez Rzymian
w 70 r. po Chr.”?

69. Zob. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 93.

70. Zob. Tamze, s. 143-144.

71. Tamze, s. 136.

72. Tamze, 134-137.

73. Zob. A. Tronina, Ksiega Kaptariska (NKB), s. 249.
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5. Typologia kapporet w Rz 3,25

Teologia pokuty, ekspiacji za grzechy obecna w Kpt 16-17, jest niezbedna do
wlasciwego zrozumienia nie tylko przestania Ksiegi Kaptanskiej i Pigcioksiegu,
ale takze dokonanego we krwi Chrystusa czynu zbawczego™. Wszystkie ofiary
starotestamentowe, w tym takze rytual Dnia Ekspiacji, byly jedynie ,cieniem”
(Hbr 10,1) rzeczywistosci, ktérg w ekonomii zbawienia przygotowywaty i zapo-
wiadaly. Typologia ta wskazuje na ciaglos¢ Bozego planu zbawczego, ukazujac
ST jako zamierzong przez Boga prefiguracje tego wszystkiego, co zamierzal On
dokona¢ w nowym przymierzu”. Autorzy nowotestamentowi stosowali znang
w czasach Jezusa, a stosowang takze w okresie pdzniejszym, zasade¢ biblijnej
typologii. Wedlug tej optyki starotestamentowe $wieto Jom Kippur bylo zapo-
wiedzig ostatecznej ekspiacji za grzechy dokonanej w krwawej, krzyzowej ofierze
Chrystusa’. Autorzy NT wielokrotnie czynig aluzyjne powigzania pomiedzy
liturgia Dnia Ekspiacji a $miercig Jezusa na krzyzu. Autor Listu do Hebraj-
czykow widzi w Chrystusie arcykaptana nowego przymierza, ktéry sprawuje
swoja postuge w niebieskiej $wigtyni (9,11), wchodzi do niej, by przedstawi¢ juz
nie krew ofiarowanych zwierzat, lecz wlasng krew - tj. swoja $mier¢ krzyzowa
(9,12). Krew zwierzat ofiarnych stuzyla do zewnetrznych oczyszczen, natomiast
drogocenna krew Chrystusa oczyszcza sumienia (9,13-14)”. Jak zauwaza Henryk
Witczyk, ,Relacja typ (kapporet) — antytyp (Chrystus na krzyzu) nie moze by¢
pojmowana jako relacja catkowitej tozsamosci””®. W krzyzowej ofierze Chrystusa
wypelnia si¢ bowiem nie tylko cel rytuatu starotestamentalnego Dnia Ekspiacji,
ale calego systemu ofiarniczego Pierwszego Przymierza. To, na co wskazywal
starotestamentalny typ i po czesci takze realizowal (ekspiacja grzechow w od-
niesieniu do cztonkéw narodu wybranego), znajduje swe doskonate, definitywne
i uniwersalne wypelnienie w eschatologicznej ekspiacji grzechéw, ktéra dokona
sie mocg krwi Chrystusa (Rz 3,25). Dlatego tez starotestamentalny typ narzedzia
ekspiacji (kapporet) jak i zwiazane z nim rytualy ekspiacyjne — w tym réwniez
Dzien Ekspiacji — traca swa historiozbawcza role i przestaja by¢ narzedziami
ekspiacyjnego dzialania Boga™. Tak zwana formuta antiochenska o Chrystusie
jako nowym, w sensie historiozbawczym, kapporet — idaothipiov, glosi¢ bedzie, ze

74. Por. A. Tronina, Ksigga Kaptariska (NKB), s. 54.

75. Por. B. McNeil, Typologia, w: Stownik hermeneutyki biblijnej, red. R. J. Coggins, J. L. Houlden,
Warszawa 2005, s. 894.

76. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, 185.

77. Por. A. Paciorek, List do Hebrajczykéw. Ttumaczenie, wstep i komentarz, Lublin 1998, s. 99.

78. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 186.

79. Tamze.
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od momentu §mierci Jezusa na krzyzu, miejscem, od ktérego zalezy skutecznos¢
ekspiacji grzechéw (nowym kapporet — ixaotnplov), jest wlasnie Jezus Chrystus.

Refleksja nad starotestamentalnymi obrzedami ekspiacyjnymi, liturgia wiel-
kiego Dnia Ekspiacji, a zwlaszcza rola i historio-zbawcze znaczenie przeblagalni
- kapporet, przez posrednictwo ktérej dokonywalo si¢ zmazanie grzechéw, jakich
Izrael dopuscit sie wobec JHWH 1i jego Prawa, prowadzi nas do wtasciwego roz-
poznania zamystu Pawla Apostota siegajacego w Rz 3,25 po osobliwg metafore
iAaoTtrplov.

Stefan Schreiber, w studium skoncentrowanym na zagadnieniu znaczenia
$mierci Jezusa w Rz 3,25, zwrdcil uwage na to, iz aparat krytyczny do dwudziestego
si6dmego wydania Nowego Testamentu Nestle i Alanda rozumie i\aotriplov z Rz
3,25 jako tlumaczenie hebrajskiego kapporet, czyli jako bezposrednie odniesienie
do tego przedmiotu kultu z czasu pierwszej $wiatyni, plyty symbolizujacej tron
JHWH, rozumianej jako miejsce Jego obecnosci i objawienia®. Tym samym wy-
dawca greckiego tekstu N'T sugeruje interpretacje teologiczna stowa ilaotriplov,
podobnie jak czyni to zreszta Septuaginta, ktéra hebrajski termin kapporet oddaje
za pomocy greckiego ilaotrplov®. Stefan Schreiber zauwaza, iz dwie najnowsze
aktualnie monografie podejmujace tematyke przeblagania w refleksji Nowego
Testamentu, ktore opublikowane zostaly na gruncie egzegezy niemieckiej, wpisuja
sie w te typologiczng interpretacje ixaotnplov®.

»W miejsce ukrytej w $wiatyni kapporet i w miejsce zwigzanego z nig rytuatu
ekspiacyjnego Bog umiescit Jezusa, ktory poprzez swojg krew, tzn. poprzez ofiare
ze swojego zycia dokonuje ekspiacji/przeblagania”®. Ekspiacyjna $mier¢ Chrystusa
na krzyzu nie tylko koresponduje z rytualem przebtagania Starego Przymierza,
ale takze go zastepuje. Dlatego przedstawianie Jezusa Chrystusa jako iAaotriplov
»w odroznieniu od ukrytego umiejscowienia przebtagalni nie niszczy tejze typo-
logii, lecz uwypukla jej calg site”®. Trudnoscig nie jest tu réwniez typologiczny
jezyk, poniewaz nie stuzy on przedstawianiu krwi Chrystusa jako dostownego

80. Por.S. Schreiber, Das Weihgeschenk Gottes. Eine Deutung des Todes Jesu in Rom 3,25, ,Zeitschrift
fiir die Neutestamentliche Wissenschaft und die Kunde der dlteren Kirche” 97 (2006), s. 88-110.

81. Pawel posluguje si¢ przy redagowaniu listow Septuagintg. Por. M. Silva, Stary Testament
u Pawta, w: Stownik teologii $w. Pawta, red. G. F. Hawthorne, R. P. Martin, D. G. Reid,
Warszawa 2010, s. 779-792, tutaj 779.

82. Por. M. Gaukesbrink, Die Sithnetradition bei Paulus. Rezeption und theologischer Stellenwert,
Forschung zur Bibel 82, Wiirzburg 1999, S. 229-233; T. Knoppler, Siihne im Neuen Testament.
Studien zum urchristlichen Verstindnis der Heilsbedeutung des Todes Jesu, Wissenschaftliche
Monographien zum Alten und Neuen Testament 88; Neukirchen-Vluyn 2001, s. 115-117.

83. J. Roloff, ihaotrpiov, w: Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, red. H. Balz,
G. Schneider, Stuttgart-Berlin-K6Iln-Mainz 1981, s. 11, 455-457, tutaj 456.

84. ].M. Gundry-Volf, Ekspiacja, przejednanie, przeblagalnia, w: Stownik teologii $w. Pawta,
red. G. F. Hawthorne, R. P. Martin, D. G. Reid, Warszawa 2010, s. 196-201, tutaj 200.
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wypelnienia si¢ rytualéw ekspiacyjnych z obrzedem kropienia krwig wiacznie,
cho¢ w sensie dostownym krew Chrystusa wylewata sie na Jego ciato. Przyjmujac
takie rozumienie przedstawionej tresci, Jezus Chrystus bylby eschatologicznym
antytypem przeblagalni.

6. Zastrzezenia wobec typologicznej lektury terminu ilactiiprov
w Rz 3,25

Stefan Schreiber poddal wnikliwej rewizji interpretacje typologiczna Rz 3,25
w odniesieniu do Dnia Przeblagania, wysuwajac wobec niej trzy podstawowe
zastrzezenia, ktore okresli¢ mozna jako: argument semantyczny, historyczny
i kontekstualny. W konsekwencji odrzuca on interpretacje typologiczng iAaotiptov
w Rz 3,25, jako jedyng mozliwg probe wyjasnienia uzycia tego terminu przez Pawla.
Pierwsze zastrzezenie dotyczy opinii, wedlug ktérej termin idaotspiov uzyty
przez Pawta w Rz 3,25 jest bezposrednim nawigzaniem apostota do kapporet
i obrzedow ekspiacyjnych z nim zwigzanych opisanych w Kpt 16. Stefan Schre-
iber siega po argument semantyczny, wskazujac szersze spektrum znaczeniowe
greckiego iAaotrplov w Septuagincie; jest ono bowiem szersze niz jedynie ogra-
niczanie go dla oddania hebrajskiego kapporet. Przykladem jest tekst Wj 25,22,
gdzie termin iAaotrplov nie zostal uzyty w kontekscie ekspiacyjnym, lecz dla
scharakteryzowania miejsca obecnosci Boga w jego Stowie: ,,Tam bedg sie spotykat
z tobg i sponad przebtagalni (iAaotnplov) i sposrdd cheruboéw, ktdre sg ponad Arka
Swiadectwa, bede z tobg rozmawiat o wszystkich nakazach, ktére dam za twoim
posrednictwem Izraelitom”. Podobna funkcje ilaotripiov odnajdujemy Lb 7,89.
W Ez 43,14.17%, tekécie dotyczacym zapowiedzi nowej swiatyni, terminem
ilaotiprov oddane zostalo hebrajskie azarah (nie kapporet), ktore oznaczalo inne
miejsce kultu niz przebtagalnia. Tekst dotyczy wymiardw oltarza calopalenia,
wspomina o gérnym i dolnym jego ilaotnpilov. Doktadny opis przedstawianego
w Ez 43,14.17 przedmiotu nazwanego przez LXX iAaotrplov kaze rozumie¢ pod
tym greckim stowem ,,obramowania oltarza”. Zgodnie z nakazem zawartym
w Ez 43,20 réwniez i te elementy wraz z pozostalymi czgsciami oltarza catopalen
winny by¢ pokropione krwig w celu dokonania ich oczyszczenia. Zatem idaot#piov
oznacza tu inne narzedzie kultu niz w Kp? 16, ale takze w tym przypadku rola
tego ilaothprov dotyczy réwniez rytuatu oczyszczenia z uzyciem krwi.
W symbolicznej wizji sadu, wedtug greckiej wersji Am 9,1, prorok ma
uderzy¢ w idaothpiov, a zadrzy plac $wigtynny: ,Widzialem Pana stojacego nad

85. Ez 43,14: od podstawy na ziemi do dolnego odstepu dwa tokcie, a szeroko$¢ jeden lokiec,
a od matlego odstepu do wigkszego odstepu cztery ltokcie, a szerokos¢ jeden tokiec.

454



DO JAKIEGO STOPNIA TYPOLOGICZNA INTERPRETACJATAAXTHPION...

oltarzem, i On rzekl: «Uderz w glowice (iAaotnplov) i niech zadrzg wigzania
dachu, i niech spadna na glowy wszystkich! Pozabijam mieczem pozostalych,
nie umknie z nich zaden, co ucieka, ani nie ocaleje z nich zaden, co si¢ ratuje.”
Najprawdopodobniej mamy tu do czynienia z blednym ttumaczeniem hebrajskiego
stowa hak-kaptor oznaczajacego ,,gtowice”, rozumiang jako podstawe kolumny*.

Podsumowujac krétko obserwacje poczynione na temat zakresu semantycz-
nego greckiego terminu ilaotrplov w Septuagincie, nalezy stwierdzi¢, iz nie
posiada on jednego tylko znaczenia. Greckie tlumaczenie Starego Testamentu
siega po ihaotnplov, odnoszac go do réznych narzedzi kultu. Powoduje to, jak
zanotowaliSmy wyzej, trudnosci w poprawnej ich identyfikacji*. Jednoznaczny
w tym wzgledzie jest natomiast autor Listu do Hebrajczykow (9,5) a takze Filon
Aleksandryjski (Cher. 25; por. Vit. Mos. 2,3). Gdy czynig odniesienia do Wj 25,22,
siegaja po termin ilaoTtrplov, nie pozostawiajac watpliwosci, iz chodzi o staro-
testamentalne narzedzie kultu, kapporet.

Druga obiekcja przedstawiona przez Stefana Schreibera ma charakter historycz-
ny, wynikajacy z faktu, iz ilaotrjpiov, bedac elementem wyposazenia sakralnego
pierwszej $wiatyni, zaginal wraz z Arka Przymierza podczas zburzenia $wiatyni
w 586 r. przed Chr. W pismach wspoélczesnych literaturze nowotestamentowej,
zardwno w Starozytnosciach zydowskich Jozeta Flawiusza (zob. 3,240-243), jak
i w Misznie (zob. m. Yom 5)%, termin ,,przeblagalnia” si¢ nie pojawia. Zatem prze-
blagalnia, jako przedmiot kultyczny starozytnego Izraela, nie nalezy do ,$wiata
doswiadczen” ludzi czaséw apostota Pawta. Warto przywota¢ w tym miejscu opinie
wloskiego biblisty Giuseppe Pulcinelliego. Analizujgc ekskluzywne uzycie terminu
ilaotripiov w Rz 3,25 (Pawel uzywa tego stowa tylko w tym miejscu), egzegeta
ten dochodzi do przekonania, ze nawet jezeli nie da si¢ calkowicie wykluczy¢
w Pawlowym uzyciu stowa iAaotnplov prawdopodobienstwa §wiadomego odnie-
sienia do kapporet i obrzedu ekspiacyjnego Jom Kippir (czego potwierdzeniem
byltoby $wiadectwo Hbr 9,5), to nalezy jednak zauwazy¢, ze Pawel nie rozwija
tego zagadnienia ani tez go nie ttumaczy, pozostawiajac adresatom listu, tzn.

86. Por. S. Schreiber, Das Weihgeschenk Gottes, s. 94.

87. W LXX ilaotnptov moze oznaczad jeszcze inne miejsca i przedmioty kultyczne oprdécz samej
przebtagalni. Zazwyczaj sg one zwigzane z rytami, w ktérych dokonuje si¢ przejednanie bgdz
ekspiacja. Zatem termin ten w LXX najprawdopodobniej nie odnosit si¢ do miejsca, lecz
w sensie szerszym do kogos, kto dokonuje czynnosci ekspiacyjnej (argumentacja ta opierata sie
na interpretacji Wj 25, 16 [17]). Wéwczas techniczne zastosowanie ilaotriptov jako przebta-
galni byloby pézniejsze. Por. Gundry-Volf, Ekspiacja, przejednanie, przeblagalnia, w: Stownik
teologii Sw. Pawla, red. G. F. Hawthorne, R.P. Martin, D.G. Reid, Warszawa 2010, s. 196

88. Miszna powstaje od I w. przed Chr. do ok. 220 r., Starozytnosci zydowskie spisywane sa
przez Jozefa Flawiusza w dojrzatlym wieku - praca nad Antiquitates Iudaicae trawa 20 lat
i przypada na druga polowe I w. po Chr.
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chrzescijanom w Rzymie, mozliwo$¢ — zwlaszcza tym wywodzacym sie z kultury
poganskiej — powigzania go z koncepcja ekspiacji w znaczeniu ogélnym, podob-
nie jak czyni to 4 Mch 17,22%. Pawel, siegajac po metafore ilaotprov, z jednej
strony mogl zalozy¢, ze poréwnanie bedzie ,,czytelne” dla adresatow, z drugiej
za$ nalezy przyja¢, ze starotestamentalne odniesienie (interpretacja typologicz-
na) nie musiata stanowi¢ dla apostota i wywodzacych si¢ zasadniczo z kultury
poganskiej chrzescijan rzymskich jedynego punktu odniesienia.

Dodajmy, iz Jan Klinkowski, analizujac obecnos¢ starotestamentalnej tradycji
liturgicznej Jom Kippiir w przekazie ewangelicznych opisow pasji Jezusa, podkreslit
rzecz wazng w odniesieniu do zrdédet ksztaltowania si¢ typologicznej interpre-
tacji ihaotrplov. W czasach, gdy Arki Przymierza wraz z kapporet nie byto juz
w $wiatyni, arcykaptan w dalszym ciagu sprawowat obrzedy ekspiacyjne Jom
Kippir, skrapiajac krwig zlozonej ofiary ekspiacyjnej $wieta skate. Obserwujemy
tu - jak podkresla Jan Klinkowski — podyktowang historycznymi wydarzeniami
(zaginigciem Arki i kapporet) ewolucje znaczenia rytu pokropienia krwig ofiary
z tzw. dostownego (materialnego pokropienia kapporet rozumianego jako ,,miejsce
niewidzialnej obecnosci samego Boga w Izraelu™) na symboliczne (§wiatynia
jako miejsce obecno$ci Boga)®.

Trzeci zarzut podniesiony przez Stefana Schreibera wobec wylacznosci interpre-
tacji typologicznej w odniesieniu do Rz 3,25 ma charakter kontekstualny i autor
formuluje go w formie pytania: Jezeli Pawel w Liscie do Rzymian faktycznie
chce méwic o przeblaganiu, to dlaczego wyrazniej i szerzej nie odnosi si¢ do
zydowskiego $§wieta Jom Kippiir, do $wigtynnego systemu ofiar ekspiacyjnych, do
roli przebtagalni badz tez obrzedu kozla ofiarnego? Wiasciwie w Rz 3,21 czyni
co$ przeciwnego: méwi o sprawiedliwoséci Boga niezaleznej od Prawa (tekst gre-
cki méwi: ,,0 sprawiedliwosci Boga bez Prawa”, xwpig vopov dikatootvvn Geod).
W przekonaniu niemieckiego egzegety, uwzglednienie kontekstu pozwala na
sformutowanie wniosku, ze specyficzny horyzont myslowy Pawla wskazuje na
inna jeszcze niz tylko typologiczna interpretacje ilaotrplov®?. Kontekst refleksji
Pawtla dotyczy, jak zaznaczyliSmy wyzej, wydarzenia poza Torg (sprawiedliwosci
Boga niezaleznej od Prawa), co w opinii Stefana Schreibera wykluczaloby Ksiege
Kaptanska jako mozliwy horyzont odniesienia. Usprawiedliwienie, tj. zbawienie

89. G. Pulcinelli, Espiazione, w: Temi teologici della Bibbia, red. R. Penna, G. Perego, G. Ravasi,
Milano 2010, s. 445-451, tutaj 450.

90. Por. H. Witczyk, Pascha Jezusa, s. 186.

91. Podobnie w Hbr 9,1-14 Chrystus zostanie ukazany zaréwno jako ofiara jak i arcykaptan,
ktory ja sklada, co w sensie dostownym byloby przeciez niemozliwe. Por. J. Klinkowski,
Watki liturgiczne Swigta Jom Kippir w opisach ewangelicznych Pasji Jezusa, w: Gloszenie
odpuszczenia grzechow w imig Jezusa (Ek 24,47, red. K. Mielcarek, Lublin 2015, s. 121-135.

92. Por. S. Schreiber, Das Weihgeschenk Gottes, s. 96.
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czlowieka, od momentu zbawczego czynu Chrystusa, dokonuje si¢ juz nie poprzez
wypelnianie przepiséw Prawa (Tory), lecz na podstawie wiary w Jezusa Chrystusa,
Syna Bozego, ktéry nas usprawiedliwit (mocg krwi na krzyzu). ,Ale teraz jawna
sie stala sprawiedliwo$¢ Boza niezalezna od Prawa, poswiadczona przez Prawo
i Prorokow” (Rz 3,21).

Chociaz badania nad semantyka ihaotrplov toczg sie nieprzerwalnie od przeszlo
poéttora wieku, to jednak uczeni wcigz nie sg ze sobg zgodni, co do ostatecznego
okreslenia jego zakresu znaczeniowego. Nathan Porter przesledzil wystepowanie
ihaotrptov w LXX%. Zauwazyl on, podobnie jak Stefan Schreiber, Ze stowo to
w greckim tlumaczeniu Biblii hebrajskiej’* nie zawsze oznacza ,przeblagalnie”,
pokrywe arki przymierza, przedmiot kultyczny zwigzany z odpuszczeniem grze-
chow (kapporet), lecz jest on odnoszony do réznych miejsc, czy przedmiotéow
kultycznych, to jednak jego wystepowanie w tekscie Septuaginty zawsze zwigzane
jest z Bozga obecnoscia®.

Drugi zarzut Stefana Schreibera w $wietle najnowszych publikacji réwniez
zdaje sie traci¢ na warto$ci. Stawomir Stasiak uwaza, ze nie mozna wykluczy¢
tego, ze apostol narodéw - jako spadkobierca trzech kultur — zdawat sobie sprawe
z tego, ze adresaci jego Listu moga dwuznacznie zrozumie¢ termin ilaotrnplov
odniesiony do Chrystusa. Chrzescijanscy mieszkancy Rzymu, czytajac ST w jezyku
greckim, doskonale znali termin iAaotrplov jako miejsce obecnosci Boga ,,i tak
wlasnie rozumieli nowa Jego obecno$¢ w Chrystusie Jezusie™®. Jozef Fitzmyer
uwaza, ze byli oni §wiadomi tego, iz stajg si¢ duchowymi dziedzicami religii
Izraela - z ktérego czerpig wyznawcy Chrystusa. A Jom Kippir nalezy do jedne-
go z centralnych i najwazniejszych $wigt obchodzonych wéwczas przez Zydow.
Adresaci Listu do Rzymian z pewnoscig znali teksty ST odczytywane w liturgii,
do ktérych to tekstéw czesto w swej epistolografii odnosi si¢ Apostol Narodow?”.
Sam kontekst nastepujacy zdaje si¢ przemawiac za intencjonalnym zastosowaniem
przez Pawla stowa ilaotriptov. Apostot chce podkresli¢, ze ukazanie Chrystusa
jako thaotrprov w Rz 3,25, ktory dokonuje przeblagania w imieniu ludzkosci,
wypelnilo si¢ przez tajemnice krzyza®.

93. N. Poter, Between the Cherubim: The ‘Mercy Seat’ as Site of Divine Revelation in Romans
3.25, “Journal for the Study of the New Testament” 44/2 (2021), s. 1-26.

94. Wiecej o wystepowaniu iAaotriptov greckich ttumaczeniach hebrajskich ksiag: Wj, Kpt, Pwt,
Lb, Ez, Am. Zob. N. Poter, Between the Cherubim, s. 3-9.

95. Zob. Tamze, s. 1-2.

96. S. Stasiak, List do Rzymian. Wstep, przektad z oryginatu, komentarz, (NKB NT 6), Czesto-
chowa 2020, s. 244.

97. J. A. Fitzmyer, Romans: A New Translation with Introduction and Commentary, Anchor Bible
33, New York 1993, s. 350.

98. Por. S. Stasiak, List do Rzymian, s. 244.
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Trzecia obiekcje Stefana Schreibera réwniez mozna odeprze¢. Marcin Kowalski
zauwaza, ze pojecie ilaotnplov z Rz 3,25 pozostaje zwigzane z kultem $wiatyn-
nym a szczeg6lnie z rytualem Dnia Ekspiacji. Ksigga Kaptanska stanowita zrédlo
inspiracji dla Apostol Narodéw podczas redakeji Listu do Rzymian. W trakcie
kompozycji tego pisma, $w. Pawel celowo korzystal z jezyka kultycznego ST,
gdy nazywal Jezusa ilaotrnplov®”. Pawel apostol, odnoszac starotestamentowy
kapporet do Jezusa, postuguje si¢ dobrze znang w jego czasach jak i pdzniej za-
sada biblijnej typologii'®.

Obiekcje Stefana Schreibera co do starotestamentowej typologii kapporet,
a w zwigzku z nimi co do prawidfowego zrozumienia tajemnicy Jezusa, wyrazonej
przez Pawla terminem iAaotrplov w Rz 3,25, nie wykluczajg tej typologiczne;j
interpretacji, lecz otwierajg przed nami nowe mozliwosci interpretacyjne. Zaréwno
wezesnochrzescijanska tradycja, jak i wielu wspoélczesnych biblistow uwaza, ze tekst
Kpt 16, a waz z nim i kapporet, sa niezbedne dla zrozumienia odkupienczej roli
krwi Chrystusa, nie tylko w Rz 3,25, lecz i w Ewangeliach i w listach apostolskich.

Zakonczenie

Papieska Komisja Biblijna tak ujmuje kontekst poczatku dziatalnosci Pawta:
»Miedzy Jezusem i dzialalnoscig apostolska Pawta uptywa okolo dwudziestu
lat zycia Kosciota, ktory si¢ rozwija (...). Jest to okres, w ktérym wiara w Jezusa
konsoliduje si¢ coraz glebiej w umystach i sercach pierwszych chrzescijan, szybko
ugruntowuje si¢ w swej oryginalnej tozsamosci, jakkolwiek poddanej pézniejszym
uscisleniom™?". Nalezy podkresli¢, ze z punktu widzenia chronologii, Pawet zyje
i dziala po czasie ziemskiej dziatalnosci Jezusa oraz, w opinii wiekszosci egzegetow,
przed czasem powstania czterech kanonicznych Ewangelii. Kiedy bowiem napisa-
na zostala pierwsza Ewangelia kanoniczna, za ktérg uwaza si¢ dzi§ powszechnie
Ewangeli¢ Marka (datowang z reguly na lata sze$¢dziesiate i siedemdziesigte po
Chr.), istniata juz caloé¢ bogatej epistolografii Pawta. Myslac o specyfice literackiej
tworczosci Apostota, warto mie¢ na wzgledzie jeden fakt, o ktérym nastepujaco
pisze Romano Penna: ,,Pawel nie jest czlowiekiem, ktéry zadowala sie przyjeciem
i mechanicznym przekazaniem tego, co wczesniej otrzymat od Kosciota. On rein-
terpretuje, przepracowuje i przebudowuje”'*2. Apostol wyposazony w znajomos¢

99. Kowalski, Bég ustanowit Chrystusa nowym miejscem przeblagania, s. 163-190, tutaj 182.

100. Zob. List Barnaby 7,10 jak i komentarz §w. Cyryla Aleksandryjskiego do Ksiegi Kaptanskiej
(PG 69,590).

101. Papieska Komisja Biblijna, Natchnienie i prawda Pisma swigtego. Stowo, ktére od Boga po-
chodzi i méwi o Bogu, aby zbawi¢ $wiat, tt. H. Witczyk, Kielce 2014, nr 92.

102.R. Penna, Sw. Pawet z Tarsu, Krakéw 2008, s. 13.
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Biblii i zasad jej interpretacji, tradycji i kultury judaistycznej oraz poganskiej
(hellensko-rzymskiej) wyjasnia i ttumaczy kulturom swego czasu osobe i dzieto
Jezusa z Nazaretu. W ten sposob, jak stusznie zauwaza Joachim Gnilka, Pawet
to ,najstarszy sposrod dostepnych nam teologéw pism Nowego Testamentu™%,
ktory pragnie w przekonywujacy sposob glosi¢ dzielo zbawienia rozumiejac
jednoczesnie trudnodci, z jakimi borykal sie mtody Kosciél. Pierwsza wspdlnota
chrzescijan, po doswiadczeniu paschalnego wydarzenia Jezusa, musiata zmierzy¢
sie z tajemnicg Chrystusa ukrzyzowanego, ktory stat sie zgorszeniem dla Zydow,
a glupstwem dla pogan (por. 1 Kor 1,23). Chrzescijanie staneli wobec trudnego
wyzwania, jakim bylto znalezienie adekwatnego jezyka, ktory bedzie w stanie
odstoni¢ ludziom ich epoki oredzie zbawczego misterium.

Pawel, apostol i §wiadek Jezusa Chrystusa, ewangelizator, pasterz wspélnot
chrzesdcijaniskich i teolog poszukiwat i odnalazl odpowiedni jezyk, ktérym tlu-
maczyl wspoélczesnym mu Rzymianom tajemnice Jezusa. Adresatom Listu do
Rzymian Pawel pragnie przekaza¢ w zrozumiaty dla nich sposéb najwazniejsza
tajemnice wiary chrzescijanskiej: misterium odkupienia dokonane w Jezusie.

Starozytna egzegeza typologiczna przyjeta jako klucz interpretacyjny do wyjas-
nienia NT umozliwia nam odczytanie zamystu Bozego i jego realizacje w osobie
Jezusa'®*. Niewatpliwie, pisma nowotestamentowe, w tym takze List do Rzymian,
znaja $wieto Jom Kippiir wraz z jego bogata liturgia i wymowa pokutna. Postu-
gujac si¢ metafora ilaotnplov, $w. Pawel dokonuje reinterpretacji teologicznej
zydowskiego przedmiotu kultycznego jakim jest kapporet, wykazujac w ten sposdb
mieszkancom Rzymu, ze Chrystus zostal przez Boga ustanowiony/ukazany jako
nowy ihaotrptov'® — miejsce obecnosci Boga i dostgpu do Jego przebaczenia.
Uzycie typologii w celu polaczenia kapporet z Kpt 16 i ilaotrprov z Rz 3,25 jest
logicznie i historycznie uzasadnione. Nie wyczerpuje natomiast mozliwosci inter-
pretacyjnych, zawazywszy na kontekst multikulturowy mieszkancéw wiecznego
miasta czasow Pawta apostota.
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Streszczenie

Swiety Pawet jako spadkobierca trzech kultur: zydowskiej, helleriskiej i rzym-
skiej, poszukuje metody dotarcia z oredziem Ewangelii w sposdb skuteczny i zro-
zumialy do wspoélczesnych mu ludzi. W tym celu sigga w Rz 3,25 po zagadkowy
termin iAaotrplov, ktéry budzi w pierwszym monecie naturalne skojarzenie
z liturgia zydowskiego $wieta Jom Kippir opisang w Kpt 16. Celem artykutu
jest proba glebszego zrozumienia metafory ilaotriplov, ktorg Pawel interpretuje
misterium odkupienia dokonanego w Chrystusie. Artykul odpowiada na pytanie
czy typologiczna interpretacja iAaotrptlov, rozumianego jako ,przeblagalnia”
(kapporet) z Kpt 16 wyczerpuje koncepcje teologiczng $w. Pawta z Rz 3,25? Dla
uchwycenia zamystu Apostola postugujacego si¢ tak osobliwg metaforg przed-
stawiono interpretacje typologiczng bazujaca na tradycji rytualu ekspiacyjnego
z Kpt 16. Wskazano na judaistyczne rozumienie ilaotrplov jako sakralnego
przedmiotu, miejsca cudownej obecnosci Boga posrodku ludu przymierza. Przy-
blizono jego doniosta role w pojednaniu Izraelitéw z Bogiem, dokonujacym sie
poprzez celebracje obrzedéw ekspiacji, sprawowanych w zZydowskie swieto Jom
Kippur. Nastepnie przedstawiono historio-zbawcze znaczenie tej ekspiacji, a w jej
ramach znaczenie terminu ilaotnptov. Przedstawiono takze zarzuty wobec uzna-
nia typologicznej interpretacji Rz 3,25 jako jedynej mozliwej formy rozumienia
tego Pawlowego tekstu.

Stowa kluczowe: Jom Kippir, iaotnplov, kapporet, Kpt 16, Rz 3,25.
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TO WHAT EXTENT DOES THE TYPOLOGICAL
INTERPRETATION OF TAAXTHPION AS KAPPORET
(“MERCY SEAT”) IN LEVITICUS 16 EXHAUST
THE THEOLOGICAL THOUGHT OF PAUL IN ROMANS 3:25?

Summary

Saint Paul, the Apostle to the Gentiles, as the heir to three cultures - Jewish,
Hellenistic and Roman - seeks a way of bringing the Gospel message to his con-
temporaries in an effective and comprehensible way. To this end, in Rom 3:25 he
turns to the enigmatic term iAaotriptov, which at first evokes a natural associa-
tion with the liturgy of the Jewish festival of Yom Kipptr described in Leviticus
16. The aim of our analysis will be to try to gain a deeper understanding of the
metaphor of iAaotrplov, which Paul uses to explain the mystery of redemption
accomplished in Christ. We will also try to answer the question: to what extend
does the typological interpretation of iaotnpiov (as the kapporet of Leviticus 16)
exhaust Paul’s theological concept of Rom 3:25? In order to grasp the Apostle’s
intention in using such a curious terminology, we shall present the typologi-
cal interpretation based on the Old Testament tradition of the expiatory ritual,
which is recorded in Leviticus 16. We will point to the Judaic understanding of
thaotnplov (Hebrew: kapporet) as a sacred object, a place of God’s miraculous
presence in the midst of the covenant people. We will focus on its momentous
role in the Israelites’ reconciliation with YHWH accomplished through the cel-
ebration of the rites of expiation performed on the Jewish festival of Yom Kippar.
We will then present the historical and salvific significance of this expiation, and
within it the meaning of iAaotriplov. Finally, we evaluate some charges against
the typological interpretation of Rom 3:25 sometimes understood as the unique
explanation of this Pauline text.

Key words: Yom Kippir, ixaotnplov, kapporet, Lev 16; Rom 3:25.
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