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EGZEMPLARYZM WZORCOWY
W UJECIU KS. BRONISEAWA MARKIEWICZA

W dzialalnosci pedagogicznej ks. Bronistawa Markiewicza szczegolne miejsce
zajmowalo wychowanie miodego pokolenia rozumiane jako wieloplaszczyzno-
WY proces oparty na osobistej relacji pomigdzy wychowawca a wychowankiem.
Nowatorskie podejscie do kwestii formacji dzieci i mlodziezy ks. Markiewicz
skutecznie realizowal w prowadzonych przez siebie placéwkach wychowawczo-
-edukacyjnych. Profil tychze osrodkéw podyktowany byl w znacznej mierze
przez warunki gospodarczo-polityczne, ktdre w pierwszej kolejnosci wymagaty
wyréwnania szans o§wiatowych, zapewnienia opieki oraz pomocy socjalnej. Pro-
gram ks. Markiewicza wykraczal jednak daleko poza zaspokojenie podstawowych
potrzeb podopiecznych. Oparty na mocnym fundamencie aksjologicznym, jako
gléwny cel wychowania stawial doprowadzenie mlodego czlowieka do dojrzatosci
osobowej i religijnej.

Laczac role duchownego i wychowawcy, ks. Markiewicz byt jednym z pre-
kursorow XIX-wiecznej pedagogiki chrzescijanskiej, bazujacej na wartosciach
religijnych. W odpowiedzi na rzeczywisto$¢ zaboru glosil nowa mysl spoteczna,
ktéra miata motywowac do podejmowania skutecznych inicjatyw na rzecz ucie-
miezonej Galicji. Bliska mu zatem byla filozofia wychowania okreslana mianem
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egzemplaryzmu, zakorzeniona w wierze Kosciola, tradycji chrzescijanskiej narodu
i przekazywana $wiadectwem zycia. W tak pojetym ksztaltowaniu osoby, oprécz
systemu aksjologicznego, o ktory miat sie opiera¢ proces socjalizacji i interioryzacj,
jako najwazniejsze ogniwo ks. Markiewicz wskazywal wychowawce.

Pedagogika ks. Markiewicza opierala si¢ na pracy, powsciagliwosci i mod-
litwie, czyli wartosciach, ktérymi zyt i ktére wszczepial w mtode dusze. Duze
znaczenie dla ksztaltowania pogladéw na temat wychowania mialy jego wlasne
dos$wiadczenia, szczegdlnie te wyniesione z czasu mlodosci naznaczonej kryzysem
autorytetu i utratg wiary. Wiedzial, ze najlepszym nauczycielem jest swiadectwo
zycia wychowawcow. Z tej racji od siebie i wspétpracownikéw wymagal pogle-
bionej formacji religijnej i moralnej. Sam w tym duchu, przekonany o stusznosci
tej idei, ksztaltowal osobowos¢ wychowawcow'.

1. Ks. Markiewicz jako wychowawca w formacji personalistycznej
i aksjologicznej narodu

Nadrzednym celem pedagogicznej dzialalnosci ks. Markiewicza byla szeroko
rozumiana formacja dzieci i mlodziezy. Model pracy z podopiecznymi stosowany
w jego osrodkach nawigzywatl do koncepcji wychowawczej ks. Jana Bosko. Pole-
gal on na wytworzeniu bliskiej relacji pomi¢dzy wychowawca a wychowankiem
i $wiadomym oddzialywaniu na konkretng osobe w celu wytworzenia pozytywnej
zmiany w jej osobowosci. Przeobrazenia te obejmowaly zaréwno strone poznawczo-
-instrumentalna, czyli poznanie rzeczywisto$ci i umiejetnos¢ wplywu na nia, jak
i strone emocjonalno-motywacyjna, czyli ksztaltowanie stosunku czlowieka do
innych ludzi i $wiata. Ks. Markiewicz w ten sposdéb chcial zapewni¢ pelny rozwoj
jednostce zyjacej w okreslonym $rodowisku?. Ponadto zalezalo mu, aby dynamika
procesu wychowawczego przejawiala si¢ w podejmowaniu i petnieniu przez wycho-
wanka rél spofecznych, poprzez ktére dokonuje si¢ internalizacja wartosci i norm’.

Markiewiczowska zasada pozytywnego oddzialtywania wychowawcy obejmo-
wala calg osobowo$¢ dziecka oraz wszystkie sfery jego aktywnosci. Musiala zatem
w sobie zawiera¢ trzy szczegolowe dyrektywy: racjonalnej motywacji wdrazania
i postepowania, kompetencji innowacyjnej oraz odpowiedzialnego i twoérczego
stosunku do dziatan.

1. B. Markiewicz, Przewodnik dla wychowawcow mlodziezy opuszczonej oraz wskazéwki do
rozwigzania kwestii socjalnej, t. I, Miejsce Piastowe 1912, s. 134.

2. M. Luczak, Odpowiedzialno$¢ za wyksztatcenie i wychowanie, w: Leksykon pedagogiki religii.
Podstawy - koncepcje — perspektywy, red. C. Rogowski, Warszawa 2007, s. 483.

3. S. Kowalski, Znaczenie teorii systemow spotecznych Floriana Znanieckiego w interdyscypli-
narnych badaniach nad wychowaniem, ,,Edukacja”, 1984, nr 2, s. 13-15.
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Istota wychowania chrzescijanskiego jest charakterystyczny dla egzystencja-
lizmu, dialogowy stosunek migedzy wychowawcg jako osobowym autorytetem
a rozwijajacym sie wychowankiem, ktory w swej wolnosci akceptuje ideaty mistrza.
Dopiero taka postawa, do ktorej zmierza caly proces, pozwala ukaza¢ sens zycia
i okresli¢ jaki stosunek ma do niego wychowanek®. Szczegdlna role wychowawcy
Ks. Markiewicz upatrywal w procesie przygotowania jednostki do zycia w spo-
teczenstwie. Dotyczylo to przede wszystkim rozwijania twdrczego potencjalu
i uzdolnien, ktére miaty ulatwi¢ wychowankom stuzbe na rzecz spoleczenstwa
przez realizacj¢ wspdlnych idealéw. Doswiadczenia wyniesione z praktyki wy-
chowawczej przekonywaly Markiewicza o koniecznosci indywidualizacji $ciezki
wychowania, uwzgledniajacej wolno$¢ i réwnos¢ podopiecznych. Sprzeciwiat
sie przedmiotowemu podejsciu do dzieci, twierdzac, ze zabija w nich autonomie
i jest w sprzecznosci z harmonijnym rozwojem wewnetrznym. Dopelnieniem tego
stanowiska byla otwarto$¢ na samoksztalcenie i samowychowanie rozumiane jako
wychowanie do wiary przez praktykowanie powsciagliwosci i pracy.

Viktor E. Frankl — wiedenski psychiatra, rozréznial trzy warstwy istniejace
w antropologii personalistycznej: biologiczno-fizjologiczna, psychologiczno-
-socjologiczng i duchows, tj. noetyczng. W wymiarze duchowym natomiast
wskazywal trzy charakterystyczne ludzkie fenomeny: wolno$¢, odpowiedzialnos¢
oraz dazenie do sensu i wartosci. Cztowiek jako istota duchowa jest wolny i odpo-
wiedzialny. Wolny od swego organizmu psychofizycznego i wolny do kreowania
warto$ci oraz wypelniania nimi bytu ludzkiego’. Trzem sferom wyrdéznionym
w czlowieku odpowiadajg trzy grupy wartosci, ktére ukierunkowujg cztowieka
i tworza go w wymiarze osobowym. Wyodrebnia si¢ w nich strukture hierar-
chiczng, wielopoziomows i koncentryczna. Oznacza to, ze warto$ci poszczegol-
nych, przedstawionych wymiaréw réznia si¢ jako$ciowo oraz maja wlasciwosci
koncentrowania si¢ wokdt wartosci majgcej znaczenie podstawowe dla konkretnej
osoby, w okreslonym czasie i przestrzeni. Zatem wartosci z jednego poziomu
maja tez odniesienie do wartosci innych poziomow, stad tez zadnych wartosci
nie sposdb bagatelizowad, realizujac w izolacji od innych. Stosujac w praktyce
poglady Frankla, ks. Markiewicz glosil, ze jesli chce si¢ pomdc wychowankowi
w osiggnieciu zdrowia psychicznego i rozwoju osobowosci, winno si¢ uwzglednic¢
wszystkie wymiary jego osobowosci. Prawde te realizowal, taczac kompetencje

4. A. Majewska, Szkota katolicka nowg ofertq edukacyjng (na przyktadzie Collegium Salesia-
num w Bydgoszczy), Bydgoszcz 2002, s. 29, za: M. Buber, Wychowanie, ,,Znak”, 1968, nr 20,
s. 442-461.

5. K. Popielski, M. Wolicki, Antropologiczno-filozoficzne podstawy analizy egzystencjalnej
i niektére jej aplikacje do teorii osobowosci, w: Czlowiek - czytanie otwarte, red. K. Popielski,
Lublin 1987, s. 101.
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ksiedza i wychowawcy, udzielajac podopiecznym zaréwno pomocy duchowej jak
i czysto ludzkiej, wspolczesnie okreslanej mianem pomocy spotecznej.

Wychowawcy pracujgcy w instytucjach ks. Markiewicza mieli za zadanie roz-
budza¢ w mlodych ludziach potrzebe szeroko rozumianego etosu. W kontekscie
wielkich charakteréw wychowanych przez ks. Markiewicza etos nalezy rozumie¢
jako ksztaltowanie obyczaju, przyzwyczajenia - sity zyciowego dynamizmu, ktdry
zalezy od opieki i pomocy wychowawczej, czyli od spolecznego zaangazowania
wychowawcow. Warto$¢ etosu ma wplyw na poziom moralny grup rodzinnych,
szkolnych, zawodowych, czy na poziom organizacji panistwa i narodu®. Katolicka
Nauka Spoteczna podkresla donioste znaczenie pojecia etosu, nadajacego konkretna
posta¢ moralnosci i stanowigcego system obyczajow okreslonej grupy spotecznej.
Jezeli wyraza si¢ on przede wszystkim w stylu zycia, jest tym samym realizacja
przyjetego ukladu norm moralnych oraz proba interpretacji moralnego prawa
naturalnego i konsekwencja przyjetej w grupie hierarchii wartosci’.

Ks. Markiewiczowi zalezalo, aby wychowanie bylo oparte na etosie chrzes-
cijaniskim, czyli na zasadach moralnych ustanowionych przez Jezusa Chrystusa
i uformowanych przez apostotéw w Kosciele pierwotnym. W dobie dostrzegalnego
sekularyzmu ten rodzaj etosu ma znaczaca role w ksztaltowaniu aksjologicznego
fundamentu zycia konkretnej osoby i calego spoteczenstwa®. Tak rozumiany wzo-
rzec tworzy jednoczesnie pojecie sSrodowiska w szerszym znaczeniu. Wyrdznia sie
w nim trzy obszary, w ktérych gtéwnym punktem odniesienia jest osoba. Sg nimi:
region, naréd i spoteczno$¢ migdzynarodowa. Kazdy z nich naklada na jednostke
obowiazek osobistej i wspdlnotowej odpowiedzialnosci. Bardzo czesto dzieje sie
tak, ze odpowiedzialnos¢ za dany obszar - region jest korelatywna z odpowie-
dzialnoscig za panstwo. Ta odpowiedzialnos¢ dotyczy istnienia i rozwoju danej
spotecznosci i obszaru, i najczedciej wyraza si¢ w dwojaki sposob’: (1) poprzez
pewne wyrzeczenia i ofiary, niekiedy zwigzane nawet z narazeniem bezpieczen-
stwa osobistego czy poswieceniem débr materialnych', (2) poprzez aktywne
wspdtuczestniczenie jednostki w zZyciu wlasnego regionu, narodu, panstwa''.

6. Por. F. Znaniecki, Socjologia wychowania, t. I1; K. Soénicki, Podstawy wychowania paristwo-
wego, Lwow 1933.

7. A.Szafranski, Etos chrzescijanski, w: Encyklopedia Katolicka, red. R. Lukaszyk, L. Bienkowski,
E. Gryglewicz, t. IV, Lublin 1995, s. 1196.

8. Tamze, s. 1196 i nn.

9. Cz.Kustra, Wychowanie patriotyczne w nauce i praktyce ks. Bronistawa Markiewicza (1942-
1912), w: Wychowanie do patriotyzmu, red. W. Janiga, Rzeszéw-Przemysl 2006, s. 688.

10. H. Skorowski, Prawa i obowigzki w regionie w swietle samorzgdu terytorialnego, ,,Chrzesci-
janin w §wiecie”, 25 (1993), nr 3, s. 180.

11. Por. Jan Pawet II, Zgoda i pokdj - warunkami dobra wspdlnego, w: Jan Pawel 11, Nauczanie
spoleczne, t. 1, Warszawa 1981, s. 334-335.
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W procesie wychowania zaréwno jednostki, jak i catych spoleczenstw, nie mozna
poming¢ kultury, dzigki ktorej $wiat stanowi przedmiot indywidualnej interpretacji
czlowieka. Obecnos¢ kultury ludzkiej stwierdza si¢ w samej strukturze osobowo-
$ci i to nie z tej racji, Ze wywiera ona wplyw na osobowos¢ i okresla zasadniczo
charakter tej struktury, lecz dlatego, ze stanowi tres¢ proceséw psychicznych,
ukierunkowanych intencjonalnie na $wiat zewnetrzny i na siebie. Osobowos¢
istnieje jedynie dzigki tym funkcjonalnym zwigzkom, zachodzacym w obrebie
obiektywnej sieci rzeczywistych, potencjalnych i wzajemnych oddzialywan ,ja”
- »$wiat”"2. Rola wychowawcy jako animatora inicjatyw spofecznych jest podsta-
wowym czynnikiem w pedagogizacji spolecznej — rozumianej jako wychowanie
ku integralnym warto$ciom osoby i spoleczenstwa. Zadaniem wychowawcy jest
zatem promowanie podstawowych mozliwosci i zdolnosci, uczenie przezywania
czlowieczenstwa w sposdb wolny i odpowiedzialny, zaréwno w sensie wlasnego
rozwoju, jak tez w relacji z innymi. Rola wychowawcy jest istotna i nader wazna
spolecznie w zlozonym ukladzie wzajemnych relacji miedzyludzkich i w zyciu
spolecznym, w jego konkretnych uwarunkowaniach historycznych. Cho¢ z do-
$wiadczenia wiadomo, ze dla kazdego cztowieka powinien by¢ wychowawca ten,
kto jest autorytetem, to jednak w aspekcie kategorii pojecia jest ono wieloznaczne
i roznie stosowane®.

Zaréwno $w. Augustyn, jak i $w. Tomasz z Akwinu proces wychowania okre-
slali jako dzialanie spoleczne, polegajace na tworzeniu okolicznosci — warunkow
sprzyjajacych autoformacji. Potwierdzeniem tej tezy jest ttumaczenie stowa wycho-
wanie w jezyku niemieckim i rosyjskim: Die Erziehung oraz wospitanije. Wartos¢
logiczna tych stéw dla wielu pedagogdéw staje si¢ inspiracja do twierdzenia, iz
wychowanie jest tozsame z udzielaniem pomocy z zewnatrz na rzecz rozwoju
wewnetrznej formy, wewnetrznego obrazu. Jest ono dziataniem z zewnatrz - o ile
formacja przeklada si¢ na autoformacje, o tyle wychowanie rozumiane jest jako
oddzialywanie z zewnatrz, przez jedna osobe na drugg' W. Okon, przedstawiajac
koncepcje wychowania, jako najwazniejsze jego ogniwo, wymienil dominujaca role
wychowawcy, ktérego zadaniem jest takie inicjowanie procesu, aby wychowanie
jednostki przebiegato wedlug celow, tresci oraz metod pracy, ktérych efekt pole-
galby na wywolywaniu i utrwalaniu zmian w wiedzy, dyspozycjach, postepowaniu
i calej osobowosci jednostki pod wptywem uczenia si¢ i opanowywania wiedzy,
przezywania wartosci i wlasnej dzialalnosci praktycznej. Okon podkresla jedno-
czesnie, ze cze$cig procesu wychowania jest ogoét norm i celéw wplywajacych na
dzialalno$¢ wychowawcza oraz ustalony wzorzec osobowy wychowawcy, ktérego

12. Z. Chlewinski, Psychologia religii, Lublin 1982, s. 61-62.
13. A. Nowak, Wychowanie, w: Leksykon pedagogiki religii, s. 839.
14. Tamze, s. 841.
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wlasciwo$ci uwaza si¢ za ,,bez zarzutu i godne do nasladowania™”. Wychowanie,
zdaniem Okonia, to system aktywnosci wychowankéw i wychowawcéw, umoz-
liwiajacy podopiecznym zmienianie si¢ w zaplanowanym przez wychowawcow
kierunku, przeksztalcenie sposobéw postrzegania $wiata, ksztaltowanie uczu¢
moralnych i estetycznych, postaw spotecznych i przekonan, wszechstronne ksztal-
towanie osobowosci wychowankow, a takze ich charakteru oraz woli.

Zgodnie z wykladnig ks. Markiewicza zadaniem procesu wychowania, jak
i wychowawcy jest doprowadzenie ucznia poprzez odpowiednia formacj¢ do
osiagniecia przez niego dojrzalosci aksjologicznej. Jesli wychowawca nie jest stalym
formatorem, jest zaprzeczeniem roli, do ktdrej zostal powotany. Wychowanie nalezy
wiec pojmowac jako proces staly, oparty na wlasciwej i kategorycznej postawie
animatora. Podobne stanowisko prezentowal wybitny socjolog F. Znaniecki, ktd-
ry proces wychowania $cisle faczyl z koncepcja systemu spotecznego. Znaniecki
okreslit specyfike relacji, jaka zachodzi migdzy wychowawca a wychowankiem,
mianem stosunku wychowawczego. Wyjasnial, Ze wychowanek to konkretna,
indywidualna osobowos¢, na ktorg oddzialuje, w sposéb intencjonalny lub nie,
ktos, kogo nazywa wychowawcg. Mial w tym wzgledzie na mysli zaréwno poje-
dyncze osoby spetniajace role wychowawcéw, jak tez grupy i spotecznosci, ktdre
starajg si¢ wptynac¢ wychowawczo na ucznia lub czynig to w sposdb nieswiadomy,
niecelowy. Proces wychowawczy, wedlug Znanieckiego, nie jest wigc mozliwy bez
stosunku wychowawczego'.

Ks. Markiewiczowi, jako refleksyjnemu praktykowi, zalezalo na wytworze-
niu zasady relacyjnosci wychowania. Wedtug M. Bubera tworzg ja na zasadzie
dialogu dwa podmioty: wychowawca — wychowanek. Dzigki tej relacji rodzi sie
pomiedzy tymi podmiotami filozofia dialogu, co jest niezwykle wazne w szuka-
niu odpowiedzi na pytanie: kim jest cztowiek, jaka stanowi warto$¢? A przeciez
prawda, ktoérej poszukuje si¢ przez wychowanie, jest przede wszystkim prawda
czlowieka i o cztowieku". Wiele analogii do markiewiczowskiego modelu wy-
chowawcy i wychowania, nie tylko w wymiarze personalistycznym, ale w dalszej
konsekwencji spolecznym, mozna odnalez¢ w koncepcji prezentowanej przez
psycholog M. Przetacznikowa. Wskazala ona na cztery sposoby wywierania
wplywu wychowawczego przez animatora tego dziatania: (1) Wychowanie nie
jest procesem jednokierunkowym, ale interakcja wielu stron'®. Wychowanie jest
interakeja, w ktérej wplywy obejmuja obie strony. (2) Skuteczno$¢ zmian, zakres

15. Por. Wychowanie, w: W. Okon, Nowy sfownik pedagogiczny, Warszawa 2001, s. 319.

16. F. Znaniecki, Socjologia wychowania, t. I, Warszawa 1973, s. 35.

17. M. Buber, Problem cztowieka, Warszawa 1993, s. 9.

18. Cho¢ w procesie wychowania waznym elementem sg obie strony dzialania, to dla ks. Mar-
kiewicza postawa wychowawcy jako wprowadzajacego w $wiat wartoéci byla nieodzowna.

504



EGZEMPLARYZM WZORCOWY W UJECIU KS. BRONISEAWA MARKIEWICZA

zmian wychowawczych zalezy od aktywnosci kazdej ze stron. (3) Wychowanie
jest dynamicznym ukladem. Trudno przewidzie¢ skutki oddzialywan. (4) Da si¢
wyodrebni¢ poduklady. Mozna wyodrebnic¢ typy, rodzaje sygnatéw wychowaw-
czych”. W ten sposdb zachodzi wieloplaszczyznowy proces formacji.

Poglad ks. Markiewicza na temat roli wychowawcy w procesie edukacyjnym byt
spojny z koncepcja prezentowang przez J. M. Sailera. Teolog twierdzi bowiem, ze
wszelkie wychowanie jest pomocg w osiggnieciu celu, jakim jest formacja prowa-
dzona przez wzdér wychowawczy. Podkreslal tym samym, ze gwarantem wiasciwego
ksztaltowania personalistycznego jest komplementarnie przygotowana osoba®.
Samo pojecie formacja pochodzi od facinskiego stowa formatio, co znaczy ksztalt,
zarys, uklad, uksztaltowanie*. Kazdy zatem wychowawca, wypelniajac te tres¢
czynami, jak twierdzil ks. Markiewicz, musi podja¢ rol¢ osobliwego przewodni-
ka, ktory dzieki pryncypialnym warto$ciom bedzie dla drugiego autorytetem ku
pelni czlowieczenstwa. Jest to jednak mozliwe tylko wéwczas, kiedy w jego zyciu
uprzednio nastapi permanentna formacja osobowosciowa, duchowa i moralna,
ktdéra doprowadzi do szczegolnego rodzaju samowychowania.

W jezyku biblijnym geneze pojecia formacja mozna odszukaé w opisie stworzenia
czlowieka (por. Rdz 1, 26-27). Jego znaczenie w tym ujeciu faczy si¢ bezposrednio
z wymogiem pracy. Biorac pod uwage fakt, iz Ks. Markiewicz rozumial prace
jako konieczno$¢ zyciowa niezbedna do formowania pelnej osoby cztowieka, po
raz kolejny mozemy do$wiadczy¢ glebokiego zanurzenia jego pedagogiki w religii
chrzescijanskiej. To wlasnie praca byta dla ks. Bronistawa Markiewicza jedynym
sposobem na osiggnigcie szczgscia i odzyskanie Ojczyzny.

Role formatora-wychowawcy ks. Markiewicz pojmowat jako dazenie do upo-
dobnienia wychowanka do Boga. Stad nieodzowng stala si¢ w jego koncepcji
wychowania obecno$¢ — ,,bycie z ...”. I cho¢ R. Guardini przekonywal, ze obec-
nos$¢ drugiej osoby, wychowawcy, w procesie socjalizacji jest czyms$ dowolnym tj.
moze by¢, ale nie musi, to doswiadczenie ks. Markiewicza wskazuje na warunek
obecnoéci jako czynnik nieodzowny.

Waznym elementem w pedagogii autorytetu wychowawcy jest fakt bycia
czltowiekiem wewnetrznie spdjnym, zyjacym w harmonii duchowo-cielesne;j.
Sw. Tomasz, odwolujac sie do do$wiadczenia wewnetrznego, poszerzyl jego ro-
zumienie o empati¢ rozumiang jako poznanie istnienia przedmiotu, danego nam

19. Sposoby wywierania i przetwarzania wptywu wychowawczego, http://psychologiawychowaw-
cza.wyklady.org/wyklad/31_sposoby-wywierania-i-przetwarzania-wplywu-wychowawczego-.
html (dostep: 14.07.2020).

20. Por. M. Nowak, Podstawy pedagogiki otwartej. Ujecie dynamiczne w inspiracji chrzescijariskiej,
RW KUL, Lublin 2000, s. 282-287.

21. Formacja, w: W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych z almana-
chem, Warszawa 1967, s. 177.

505



PRZEMYSLAW PRZYBYLSKI

w poznaniu zmystowym i rozumowo - intelektualnym. Tak wiec nieodzownym,
a zarazem wspolnym dla ogélnego pojecia doswiadczenia i doswiadczenia inte-
lektualnego (duchowego, wewnetrznego) jest stwierdzenie istnienia podmiotu;
w tym przypadku podmiotem tym jest ten sam doswiadczajacy wychowawca
i doswiadczany podopieczny**

Dziatalnos$¢ ks. Markiewicza podjeta po powrocie do ojczyzny w 1892 r. przy-
czynila sie do inkulturacji na ziemiach polskich charyzmatu $wietego Jana Bosko
- wychowawcy z Turynu®. Jednym z podstawowych elementéw tego charyzmatu
byt wlasciwy dobdr wychowawcow, czuwajacych nad rozwojem czlowieczenstwa
u dzieci i przygotowujacych je do podjecia pdzniejszych rol spotecznych. W Galicji
mialo to szczegdlne znaczenie w zwigzku z permanentng troska o odzyskanie
niepodleglosci. Budujac model wychowawcy, Ks. Markiewicz wskazywal jako
jego gléwna ceche gotowos¢ do poswigcenia dla podjetej idei. Dostrzegal bowiem
w wychowaniu hierarchie wartosci, ktéra wskazuje, ze jedne rzeczy s bardziej
warto$ciowe, a inne mniej. Dzieki takiej postawie wychowawcy podopieczny mogt
zrozumie¢, dlaczego w razie potrzeby bedzie w stanie zrezygnowac z jednych
wartosci na rzecz innych. Przy czym nigdy nie zrezygnuje z tych najwazniejszych®.

Poglady ks. Markiewicza co do definiowania hierarchii wartosci i jej zakresu
w relacji wychowawca - jednostka byly zbiezne z koncepcja przedstawiong przez
Maxa Schelera. Niemiecki filozof Zyjacy w latach 1874-1928, a zatem w tym samym
czasie co ks. Markiewicz, uwazal, ze wszystko to, co uznajemy za wartosciowe,
mozna sprowadzi¢ do czterech grup - kategorii. I tak na najnizszym pietrze
znajduja si¢ warto$ci hedonistyczne, czyli bezposrednio zwigzane z odczuwaniem
przyjemnosci (np. dobre warunki mieszkaniowe czy pracy, wyszukane pozywie-
nie). Na drugim miejscu umiescil wartosci witalne, czyli te, ktdre sg niezbedne do
podtrzymania funkgcji zyciowych. Jak wskazywat filozof, s to wartosci nie tyle
wazne, co konieczne i dlatego pod zadnym pozorem nie mozna ich eliminowac.
Kolejna grupa to warto$ci duchowe. Ta sfera odpowiedzialna jest za poznanie
prawdy, zdolno$¢ do miloéci, odczuwania i przezywania oraz zasady etyczne.
Na samym szczycie tej drabiny wymienil wartodci religijne, czyli takie, ktére nie
podlegaja zadnym innym. Sa po prostu absolutne®.

22. M. A. Krapiec OP, Filozofia w Teologii, Lublin 1999, s. 54.

23. Pragnieniem ks. Markiewicza bylo przeszczepienie charyzmatu ks. Jana Bosko do Polski,
ktéra doswiadczona zaborami, potrzebowala, aby na jej terytorium znalezli si¢ wychowawcy
»nowego pokolenia” polskiego spoleczenstwa. Swoje nadzieje raczej wigzano bardziej z oso-
ba ksiecia Augusta Czartoryskiego niz ks. Markiewicza, ktéry od 1887 roku byt cztonkiem
zgromadzenia salezjaniskiego.

24. M. Bata, I nadziwic si¢ nie moge..., Torun 2003, s. 152.

25. Tamze, s. 154-155.
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Podobnie jak Max Scheler, ks. Bronistaw Markiewicz uwazal, ze ludzie nie
s3 prawodawcami hierarchii wartosci, a jedynie jej wykonawcami w drodze ku
szcze$ciu. Dlatego w procesie wychowania personalistycznego, a w konsekwencji
spolecznego, nieodzowne jest, by wychowawca posiadal wlasciwy system wartosci
niezalezny od ustawodawstwa i ludzkich, cze¢sto mylnych decyzji. W antropo-
logicznej wizji ks. Markiewicza zadaniem wychowawcy bylo przede wszystkim
przypominanie o istnieniu wartosci absolutnych tj. Bog, godnos¢ drugiego czlo-
wieka i mifos¢.

Punktem wyjscia wszelkich dzialan podejmowanych przez ks. Markiewicza
zaréwno w pracy duszpasterskiej, spoleczno-wychowawczej i politycznej byta
diagnoza sytuacyjna. Przygotowanie programéw formacyjnych realizowanych
w markiewiczowskich osrodkach opieralo si¢ na rozpoznaniu indywidualnych
potrzeb wychowankdéw. Badanie dzieci i mlodziezy odbywalo sie pod katem psy-
chologicznym, pedagogicznym, medycznym i spolecznym oraz religijnym. Aby
diagnoza pedagogiczna byta petna i obiektywna, badanie dysfunkcji spotecznych
musialo obejmowac kazda z tych plaszczyzn. W celu optymalnego dostosowania
form i metod pracy, analizie poddawano réwniez srodowisko, z ktérego wywo-
dzila si¢ konkretna osoba.

Mozna $mialo postawi¢ teze, Zze model wychowawcy stworzony przez ks. Mar-
kiewicza wpisywat si¢ w dzial pedagogiki zwany pedeutologia, ktérej przedmiotem
jest wlasciwy dobdr kandydatéw i ich przygotowanie do petnienia roli nauczycieli
i wychowawcow?”. Wedtug oczekiwan pedeutologii wychowawca powinien by¢
dla uczniéw drogowskazem, ale przede wszystkim autorytetem. Realizacja tego
zadania jest mozliwa przez permanentne doskonalenie animatoréw procesu
wychowania, ich $cistg wspdtprace ze srodowiskiem rodzinnym i lokalnym. Ks.
Markiewicz wiedzial, ze skutecznos¢ wdrazania idei pedagogicznych okreslanych
celami ksztalcenia i wychowania jest w $cistej korelacji z osobg, ktéra inicjuje
i ozywia caly proces wychowawczy. Dlatego od swoich wspdtpracownikéw wy-
magal trzech cech: nieskalanosci zycia, uzdolnien wychowawczych, dostatecznej
wiedzy i wyksztalcenia. Twierdzil, ze brak cho¢by jednego z tych warunkdw,
zaprzecza mianu dobrego wychowawcy, a konsekwencje tego braku ponosi nie
tylko wychowawca, ale przede wszystkim wychowanek?.

Dawniej pedagogika jako nauka zajmowala si¢ jedynie rozwojem osobowosci
nauczyciela oraz jego wptywem na wychowanie dzieci i mtodziezy. Wspoélczesny

26. Diagnosis z greckiego — rozpoznanie. Ks. Markiewiczowi zalezato na trafnej diagnozie
zdarzenia czy jakiej$ sytuacji w celu zdobycia doktadnych informacji i przygotowania do
dzialan zmierzajacych do zobrazowania i ewentualnej poprawy zastanej sytuacji.

27. Pedeutologia, w: W. Okon, Nowy stownik pedagogiczny, s. 214.

28. B. Markiewicz, Trzy stowa do starszych polskim w setng rocznicg rozbioru ojczyzny, Lwow
1887, s. 67.
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obszar badawczy pedeutologii obejmuje psychologiczno-pedagogiczne aspekty
pracy nauczyciela, ale réwniez jej wymiar aksjologiczny. Bada psychofizyczne
cechy wychowawcéw, ich kompetencje, a takze reakcje interpersonalne w ukta-
dzie nauczyciel - uczen. Szeroka wiedze¢ o nauczycielach jako grupie spotecznej
daja badania socjologiczno-pedagogiczne, biorace pod uwage pozycje spoleczna
i status prawny w poszczegélnych krajach i regionach. Innym rodzajem badan
nad pracg i osobg nauczyciela sg badania szczegélowe, zajmujace si¢ efektami
pracy nauczycielskiej oraz jej konkretnymi uwarunkowaniami. Nowe wyzwania,
z ktérymi mierzy si¢ wspolczesny system edukacji, powoduja, ze w publicystyce
naukowej podkresla si¢ konieczno$¢ ewaluacji metodologii dobru kandydatéw
i udoskonalenia procesu przygotowania kadry pedagogiczne;j.

Podobne poglady do ks. Markiewicza, odnosnie roli wychowawcy jako prze-
wodnika w integralnej formacji, prezentowata tworczyni pedagogiki specjalnej
w Polsce - Maria Grzegorzewska. Cho¢ zajmowala si¢ przede wszystkim ksztalce-
niem i opiekg nad dzie¢mi specjalnej troski, to jej dorobek pedagogiczny znacznie
przyczynil si¢ do rozwoju pedagogiki opiekunczo-wychowawczej, w ktorej wiele
miejsca po$wiecala profesjonalnemu przygotowaniu mistrza — nauczyciela - wy-
chowawcy?.

Wymagania, ktore ksigdz Bronistaw Markiewicz stawial wobec swoich wspol-
pracownikéw, w pierwszej kolejnosci odnosil do siebie samego. Swiadoma auto-
formacja, ktdérg praktykowat jako ksigdz i wychowawca, zapewnita mu sukces
w wymiarze nie tylko personalistycznym, ale przede wszystkim spolecznym. Bez
watpienia jego postawa statla si¢ przyczynkiem do pobudzenia glebszej swiadomosci
spolecznej wsrdd mieszkancow éwcezesnej Galicji. Ta natomiast w perspektywie
lat zaowocowala odzyskaniem autonomii politycznej. Efektem mocnej osobo-
wosci wychowawczej ks. Markiewicza i jego czytelnej postawy moralnej bylo
powstanie Towarzystwa ,,Powsciggliwos¢ i Praca”. Organizacja, ktérej celem byto
rozwigzywanie problemowych kwestii spotecznych w Galicji, po krotkim czasie
przeksztalcita sie wistniejace do dzisiaj zgromadzenie zakonne pod nazwa Zgroma-
dzenie Swietego Michata Archaniota. Zgodnie ze statutem Towarzystwo zrzeszato
dwie grupy czlonkéw: czynnych i wspierajacych, przy czym pierwsza skupiala
bezinteresownych pracownikéw Towarzystwa zaangazowanych w dzialalnos¢
wychowawczg. Czlonkowie wspierajacy nie pracowali bezposrednio w procesie
wychowawczym, a ich zadaniem bylo wspieranie Towarzystwa materialnie®.

Do roku 1921 liczba stowarzyszonych wynosila sto trzydziesci osob. Jak war-
to$ciowa oraz spolecznie oczekiwana w dwczesnej sytuacji geopolitycznej byla idea

29. M. Grzegorzewska, Znaczenie wychowawcze osobowosci nauczyciela, ,Chowanna”, 1938, nr
5.
30. M. A. Rézanski, Historia wspélnot michalickich, Warszawa 2005, s. 46-47.
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wychowania, realizowana przez ks. Markiewicza, wiadczy fakt, ze wychowawcy
Towarzystwa rekrutowali si¢ z zaboru pruskiego, Rosji oraz z Czech i Wegier.
Wraz z nimi przybywaly tez dzieci, ktére potrzebowaly opieki i wychowania,
o ktorych ks. Markiewicz pisal: ,A s tutaj dzieci ze wszystkich dzielnic dawne;

Polski i ze wszystkich warstw”".

2. Permanentna troska o zycie religijne jako element wychowania
narodowego w instytucjach wychowawczych ks. Markiewicza

W programie odnowy dla Galicji ks. Markiewicz szczegélng uwage przy-
wigzywal do zycia religijnego jako jedynego fundamentu, na ktérym mozna
budowa¢ dojrzate spoteczenstwo. Wielokrotnie podkreslal, iz: ,Praca dokota
o$wiecenia ludu i podniesienia jego dobrobytu tylko wowczas wyda blogie owoce
tutaj i w wiecznosci, gdy ja oprzemy na podstawie, ktérg podaje Kosciét Kato-
licki. Inaczej budowaé bedziemy na piasku; przyjda wiatry i burze i obalg cale
budowanie i jeszcze nas pogrzebig™. , Tylko wychowanie oparte calkowicie na
religii prawdziwej zdolne jest wyrobi¢ dzielne i wielkie charaktery, to jest ludzi
trzymajacych sie $cidle stalych zasad™.

Jak wazng kwestig w aksjologicznym odrodzeniu narodu bylo dla ks. Mar-
kiewicza wychowanie religijne, $wiadczy fakt, ze dzieto Trzy stowa do starszych
w narodzie polskim w stuletnig rocznice rozbioru Ojczyzny, wydane w 1887 roku
we Lwowie, w caloéci poswigcil temu zagadnieniu. Zawartg w nim diagnoze
oraz program naprawczy opart na cnocie wiary. Wskazat réwniez $rodowiska,
ktdére w tym procesie powinny odegra¢ szczegdlna role, stad pierwsze dwie czesci
zaadresowal wprost do duchownych i duszpasterzy. Pokladal w nich nadzieje wy-
zwolenia ludzi z zacofania religijnego, poprzez konkretne dzialania tj. integracje
parafii, lepsze poznanie wiernych, jeszcze pelniejsza stuzbe. Adresatami ostatniej
cze$¢ dzieta byly arystokracja i inteligencja.

Ks. Markiewicz akcentowal, ze proces formowania dziecka od najmlodszych
lat ma doprowadzi¢ do tego, by nie czynito ono wtasnej woli, ale wol¢ Bozg i w ten
sposob uczylo sie postuszenstwa®*. G. Hansemann jako jeden z postulatéw wy-
chowania religijnego wskazywal, ze nie tyle informacje od wierzacego rodzica
badz wychowawcy przekonujg o realnosci istnienia Boga, co wtasne doswiadczenie

31. B. Markiewicz, Do przyjaciol maluczkich, ubogich i opuszczonych, ,Powsciagliwos¢ i Praca”
[dalej: PiP], 1 (1898), nr 1, s. 4.

32. B. B. Markiewicz, Trzy stowa do starszych w narodzie polskim w setng rocznicg rozbioru
ojczyzny, Marki 2000, s. 13.

33. B. Markiewicz, Przewodnik, t. I1, s. 266.

34. Tagoz, Przewodnik, t. 1, s. 264.
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religijne®. Ks. Markiewicz miat jednak swiadomos¢, ze dorastajacy cztowiek sam
nie zdota pokonac ztych skionnosci. Potrzebna jest do tego pomoc Boza przez
taske i pomoc ludzka - przez $wiadectwo zycia wychowawcy?*®. Dlatego istotg jego
pedagogizacji religijnej bylo przekonanie, ze przyktad zycia wychowawcy nasladu-
jacego Chrystusa, apostolow i §wietych, ktorzy przelali krew za jej prawdziwosc¢,
jest skuteczng inspiracjg dla podopiecznych do osiggniecia dojrzalej religijnosci.
»Religia w czyn wprowadzona... z pracg wewnetrzng, spowiedzig i czesta komunia
$w., ¢wiczenia najodpowiedniejsze, stanowi sekret naszej formacji”?.

O tym, ze $wiat potrzebuje przede wszystkim $§wiadkéw wiary, a nauczycieli
wiary tylko wtedy, kiedy sa jej sSwiadkami, nauczal tez papiez Pawet VI. Jego
zdaniem bez osobistego §wiadczenia wltasnym codziennym zyciem o Chrystusie,
nie ma mozliwosci zblizenia do Niego poszukujacych prawdy ani nawrdcenia
watpiacych, a co dopiero przyjecia normatywnosci, wynikajacej z aksjologii
wiary chrzedcijanskiej.

Wazne i skuteczne pomoce wychowawcze ks. Markiewicz upatrywal w §wia-
domym przezywaniu praktyk religijnych. ,,I tak przez calty adwent nalezy z dzie¢-
mi rozmawia¢ o tajemnicach Bozego Narodzenia, o oczekiwaniu ludzkosci na
przyjscie Zbawiciela, o Mszy $wietej, zwanej «roratami», zachecic je do brania
udzialu w dziewieciodniowym nabozenstwie do Dziecigtka Jezus i do oczyszczenia
duszy na uroczysto$¢ nadchodzaca. Réwniez uprzedzaé nalezy dzieci o zmianie
obrzedéw koscielnych z nastaniem postu, i znowu rozmawia¢ o zyciu Pana Je-
zusa w wieku Jego dojrzalym a potem o Mece Jego. Pozniej znowu nalezy dzieci
przygotowa¢ na Wielki Tydzien, na Wielkanoc, na Wniebowziecie Panskie, na
Zestanie Ducha Swietego, na Boze Cialo i na $wieta wazniejsze w roku”. Nalezy
podkresli¢, iz ks. Markiewicz przestrzegal, aby nie traktowac religii i praktyk reli-
gijnych instrumentalnie. Widzial w nich przede wszystkim $rodek do osiggniecia
dojrzalosci religijnej i akceptacji wlasciwego systemu wartosci. Jako nieodzowna
ceche (tejze dojrzalosci) wskazywal ciagle wzbogacanie jej przez doswiadczenie,
glebsze poznanie, zrozumienie i systematyczng realizacje. Religia dojrzata musi
stanowi¢ cel sam w sobie i wystepowac jako wartos$¢ lezaca u podioza motywa-
cyjnego dzialania®.

Wiara oparta jedynie na zewnetrznej tradycji przekazywanej z pokolenia na
pokolenie nie przetrwa. Czlowiek wierzacy albo bedzie cztowiekiem sumienia,
w ktérym doswiadczy Zywej obecnosci Boga, albo go w ogdle nie bedzie. Jest to

35. G. Hansemann, Wychowanie religijne, Warszawa 1988, s. 100.

36. B. Markiewicz, Przewodnik, t. I, s. 134.

37. Tegoz, List do J. Latuska z dnia 13.1X.1908 r., AT [nalezy rozwina¢ skrétowiec], t. I, s. 236.

38. Tegoz, Przewodnik, t. I, s. 150.

39. K. Radzik, Osobowos¢ wychowawcy w systemie zapobiegawczym ks. Bronistawa Markiewicza,
s. 20-21.
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szczegolnie wazne w obliczu takich zjawisk jak: relatywizm naduzywajacy pojecia
»tolerancji”, obojetnos¢ religijna, konsumpcyjny styl zycia, czy tez o$mieszanie
i wyszydzanie tego, co dla ludzi wierzacych stanowi $wigto$¢. W takich sytua-
cjach chrzescijanin nie bedzie umial odpowiednio zareagowac bez dobrze ufor-
mowanego sumienia. Nie chodzi bowiem o to, by szuka¢ wrogéw, ale by wobec
niezrozumienia, a nawet przesladowan, by¢ zawsze gotowym do uzasadnienia
tej nadziei, ktéra w nas jest (por. 1 P 3,15), i by w obliczu rozchwiania wartosci
umie¢ rozeznac, ,,co jest dobre, co Bogu przyjemne i co doskonate” (Rz 12,2)*.

Religia, jesli bedzie traktowana jako warto$¢ nadrzedna i autentyczna, moze
petni¢ réznorakie pozytywne funkcje w budowaniu osobowosci jednostki i narodu
tj. nadawanie sensu zyciu, wskazywanie systemu wartosci, stwarzanie poczucia
bezpieczenstwa, pomoc w autoidentyfikacji i identyfikacji z grupa®. Proces ten
okresla sie mianem socjalizacji religijnej*?. Jak twierdzi J. Szczepanowski, tak
rozumiane uspotecznienie religijne ,ksztaltuje osobowos¢ cztowieka i przystoso-
wuje go do zycia w zbiorowosci, umozliwia mu porozumiewanie si¢ i inteligentne
dzialanie w jej ramach, uczy, jak si¢ trzeba zachowywac¢, by osiagna¢ cele zycio-
we. To ta czg$¢ catkowitego wplywu $rodowiska, ktéra wprowadza jednostke
do udzialu w zyciu spotecznym, uczy ja zachowywania sie wedtug przyjetych
wzorcow, uczy ja rozumienia kultury, czyni ja zdolng do utrzymania sie i wy-
konywania okreslonych rél spotecznych™. Socjalizacja religijna miala stanowic¢
przeciwwage dla sekularyzacji przefomu XIX i XX wieku, ktdrej nastgpstwem byto
zalamanie systemu wychowania. Dzialalno$¢ ks. Markiewicza jest przykladem,
ze tam, gdzie religia odgrywa fundamentalng role, wiara ma realne przelozenie
na wychowanie ku warto$ciom.

Ks. Markiewicz zawsze staral si¢, aby wychowanie, tworzenie norm w zyciu
spotecznym, gospodarczym, ekonomicznym, a nawet politycznym bylo oparte
na Bogu. Trzeba pamigta¢, iz juz za jego czasow religie, a nawet samego Stworce
sprowadzano do idei kulturowej. Takie stanowisko wprowadzato w zycie spo-
teczne sekularyzm, ktdry z kolei owocowat relatywizmem moralnym. Problem
ten jest aktualny réwniez wspolczesnie — szczegdlnie w kontekscie wartosci zy-
cia spolecznego, a jeszcze bardziej politycznego. Chociaz dzisiaj zyjemy w innej
rzeczywistosci wiele probleméw, z ktérymi zmagat sie ks. Markiewicz, jest nadal
aktualnych. Nastawienie czlowieka na posiadanie dobr materialnych, alienacja

40. List komisji Episkopatu Polski ds. Wizyty Apostolskiej Ojca Swigtego Jana Pawla II w Polsce
w1999 .

41. Z. Chlewinski, Psychologia religii, s. 67-75.

42. ZYaciny socialis - spoteczny, uspolecznienie, wiaczenie i przeksztalcenie jednostki w aktyw-
nego cztonka zycia spotecznego i kulturowego, uczenia si¢ rél spotecznych i religijnych.

43. J. Marianski, Socjalizacja religijna, w: Leksykon pedagogiki religii, s. 714-715.
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wiary z Zycia publicznego, a co za tym idzie i wartosci, ktoérych jest ona no$ni-
kiem, uswiadamiajg potrzebe socjalizacji religijnej.

W dobie ciagle nasilajacej sie laicyzacji i sekularyzacji waznym zadaniem
stojacym przed wspdlczesng oswiata jest zahamowanie procesu rozchodzenia
sie wiary i kultury. Méwi o tym deklaracja apostolska Gaudium et spes: ,nalezy
pozna¢, rozumiec $wiat, w ktérym zyjemy, jego dramatyczne oczekiwania, daze-
nia i nadzieje” (GS [nalezy rozwing¢ skrétowiec] nr 4). Swiadczg tez o tym stowa
papieza Pawta VI, ktéry w adhortacji Evangelii nuntiandi dobitnie wskazuje, iz
istniejacy realny rozdzial miedzy wiarg a kulturg jest ,,dramatem naszej epoki™*.

O waznosci wychowania i ksztaltowania dorastajacego pokolenia, ktéremu
przyjdzie wzig¢ odpowiedzialno$¢ za losy spoteczne konkretnego panstwa oraz
$wiata, nauczal Jan Pawel II. W tym celu nakreslit miedzy innymi podstawy
ewangelicznej nauki o mlodosci, powotaniu cztowieka i konkretnych prawach
rzadzacych wzrastaniem do permanentnej troski o zycie religijne®. Dzi$, podobnie
jak w epoce ks. Markiewicza, dostrzega si¢ nasilajaca desakralizacje. Przejawia sie
ona gléwnie we wzmozonych tendencjach do ostabienia praktyk religijnych oraz
w usuwaniu symboli religijnych z zycia publicznego. Dzialania te prowadza do
ateizmu praktycznego. I chociaz Sobor Watykanski II proklamowal autonomie
spraw doczesnych i rzeczywistosci ziemskich — uznajac swoista wolnos¢ rzeczy
stworzonych, nauki, kultury i wspdlnoty politycznej*, nie znaczy to wcale, ze
neguje taczenie aktywnosci ludzkiej z religia. Sobor przestrzega przed tak in-
strumentalnie rozumiang autonomia, wskazujac ja wyraznie jako postgpowanie
bledne i grozne, bo prowadzace do bezdroza niewiary”.

Ks. Markiewicz przekonywal, ze dzieki dojrzalej religijnosci cztowiek odnajduje
nowe wartosci, staje si¢ wolny i szczesliwy. Zwykt mawia¢, ze dzigki dojrzatosci
wiary, czgstemu przystepowaniu do sakramentéw, umitowaniu Biblii i Zyciu
w mys$l Bozych przykazan, zachowywanych z radoscia i poswieceniem, ,,bedzie-
my $wieci, ale nie kanonizowani, bo szkoda pieniedzy wydawa¢ na to, lepiej je
zuzy¢ na wychowanie sierot™®. W formacji praktykowanej w swoich instytucjach
wychowawczych uwzglednial przede wszystkim potrzebe uksztaltowania osoby
religijnie dojrzalej. Zreszta ten postulat odnosit do szerszej spotecznosci — naro-
du. W osiagnieciu tego celu wymienial takie srodki jak: czgsta modlitwa, udziat
w zyciu sakramentalnym oraz kierownictwo duchowe. Twierdzit stanowczo, ze
ani filozofia, ani inne dziedziny nauki nie moga zastapi¢ wiary i pracy ducho-

44. Por. EN nr 20.

45. Jan Pawel II, List apostolski z okazji Migdzynarodowego Roku Mtodziezy, Rzym 1985.
46. Por. KDK 36; 58; 59; 76; DA 7.

47. Por. KDK 36.

48. H. Biedronska, Zeznania, AZMA.
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wej. Przestrzegal rowniez, ze kto odrzuci wartosci religijne i prace duchowas, ten
réwniez odrzuca moralno$¢. ,,Bez religii i pracy duchowej nie ma moralnosci™.

Owczesny biskup przemyski J. S. Pelczar, podobnie jak ks. Markiewicz, w wie-
rze upatrywal ostoje dla narodu: ,,Za faskg Bozg nasz naréd pozostal wierny tej
religii az dotad, mimo ze protestantyzm w wieku X VI, wolterianizm z masoneria
w XVIII wieku, liberalizm, materializm i socjalizm w XIX wieku, jak i inne zle
prady nowszych czaséw staraly si¢ ja wyrwac z dusz polskich, a przynajmniej
oslabi¢ jej wplyw. Niechze ta religia bedzie nadal pierwszym i najdrozszym
skarbem narodu, by wszyscy bez wyjatku wierzyli w jej prawdy, spetniali jej
przykazania, korzystali z jej task, stuchali jej wladzy, czcili jej mistrzynig — Stolice
Swietg”®. Ks. Markiewicz byt gteboko przekonany, ze: ,Jedynie przez Chrystusa
nasz nardd stal si¢ niegdy$ stawnym pomiedzy narodami, i jedynie przez Niego
moze znowu odzyskacé swoja wielkos$¢. Nie ma innego imienia, w ktérym nasza
ojczyzna moglaby stac si¢ szczesliwg, jak imig Chrystusa™!.

Proces przemian spolecznych, obserwowany w ostatnich stuleciach, jak row-
niez wspolczesnie, przejawiajacy si¢ w silnej laicyzacji i sekularyzacji, dotyczy
szczegolnie ludzi mlodych. Notuje si¢ silne tendencje do nieuznawania religii za
priorytetowy punkt odniesienia, szczegdlnie w Zyciu spotecznym, wytwarzajac
w ten sposdb zjawisko prywatyzaciji religii. Trzeba jednak wspomnie¢, iz z dru-
giej strony zaobserwowa¢ mozna bardziej autentyczny, wspélnotowy wymiar
przezywania wiary. Ma to miejsce zwlaszcza wtedy, kiedy czlowiek zyje w spo-
teczenstwie zréznicowanym kulturowo, w spoleczenstwie dotykanym kryzysami
politycznymi i kulturowymi*.

3. Rola patriotyzmu w szeroko pojetym wychowaniu spoteczno-
-politycznym

Zagadnienia naukowe ukierunkowane na wychowanie patriotyczne, jak i na-
rodowe oraz polityczne, byly nad wyraz pozadane i oczekiwane na przelomie
XIX i XX wieku®. Ks. Markiewicz, tak jak inni przedstawiciele tego rodzaju
wychowania, m.in. Stanistaw Prus-Szczepanowski oraz Zygmunt Balicki, przyjat
odwazng i, jak si¢ okazalo, skuteczng strategie. Wyrazata ona przekonanie, ze

49. B. Markiewicz, List do J. Nowickiego z dnia 10.VIIL.1910, AT, t. IL, s. 281.

50. J.S. Pelczar, Wezwanie do pracy nad duchowym odrodzeniem si¢ narodu polskiego, Przemysl
1915, s. 53.

51. B. B. Markiewicz, Trzy stowa do starszych w narodzie, s. 93.

52. J. Bagrowicz, W trosce o mtode pokolenie, Torun 2004, s. 55.

53. 'W. Wojdyta, M. Strzelecki, Wychowanie a polityka. Tradycje i wspétczesnosé, Torun 1997,
s. 15.
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w warunkach utraty niepodlegloéci rzecza najwazniejsza jest zachowanie przez
Polakéw tradycji i poczucia wlasnej odrebnosdci. W okresie zaboréw wychowanie
patriotyczne, zdeterminowane dwczesng sytuacja polityczng, stato si¢ pojeciem
odrdzniajacym ludzi czujacych i myslacych po polsku, wewnetrznie przekonanych
o realnej mozliwosci, a jeszcze bardziej koniecznosci odrodzenia si¢ niepodlegte;
Polski, pracujacych nad budzeniem §wiadomosci narodowej i przeciwstawiajacej
sie dzialaniom zaborcéw*.

»Mili Rodacy! Nie spodziewajcie si¢ ode mnie mowy ozdobnej — pisze ks. Mar-
kiewicz - poniewaz nie jestem czlowiekiem stowa: czyn jest gtéwnym zadaniem
mojego Zycia. Natomiast §mialo i szczerze wyrazg¢ moje mysli i odczucia; niczego
nie poming milczeniem. Odwaga i otwarto$¢ sg obowigzkiem tych, ktérych Bog
namascit i postal, aby w narodach krzewi¢ dobro, a tepi¢ zlo. Jestem bowiem
ksiedzem katolickim, a przeto - mimo mojej niegodnosci — postancem Bozym.
Powotany zatem poczuciem mojej powinnosci, odzywam si¢ do Was w czasie
stuletniej rocznicy Polski. Ten rozbiér naszej Ojczyzny jest zrzagdzeniem Bozym.
Bog bowiem za popelnione przez nas grzechy odebrat nam byt polityczny™.

Zasadne zatem stawalo si¢ pytanie ks. Markiewicza: jakie bedzie nowe spote-
czenstwo, jakie miejsce zajmie w nim Kosciot Katolicki? W zwigzku z tym nad
wyraz aktualny stawal si¢ problem dostosowania praktyki dziatania Ko$ciota do
realiéw spolecznych i politycznych. Jako doswiadczony kaptan mial swiadomos¢
istniejacych zagrozen, stad wysunal postulat wprowadzenia nowych form dziatal-
nosci duszpastersko-spolecznych, ktérych efektem miaty by¢ zmiany w narodzie
oparte na Ewangelii, w duchu chrzedcijaniskiej mifosci. Zmiany te, jego zdaniem,
powinny dotyczy¢ réwnolegle rzadzacych i rzadzonych. Chcial, aby wszyscy
katolicy polscy zaczeli od osobistej, wewnetrznej przemiany, potem zas kroczac
$ladami Chrystusa Pana, przenie$¢ dzialania na forum publiczne i budowac nowe
spoleczenstwo. Taki program opierat na bardzo konkretnych realiach poboznosci
i religijnosci Galicji**.

Dla ks. Markiewicza ojczyzna byla dobrem nadrzednym. Afirmujac posta-
we patriotyczng, odwolywal si¢ do wzoru Chrystusa Pana: ,,Mamy mitowa¢
wszystkich ludzi, a w szczegélnosci rodzine, krewnych, ojczyzne. Mamy przyktad
w Panu Jezusie, ktory byl Bogiem, a jednak kochat ojczyzne, gdyz ptakal na wi-
dok wspaniatych budynkéw Jerozolimy, o ktdrej wiedzial, Ze po niewielu latach
bedzie zburzona”. Ks. Markiewicz pytany, na czym polega prawdziwa mitos¢

54. Cz. Kustra, Wychowanie patriotyczne w nauce i praktyce ks. Bronistawa Markiewicza (1842-
1912), w: Wychowanie do patriotyzmu, s. 679.

55. B. B. Markiewicz, Trzy stowa do starszych w narodzie, s. 27.

56. Por. A. Datko, Wprowadzenie, w: B. B. Markiewicz, Trzy sfowa do starszych w narodzie,
s.22-23.

57. B. Markiewicz, O porzgdku w mitosci bliznich, PiP, 1 (1898), nr 4, s. 25.
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do ojczyzny, odpowiadal stanowczo: ,Wedlug nauki Jezusa Chrystusa mitos§¢
ojczyzny zasadza si¢ gléwnie na tym, aby glodnemu rodakowi da¢ jes¢, nagiego
przyodziac i to nie tylko w znaczeniu cielesnym, ale i w znaczeniu duchowym.
To jest, jesli blizni jest ciemny, nie zna Boga, nie zna koniecznych prawd wiary
Swietej, trzeba go nauczy¢; biesiaduje, pije nad miare, poniza swa godno$¢ ludzka,
trzeba go nauczy¢ obyczajow lepszych. Trzeba nauczy¢, aby stat sie o§wieconym
chrzedcijaninem i Polakiem™®.

Zyjacy w tej samej epoce co ks. Markiewicz, arcybiskup Lwowa Jézef Wilczew-
ski, odrzucajac ciasny nacjonalizm probujacy za wszelka cene wyrwacé z etosu
ojczyzny czynnik nadprzyrodzony, zastepujac go pustymi hastami kosmopolity-
zmu, przekazal jasne wskazania, ktére s3 nader wazne w kontekscie wychowania
wielkich charakteréw. ,,Chrzescijanin doskonaty — twierdzit arcybiskup - musi
by¢ doskonatym patriota; i nie jest doskonalym chrzescijaninem, kto wedle my-
§li Bozej nie miluje swego narodu doskonale (...). Tylko ten w ojczyznie i przez
praworzadne panstwo zaspokaja najlepiej swoje potrzeby duchowe, moralne,
spoleczne, osigga najwyzszy stopien ladu, bezpieczenstwa i dobrobytu. Gdzie
milo$¢ ojczyzny gasnie, tam przychodza czasy lotrow i szalencow (...). Milos¢
ojczyzny jest nakazem rozumu, serca, wiary. Milo$¢ ojczyzny jest najwiekszym
bogactwem, najwyzsza sifa moralng narodu, najzyzniejszym gruntem, na ktérym
ro$nie kultura. Totez Kosciol katolicki wdraza stale t¢ cnote swoim wiernym,
by mogli, skapani taska wiary, dalej ja prowadzi¢ i rozwija¢, tworzac dzigki niej
swoje zycie narodowe i panstwowe z my$la o nagrodzie wiecznej”>’.

Choc¢ ks. Markiewicz nie zajmowal si¢ w sensie $cistym polityka, nie nalezat
do zadnego stronnictwa czy grupy politycznej, nie zabieral glosu na wiecach
i zebraniach czysto politycznych, to jednak dobro ojczyzny nie byto mu obojetne.
Swiadczyl wobec wychowankéw przyktadem wlasnego zycia, a mianowicie swg
zaangazowang dzialalno$cia w wymiarze pracy instytucjonalnej, to jest w zakla-
dach wychowawczo-opiekunczych i szkotach, nade wszystko zas w dzialalnosci
duszpasterskiej®’.

Ks. Markiewicz posiadal zdolno$¢ bacznego i trafnego analizowania rze-
czywistosci poprzez stalg refleksje socjologiczng. Mial osobiste dos§wiadczenie
i powody ku temu, aby pobudza¢ sumienia i umysty. Posiadal dar niezwyktego,
profetycznego postrzegania przyszlosci, dzieki znajomosci historii i wlasciwej
ocenie faktéw oraz dokonujacych si¢ wydarzen. Kaptan - spotecznik byt pewien
nadchodzacych kataklizmoéw, wojen oraz zniszczen narodowych. Majac swiadomos¢

58. W. Michulka, Ksigdz Bronistaw Markiewicz, Marki — Struga 1993, s. 337.

59. J. Bilczewski, O mitosci Ojczyzny. List pasterski arcybiskupa metropolity Iwowskiego Jozefa
Bilczewskiego na Wielki Post 1923 r., Wisconsin 1924, s. 30.

60. W. Michulka, Ksigdz Bronistaw Markiewicz, s. 339.
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bolesnych nastepstw, wzywal do goracej, wspolnej naprawy religijnej, moralnej,
a potem spoleczno-politycznej. Wartym odnotowania jest fakt przepowiedzenia
I i IT wojny $wiatowej®’.

»Strzec si¢ trzeba katolicyzmu od$wigtnego, ktdry sie objawia w nadzwyczajnych
okoliczno$ciach, np. na nabozenstwie patriotycznym czy przed wyborami, ale
ktérego owocow nie widaé, bo nie ma w nim ducha wiary, albo tego katolicyzmu
skarlowacialego, ktdry z ojczyzny robi bozyszcze i wynosi ja nad Boga, religie za$
spycha na poslednie miejsce, gdy si¢ jej pierwsze nalezy. Miejcie baczno$¢ przed ta
modna hipokryzjg, ktora lubi si¢ stroi¢ w szate patriotyzmu, niech kazdy natomiast
bedzie katolikiem w duchu i w prawdzie, to jest stosuje zasady wiary zaréwno do
zycia prywatnego, jak rodzinnego i publicznego. Niech tez kazdy trzyma sie religii
katolickiej nie dlatego tylko, ze jest ona spuscizng naszej przesztosci i wchodzi do
skarbnicy narodowej, ale ze jest boska, powszechna, niezmienna, i tak narodom,
jak jednostkom zycie dajaca. Niech wreszcie kazdy kocha ojczyzne w Bogu i dla
Boga, nie przelotnym tylko uczuciem lub stowem, ale ofiarg i czynem, zamiast
szuka¢ siebie w tej milosci, niech troszczy sie przede wszystkim o dobro narodu,
zawsze zgodnie z wolg Bozg, a zamiast marzy¢ o jakim$ Kosciele narodowym,
niech pamigta zlote stowa ksigcia Adama Czartoryskiego: «Katolicyzm nie ma
by¢ z miloéci ojczyzny, ale patriotyzm ma by¢ z mitosci Boga»™.

W etycznej zasadzie ,,powsciagliwosci i pracy” ks. Markiewicz widzial fun-
dament odnowy integralnej narodu. ,,Powsciagliwos¢ i praca, w duchu naszym
rozumiane, prowadzi do milo$ci wszech narodéw i ludzi, czyli do braterstwa ludow,
do harmonii duszy i ciala, do doskonalosci duszy ludzkiej™>. Brak powsciagliwo-
$ci i pracy w zyciu spoleczno-politycznym prowadzi do rozbicia na wrogie obozy
polityczne w wymiarze narodu i pafistwa, skutkiem czego naréd traci tozsamos¢,
a panstwo niepodleglosc¢®. Stad wierne respektowanie Zycia powsciagliwego,
pracowitego mialo stac si¢ inspiracja uzdrowienia relacji spoteczno-politycznych
w narodzie polskim. Nadto miato si¢ sta¢ przyczynkiem do niezwlocznego odzy-
skania niepodleglo$ci oraz zaczynem w tej mierze dla innych panstw i narodow®.

»Szanowni Rodacy - pisat ks. Markiewicz — wlasnie dlatego, ze jeste$Smy
narodem szczegolnie przez Boga umilowanym i przeznaczonym do celéw wyz-
szych, On nam nie odpuscil naszych grzechow tatwo, lecz zaraz, bez zwloki nas
ukaral. Bowiem znakiem wielkiego dobrodziejstwa jest to, iz grzesznicy nie sa
pozostawieni w spokoju przez dlugi czas, ale zaraz dosigga ich kara. Nie uwazal

61. Por. A. Datko, Wprowadzenie, s. 22-24.

62. J. S. Pelczar, Wezwanie do pracy nad duchowym odrodzeniem si¢ narodu polskiego, s. 67.
63. B. Markiewicz, List do ks. J. Nowickiego, AT, t. I, s. 281.

64. B. Markiewicz, List do Ks. Prefekta dekanatu rymanowskiego, AT, t. I, s. 351.

65. B. Markiewicz, List do Ks. J. Machaty, AT, t. 1, s. 313.
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bowiem Pan, Ze z nami trzeba postepowac tak samo, jak z innymi narodami, co
do ktérych pozostaje cierpliwy i nie karze ich tak dtugo, az wypetnig miare grze-
chéw. Nie chciat bowiem kara¢ nas na koncu, dopiero wtedy, gdy grzechy nasze
przebraty miare. (...) Polacy! - patrzcie, jak Austria wytadniala dzigki dobremu
w niej waszemu zyciu. Jest to zapowiedz i zadatek wiekszych zwycigstw, ktdre
Bog Wam da w niedalekiej przysztosci™.

Najbardziej jednak ks. Markiewiczowi zalezalo na pomyslnosci ojczyzny —
Polski. ,,Byt przekonany, ze istnieje perspektywa odnowy spotecznej, ktéra bedzie
mogla si¢ dokona¢ przez zrozumienie na co dzien dewizy powsciagliwosci i pracy.
Ale do koniecznych przemian muszg zabra¢ sie ludzie zaangazowani, bezintere-
sowni, ktérym przyswieca¢ bedzie przede wszystkim troska o dobro Ojczyzny
i kazdego jej obywatela™’. Wedtug psychologa spotecznego — S. Ossowskiego
W pojeciu ,,0jczyzna” kryje sie synteza naczelnych wartosci i korelaty postaw
psychicznych, wchodzacych w sktad kulturowego dziedzictwa grupy spotecznej.
Takie rozumienie ojczyzny bylo bliskie ks. Markiewiczowi. Ojczyzna po Bogu,
byta dla niego dobrem nadrzednym, a jako najistotniejsze komponenty ja tworzace
wymienial: nardd, przeszlo$¢ zwigzang z materialnym i duchowym dorobkiem
kulturowym i z tradycjg oraz religia (...) powigzany z nig zespdt zasad, postaw
moralnych, zwyczajoéw taczacych si¢ z waznymi wydarzeniami narodowymi,
majacymi wymiar egzystencjalny*®.

W markiewiczowskiej wizji odrodzenia politycznego Polski wyjatkowe miejsce
zajmowal patriotyzm jako ideal wychowania narodowego, ktére ksztattuje nie
tylko postawe wobec ojczyzny, ale nade wszystko kladzie fundament norma-
tywny pod rozwdj i wlasciwa dzialalno$¢ narodu. ,Nardd jest niezbedna trescia
moralng panstwa, pafstwo za$ jest niezbedna forma polityczng narodu. Narod
moze utraci¢ panstwo i nie przesta¢ by¢ narodem, jesli nie zerwat nici moralne-
go zwiazku z tradycjg panstwows, jesli nie zatracil idei narodowo-panstwowej,
a z nig zaréwno $wiadomego zywiotowego dazenia do odzyskania politycznego
samoistnego bytu™.

W dziele Trzy stowa do starszych w narodzie polskim w stuletnig rocznice rozbioru
Ojczyzny ks. Markiewicz zawarl program tworzenia nowego zycia spotecznego
i nowej cywilizacji w duchu Ewangelii. Szczegdlng uwage zwracal na panujaca
~ciemnote religijng” ludu Galicji. Wytykajac szereg przyktadéw braku podsta-
wowej wiedzy o prawdach wiary, wskazywal na konieczny proces intensywnej
chrystianizacji. W notorycznie zaniedbanej katechizacji upatrywat fundament,

66. B. Markiewicz, Trzy stowa do starszych w narodzie, s. 28-29.

67. 'W. Moroz, Od wydawcy, w: B. B. Markiewicz, Trzy stowa do starszych w narodzie, s. 11.
68. Tamze, s. 485.

69. R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Lwow 1904, s. 9.
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na ktérym nalezato oprzec¢ caly proces przemian. Podkreslal potrzebe poznania,
szczegblnie przez kaptanow i osoby majace wplyw na zycie spoteczno-polityczne,
psychologii, struktur i funkcjonowania powierzonego im ludu. Chodzito bowiem
o przewarto$ciowanie postaw i dzialania Kosciota — od dystansu i pasywnosci do
aktywnosci i katolicyzmu spolecznego™.

Natomiast w ostatnim ,,Slowie do starszych w narodzie” skierowanym do
$wieckich ks. Markiewicz przedstawil drogi rozwoju i zachodzace miedzy nimi
zaleznosci: od jednostki do spoteczenstwa, od moralnosci indywidualnej do
zbiorowej: spolecznej i politycznej. Podkreslal, iz jest konieczne, aby warstwy
uprzywilejowane pokonalty wlasne wady i przywary, szczegélnie prézniactwo i mar-
notrawstwo. Mozliwos¢ zreformowania o$wiaty i programu szkolnego dopuszczat
jedynie w oparciu o moralnos¢ chrzescijanska i nauke Kosciota. Nadto siegal do
budujacych przykladéw z historii Polski, szczegdlnie akcentujac wielko$¢ pewnych
okresow dziejowych oraz twdrczych idei. W swoim dziele pragnal przekonac, ze
po odrodzeniu narodowym Polska bedzie znowu pelnita dominujaca, wiodaca,
doniosla role na polu krzewienia i apologii wiary, co przyczyni si¢ do: ,ratowania
ludzkosci od nawaty barbarzynstwa”, lecz nie silg zbrojna, ale potega ducha’.

W zakonczeniu trzeciego ,,Stowa do starszych w narodzie” kaptan - spotecznik
napisal: ,,Sg cztery dzwignie, ktdre stanowig o zyciu i potedze narodéw: religia,
literatura, historia i byt polityczny””2. Jak zauwaza wspolczesny historyk — Andrzej
Datko, czytajac cytowane dzieto: ,,nie mozna przej$¢ obojetnie obok ostrzezen
i zalecen jego autora, dostrzegajac wiele analogii do Zycia wspdlczesnego w rdz-
nych jego wymiarach. Kazdy z nas, czujacy si¢ odpowiedzialny za ojczyzng, moze
i powinien poczuc si¢ owymi ,,starszymi w narodzie” na zasadzie odpowiedzial-
nosci ,za narod tyle zastuzony wobec Boga™”. Warto w tym miejscu przytoczy¢
stowa przestrogi ks. Markiewicza: ,,Zapewne nie chcielibyscie zaprzesta¢ swojego
myslenia we wlasnej rodzinnej mowie, ktéra dal wam Pan B6g na mocy prawa
przyrodzonego? Poniewaz to, czego uczymy si¢ w dzieciectwie, tkwi mocniej
w naszym umysle, stad postugiwanie si¢ jezykiem obcym w mlodym wieku
sprawia, ze raczej w nim myslimy niz w ojczystym. Jest to wykroczenie przeciw
naturze i strata moralna. Takich odrodkéw, kalek moralnych i umystowych jest
mndstwo pomiedzy nami. W zaslepieniu chlubimy si¢ jeszcze z tego, uwazajac

to wypaczenie jako znamig¢ wysokiego wyksztalcenia”.

70. Por. A. Datko, Wprowadzenie, s. 22-25.

71. Tamze, s. 22-23.

72. Por. B. Markiewicz, Najprzedniejsza dZwignia zycia i potegi narodéw, PiP, 4 (1901), nr 4,
s. 6-7.

73. Por. A. Datko, Wprowadzenie, s. 22-26.

74. B. B. Markiewicz, Trzy sfowa do starszych w narodzie, s. 111.
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Podejmujac dzialalno$¢ spoleczng, ks. Markiewicz czul si¢ odpowiedzialny
za losy Polakéw. Znajac plany zaborcy, dla ktérego zacofanie polskiego ludu
w zakresie o§wiaty bylo sprzymierzencem w skutecznie prowadzonej polityce
pauperyzacji, podejmowal dzialania na rzecz odnowy tozsamosci i autonomii
narodu. Angazowal do nich ludzi otwartych, ale przede wszystkim wytrwatych
i oddanych sprawie. Takich mial wéréd swoich wspétpracownikéw w zaktadach
wychowawczych, wywodzacych si¢ najczesciej ze Swiadomego laikatu, bedacych
wzorem i przykitadem dla miodych”.

Ks. Markiewicz wiedzial, ze jesli program dzialania ma by¢ skuteczny, wymaga
dobrze zorganizowanej i gorliwej grupy, ktérej przyswiecaja wznioste idee. Wybrat
zatem ochotnikdw sposrod starszej mlodziezy i swoich wspoétpracownikéw oraz
z tych, ktérym idea niepodleglosci byta bliska. Z czasem stali si¢ oni czlonkami
wspomnianego wczesniej Towarzystwa ,,Powsciagliwos¢ i Praca”, ktorego nad-
rzednym celem bylo dazenie do chwaly Bozej, a przez to odnowy religijnej narodu
w mys$l zawolania ,,Ktdz jak Bég”. Ks. Markiewicz uwazal, ze zasady zawarte w na-
zwie Towarzystwa s3 niezbedne nie tylko we wlasciwym wychowaniu religijnym,
ale rowniez dla rozwoju spolecznego i gospodarczego Galicji. Pisat o tym: ,Nie
da si¢ zaprzeczy¢, ze miedzy zyciem duchowym a stanem gospodarczym istnieje
$cisty, niezmienny zwigzek. Jesli Duch Chrystusa Pana wprowadzi ludzkos¢ na
nowe tory rozwoju, to tym samym musi by¢ duchem pracy i postepu. Zycie ludzkie
jest pasmem walki i pracy duchowej. Kazda za$ praca jest podstawg rozwoju, jest
zrédlem dobrobytu narodu, podstawg jego niezawistosci i wolno$ci™”®.

Cate zycie ks. Markiewicza zbudowane bylo na silnych fundamentach ducho-
wych, ktére otrzymal w domu rodzinnym. Milo$¢ do ojczyzny i odpowiedzialnos¢
za jej losy wyzwolila w miodym Markiewiczu pragnienie zbrojnej walki o od-
zyskanie niepodleglosci Polski. Zreszta w owym czasie bylo to marzenie wielu
patriotycznie uksztalttowanych mlodzienicéw. Wojskowe plany zmienifo jednak
przedziwne spotkanie z ,Aniotem Polski”, o ktéorym wielokrotnie wspominat,
szczegoOlnie w listach oraz w dramacie scenicznym pod nazwa Bdj Bezkrwawy”.
Pod wplywem tego wydarzenia postanowil zosta¢ ksiedzem, a swoja troske
o losy ojczyzny zawarl w koncepcji dwutorowego dzialania. Z jednej strony przez
duszpasterstwo, z drugiej za$ przez przemyslane i skuteczne dzialania na polu
spofeczno-politycznym. Réwnolegle z pracg duszpasterska zbieral materialy Zréd-
fowe, przeprowadzat badania naukowe, wywiady i sporzadzal stosowne notatki.
Efektem tej dziatalno$ci byto opracowanie wspomnianej juz dysertacji nauko-

75. ' W. Moroz, Od wydawcy, w: B. B. Markiewicz, Trzy stowa do starszych w narodzie, s. 9.

76. L. M. Wlodek, Ks. Bronistaw Markiewicz zapomniany pionier i teoretyk harcerstwa, http://
www2.kki.pl/pioinf/przemysl/dzieje/aktualnosci/markiewicz.html (dostep: 12.07.2020).

77. B. Markiewicz, Béj Bezkrwawy, wyd. III, Rzym 1979.
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wej pod nazwa Trzy stowa do starszych w narodzie polskim w stuletnig rocznice
rozbioru Ojczyzny, wydanej drukiem w 1887 roku we Lwowie przez Drukarnie
Ludowsg. Pomimo iz tekst posiadal aprobate wladz koscielnych, w kregach du-
chownych budzil duze kontrowersje. Przyczyna byta trafna diagnoza 6wczesnej
sytuacji, w ktorej znajdowala si¢ Galicja oraz propozycje radykalnych przemian
religijnych, moralnych, gospodarczych i ekonomicznych, ale przede wszystkim
szeroko rozumianych reform spofeczno-politycznych.

Dziatalno$¢ ks. Markiewicza miata miejsce w epoce schylkowej. Chociaz pozor-
nie wydawalo sig, ze zaistnialy porzadek spoleczny i polityczny, jak rowniez system
wiodacych idei, jest niezachwiany, 6wczesna Europa zblizala si¢ ku koncowi. Jak
wszystkie przelomy wiekdw réwniez i ten byl naznaczony skrajnosciami pomie-
dzy katastrofizmem a oczekiwaniem na odrodzenie. Ta szczegélna ambiwalencja
powodowata z jednej strony biernos¢ i inercje, z drugiej goraczkowe i twdrcze
poszukiwania, rozkwit uczu¢ religijnych oraz intelektualnych dokonan. Dychoto-
mie dostrzegalne w tym czasie: mesjanizm i poganstwo, radykalowie i tradycjo-
nalidci, laicyzacja, ruchy spoleczne i narodowe, liberalowie i socjalisci - to tylko
nieznaczna czg¢$¢ europejskiej panoramy konca XIX wieku. W kontekscie tych
wydarzen, w zatomizowanej 6wczesnej Polsce — w tym Galicji, dochodzi jeszcze
jeden wazny dylemat spoleczno-polityczny: podja¢ walke zbrojng, konspiracyjna
czy prace organiczng’®?

Dzi$ wiadomo, co bylo stuszne. Znany jest bowiem efekt pracy ks. Markie-
wicza dla dobra ojczyzny, odwotujacy sie do dwoch podstawowych postulatéw
pozytywizmu: pracy u podstaw i pracy organicznej. Prymas Stefan Kardynal
Wyszynski, odwiedzajac Miejsce Piastowe — centrum dzialalnosci kaptana - spo-
tecznika, powiedzial: ,,Nauka Stugi Bozego jest na czasie. Moze zapytamy: lecz
kto zmieni nasze usposobienie? Odpowiemy sobie: Ktdz jak Bég! — przez nasza
powsciagliwo$¢ i prace. Dzisiaj wiemy, ze trzeba by¢ bardzo powsciggliwym i pra-
cowitym. Powsciagliwym - aby nie czyni¢ nikomu nic zlego, a pracowitym - aby
zdobywac to, co jest potrzebne dla utrzymania rodziny i Narodu, aby ratowa¢
dzieci przez uczciwg pracg i oszczedno$¢, nie za$ niszczy¢ je dla wygodnictwa,
samolubstwa i egoizmu””.

Zycie, praca i dzielo ksiedza Markiewicza, stanowig wyzwanie dla naszych
czas6w. Zmienila si¢ bowiem jedynie ,,obudowa” probleméw, z ktérymi boryka sie
wspolczesna mlodziez, a ktérg codziennie aktualizuje otaczajaca nas rzeczywistosc.
Podopieczni ks. Markiewicza dzwigali inny rodzaj doswiadczen, nie znali cierpien
zadawanych przez narkotyki, pornografie, uzaleznienia. Dzielace nas dziesiatki

78. Tamze.
79. S. Lacki, BL. Bronistaw Markiewicz, https://www.sdb-przemysl.pl/strona/38/blogoslawiony-
-bronislaw-markiewicz (10.07.2020).
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lat zmienily rodzaj ,duchowych choréb”, ale lekarstwo pozostalo to samo. Jest
nim dobry, cierpliwy, empatyczny, bezinteresowny, radosny i pracowity wycho-
wawca. Nauczyciel znajacy i akceptujacy cele wychowania. Mentor posiadajacy
osobowo$¢ przeniknigta chrzescijanskimi warto$ciami i powinnosciami. Mistrz
wyrazajacy swoj stosunek do wychowankéw w zachowaniu i postawie. Opiekun
uczacy patriotyzmu jako odpowiedzialnosci za ojczyzne. Pedagog ksztaltujacy
dojrzala osobowos¢ i przewodnik przygotowujacy do petnienia przysziych rol
spotecznych.
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Streszczenie

Artykul przywotuje posta¢ Bronistawa Markiewicza - zalozyciela Zgromadzenia
Swietego Michata Archaniota, wychowawcy, jednego z prekursoréw XIX-wiecznej
pedagogiki chrzescijanskiej. Ma on na celu zaprezentowanie nowatorskiego
podejscia Markiewicza do zagadnienia formacji dzieci i mlodziezy, realizowa-
nego w placdwkach o charakterze wychowawczo-edukacyjnym, ktérego rysem
charakterystycznym zdaje si¢ by¢ egzemplaryzm wzorcowy. To wlasnie oparcie
relacji z mtodym pokoleniem na do$§wiadczeniach osobistych i §wiadectwie Zycia,
wyraznie przebija z przekazu Markiewicza i jego dzialalnosci.

Stowa kluczowe: Bronistaw Markiewicz, historia wychowania, pedagogika
chrzescijanska, egzemplaryzm wzorcowy.
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MODEL EXEMPLARISM BY REV. BRONISEAW MARKIEWICZ

Summary

The following paper introduces the figure of Bronistaw Markiewicz who
was the initiator of the Congregation of St. Michael the Archangel as well as
the educator and one of the precursors of the XIX century Christian pedagogy.
The research presents the innovative approach of Markiewicz towards children
and teenagers formation, which was pursued within educational and pedagogi-
cal centers and which also appears to be in line with the exemplarism. It is the
relation with young generation that can be clearly noticed in the approach and
activity of Markiewicz.

Key words: Bronislaw Markiewicz, history of education, Christian pedagogy,
model exemplarism.
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