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KSIEZNICZKA HALICKA NA PIASTOWSKIM TRONIE.
GRYFINA I JE] WPLYW NA RELACJE
POLSKO-WEGIERSKIE I POLSKO-CZESKIE
W 2. POLOWIE XIII WIEKU

Druga potowa XIII wieku to migdzy innymi czas walki wladcéw Czech i Wegier
o zdobycie wpltywdéw na ziemiach polskich oraz o pozyskanie ksigzat piastowskich
w obliczu trwajacego konfliktu czesko-wegierskiego o spadek po austriackich
Babenbergach. Owczesnemu krélowi czeskiemu Przemystowi Ottokarowi 11
zalezalo na zyskaniu jako sojusznika wladajacego Krakowem Bolestawa Wstyd-
liwego, zonatego z jedng z corek krola wegierskiego Beli IV - Kinga. Wazna dla
wladcéw Czech i Wegier byta réwniez postawa wybranego przez Wstydliwego
na nastepce ksiecia teczyckiego Leszka Czarnego, takze zZonatego z ksiezniczka
wywodzaca sie z dynastii wegierskich Arpadéw - Gryfina.

Zasadniczym celem artykutu bedzie odpowiedz na pytanie, jaki wplyw miala
osoba Gryfiny i jej postawy na ksztaltowanie sie relacji polsko-wegierskich i pol-
sko-czeskich w 2. polowie XIII wieku. Wazne bedzie takze wskazanie motywow,
ktére sklanialy ja do podejmowania okreslonych dzialan.

MGR PATRYCJA JEDRZEJEWSKA-MICHALAK - asystent w Zaktadzie Historii Srednio-
wiecznej Instytutu Historii Akademii Pomorskiej w Stupsku, doktorantka w tym Instytucie.
Tematem dysertacji doktorskiej jest ksigze Warcistaw I'V (ok. 1290-1326) i Pomorze jego czaséw.
Zainteresowania badawcze skupiajg si¢, poza sredniowieczng historig Pomorza, takze wokdt rela-
cji polsko-wegierskich, polsko-ruskich i polsko-czeskich w XIII i XIV wieku. Kontakt: patrycja.
jedrzejewska-michalak@apsl.edu.pl.
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Gryfina, cérka Anny Arpadéwny oraz ksiecia ruskiego Roscistawa', najpraw-
dopodobniej urodzila si¢ okolo roku 1248. Nie byta ona jedyng ksiezniczka wy-
wodzgcg si¢ z dynastii wegierskich Arpadow, ktéra zasiadta na piastowskim tronie
w XIII wieku. Nie powstala dotychczas praca opisujaca jej zycie i dziatalnos¢,
cho¢ zagadnienia zwigzane z dzialalno$cig wegierskich ksi¢zniczek na ziemiach
polskich w XIII w. stawaly si¢ niejednokrotnie przedmiotem badan historykoéw.
Prac na swdj temat doczekaly sie dwie ciotki Gryfiny, ktoére réwniez poslubity
piastowskich ksigzat: Kinga® i Jolenta*.

Postac¢ ksigzniczki Gryfiny niejednokrotnie pojawiala si¢ w badaniach polskich
historykéw. Najwiecej na temat jej zycia i dziatalnosci za zycia jej meza Leszka
Czarnego dowiadujemy si¢ z pracy Pawta Zmudzkiego®. Natomiast dziatalno$¢
ksiezniczki halickiej jako ksieznej wdowy opisuje w swojej pracy Marek Baranski®.

Gryfina jest niezwykle ciekawa postacia kobieca XIII-wiecznej Europy. Pocho-
dzenie, a potem takze dynastyczne powigzania determinowaly jej sposéb dzia-
tania. Jak juz zostalo wspomniane wyzej, Gryfina byla cérka Anny Arpadéwny,
wnuczka kréla Wegier Beli IV. Jej ojciec po opuszczeniu ziem ruskich stat sie
bliskim wspolpracownikiem Beli IV. Sam Bela prowadzil polityke otaczania si¢
sprzymierzencami, co osiggal, wydajac za wtadcédw sasiednich panstw ksigzniczki
z dynastii Arpadéw. W tym kontekscie Gryfina odegrala role w kreowaniu relacji
wegiersko-polskich, cho¢ byla to rola bierna, bardziej jako swoiste narzedzie do
osiggnigcia konkretnego celu. Stala si¢ ona zatem gwarantem sojuszu z Leszkiem
Czarnym i umacniata sojusz z Bolestawem Wstydliwym. Aby w pelni zrozumie¢,
jak doszto do malzenstwa Leszka Czarnego z Gryfing, nalezaloby przedstawic¢
relacje polsko-wegierskie w okresie poprzedzajacym jego zawarcie.

1. Filiacje potwierdza m. in. Rocznik Traski. Zob. Rocznik Traski, wyd. A. Bielowski, w: Mo-
numenta Poloniae Historica [dalej: MPH], t. 2, Lwow 1872, s. 846. Na temat malzenstwa
Anny i Roécistawa zob. np. P. Stefaniak, Z dziejow polityki dynastycznej kréla Wegier Beli
1V, ,Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego”, 36 (2016), nr 2, s. 103-105.

2. K. Jasinski, Rodowdd Piastéw matopolskich i kujawskich, Poznan-Wroctaw 2001, s. 99-101.
Tam wnikliwe rozwazania nad datacja urodzin Gryfiny.

3. B. Kowalska, Swigta Kinga. Rzeczywistos¢ i legenda, Krakéw 2008.

4. 'W. Sawicki, Blogostawiona Jolanta. Zycie i dzieje kultu, Gniezno-Niepokalanéw 1980; Cz. Dep-
tuta, Wielkopolska rodzina monarsza bl. Jolenty a niektére problemy biografii ksigznej, w: Swigci
nie przemijajg. Materialy z sympozjum naukowego o blogostawionej Jolencie z okazji -700lecia
jej Smierci, Gniezno, 9-8 pazdziernika 1999 roku, Gdansk 2002

5. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa. Ksigze Leszek Czarny, Warszawa 2000.

6. M. Baranski, Dominium sqgdeckie. Od ksigzgcego okregu grodowego do majgtku klasztoru
klarysek sqdeckich, Warszawa 1992.
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1. Ziemie polskie w polityce wegierskiej i czeskiej

Stosunki polsko-wegierskie i polsko-czeskie przed przybyciem Gryfiny na
polskie ziemie opieraly si¢ wlasciwie na sojuszach utrwalanych matzenstwami
dynastycznymi. Do 1227 roku w dzielnicy senioralnej, czyli w ziemi krakowskiej,
rzadzil Leszek Bialy, Zonaty z ksi¢zniczka ruska Grzymistawa. Jego sojusznikiem
w realizacji zwlaszcza polityki ruskiej byt éwczesny krél Wegier Andrzej II. So-
jusz polsko-wegierski umocniono matzenstwem dynastycznym miedzy ksigciem
wegierskim Kolomanem a corka Leszka — Salomeg, zawartym w 1214 r.’

Bolestaw Wstydliwy od roku 1239 byl zonaty® z Kinga, cérka krola Wegier
Beli IV°. Ow malzenski kontrakt wynegocjowata ksiezna Grzymistawa, by pod-
nie$¢ prestiz swojego syna (by¢ moze za posrednictwem corki, a synowej kréla
wegierskiego, Salomei)". Byt to sukces, poniewaz Wegry w owym czasie byly
jednym z potezniejszych panstw Europy Srodkowej'!. Ro$cistaw byt wéwczas
jednym z sojusznikéw krola Wegier'?, gdyz ozenil sie z cérka Beli IV — Anng
Arpadéwna®. Daniel odnidst zwycigestwo w 1242 roku, co zmusilo Roscistawa
do ucieczki. Powracajacy z Wegier Tatarzy trwale wlaczyli Rus do swego pan-
stwa. Od tego czasu, by panowa¢ we wlasnym ksigstwie, kazdy ksiaze ruski byt
zobowigzany osobiscie odebra¢ jartyk od chana tatarskiego®.

7. Na temat relacji polsko-ruskich i polsko-wegierskich w tym czasie zob. P. Jedrzejewska,
Zapomniana ksiezna halicka? Rola Salomei w kreowaniu relacji polsko-wegierskich i polsko-
-ruskich, ,Resovia Sacra”, 28 (2021), s. 205-230.

8. W historiografii rozne s3 opinie na temat form oraz czasu zawarcia malzenstwa Kingi z Bo-
lestawem Wstydliwym. Zob. B. Kowalska, Swigta Kinga, s. 14, 15.

9. Rocznik Traski, s. 837. O zadlubinach Bolestawa z Kinga czytamy réwniez w dokumencie
Grzymistawy, zob. tez: Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. F. Piekosinski, t. I, Krakow
1876, nr 24 - ,,in Wojnicz cum apportata esset filia Belle regis Hungarie nostre filio Boleslao
in uxorem” oraz Vita et Miracula sanctae Kyngae ducissae Cracoviensis, wyd. W. Ketrzynski,
w: Monumenta Poloniae Historica, t. 4, Lwow 1884, s. 685.

10. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 25.

11. Zob. A. Teterycz-Puzio, Bolestaw Wstydliwy a konflikt czesko-wegierski w II potowie XIII w.
Podroze dyplomatyczne i wyprawy wojenne ksigcia ku ziemiom czeskim i wegierskim, w: Via
viatores quaerit. Mobilnos¢ spoleczna w dziejach krajéw grupy wyszehradzkiej, red. A. Teterycz-
-Puzio., L. Koécielak., E. Laczynska, Stupsk 2016, s. 25-44.

12. O polityce dynastycznej kréla Beli IV zob. P. Stefaniak, Z dziejow polityki dynastycznej krola
Wegier Beli IV, s. 99-124.

13. Ueber Formelbiicher zandchst in Bezug auf bohmische Gesichte, ed. F. Palacky, Praga 1847,
s. 232-233. https://books.google.pl/books?id=]1Q_AAAAcAAJ&printsec=frontcover&hl=p
1&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false [dostep. 17.09.2022]

14. Kronika halicko-wolytiska. Kronika Romanowiczow, tl. D. Dabrowski, A. Jusupovi¢, Krakow-
-Warszawa 2017, s. 168.

15. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 35.
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Jak si¢ pozniej okazalo, takze i ksigze halicki Daniel zawarl sojusz z wladca
Wegier i ksieciem krakowskim. Po bitwie pod Jarostawiem Bela IV zaprzestal
dazenia do obsadzenia tronu halickiego wlasnym kandydatem i postanowit
zawrze¢ pokdj z Danielem. Krol panstwa wegierskiego sam wystat posta do
Daniela z propozycja wydania za jego syna Lwa swojej corki Konstancji. W ob-
liczu skutkdéw najazdu tatarskiego na Wegry wladca staral sie pozyska¢ nowych
sojusznikéw, w tym przypadku zwrdcit si¢ osobiscie z propozycja koligacyjna
do ksigcia ruskiego, cho¢ wczesniej bylo odwrotnie i to ksigzeta ruscy starali sie
wej$¢ w uklady i zawrze¢ zwiazki rodzinne z wladcami wegierskimi'.

Ciekawy jest fakt, iz wczesniej (jak juz wyzej zostalo wspomniane) Bela IV
oddat reke swej corki Anny Ro$cistawowi Michajlowiczowi, co bylo odbierane
jako jednoznaczne poparcie jego kandydatury do tronu halickiego”. Wysuniecie
propozycji koligacyjnej Danielowi zmienialo jego ruska polityke i dawato przy-
zwolenie na panowanie Romanowiczéw w Haliczu. Poczgtkowo Daniel nieufnie
podchodzit do propozycji wladcy Wegier, ale biorgc pod uwage to, ze powigzania
rodzinne z dynastig Arpadéw byly dla Romanowiczéw bardzo korzystne, w koncu
przystal na propozycje Beli IV. Do $§lubu Lwa i Konstancji doszto najprawdopo-
dobniej, wedlug Dariusza Dabrowskiego, we wrzesniu 1246 roku w Zwoleniu.
Przy okazji zawarcia tego malzenstwa Bela IV i Daniel Romanowicz oficjalnie
zawarli pokdj'®.

W 1246 roku Bela IV rozpoczal tez wojne z ksieciem austriackim Fryderykiem
II Bitnym. Ksigze Fryderyk zginal jednak w bitwie nad Litawa, co spowodowalo,
iz krél Wegier przylaczyl do swego panstwa zdobyte wczesniej przez austriackiego
ksigcia trzy komitaty pograniczne. Wraz ze $miercig Fryderyka wygast rod Ba-
benbergdw, a wydarzenie to stalo sie poczatkiem konfliktu wegiersko-czeskiego
o spuécizn¢ po wspomnianym austriackim rodzie'.

Poczatkowo wegiersko-czeskie walki o ziemie po austriackich Babenbergach
trwaly od 1252 roku i zakonczyty si¢ oficjalnie 3 kwietnia 1254 roku pokojem

16. D. Dgbrowski, Daniel Romanowicz krol Rusi (ok. 1201-1264). Biografia polityczna, Krakow 2012,
S. 268-269.

17. O okoliczno$ciach objecia wladzy przez Roscistawa Michajtowicza w serbskiej Maczwie oraz
w Bulgarii zob. D. Hardi, From Macva to Tarnovo: On the Roads of the Balkan Politics of
Prince Rostislav Mikhailovich, w: Voyages and Travel Accounts in Historiography and Litera-
ture, t. 1, red. B. Stojkovski, 2020, s. 167-185: https://trivent-publishing.eu/img/cms/8-%20
Djura%20Hardi.pdf [dostep: 17.09.2022]; [I. ITerposa. Pocmucnas Muxaiinosuu (1264—1229):
om eanuuxu KuA3 00 ,Imperator Bulgarorum”, ,Bulgaria Mediaevalis”, 9/2018, s. 393-416.

18. D. Dgbrowski, Daniel Romanowicz krél Rusi, s. 270- 272.

19. W. Felczak, Historia Wegier, Wroctaw 1983, s. 46.
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w Budzie, dzigki ktoremu przy wladcy Czech pozostaly potnocne skrawki Styrii
i cale ksigstwo Austrii. Pozostale tereny Styrii pozostaly przy wtadcy wegierskim®.

Przelom w omawianym konflikcie nastapil w roku 1260. Doktadnie mialo to
miejsce w lipcu 1260 roku, kiedy to doszlo do bitwy na polach kolo wsi Krois-
senbrunn, niedaleko Hainburga. Zwycigzca w tym sporze okazal sie krol czeski
Przemyst Ottokar II*'. Traktat pokojowy zawarto w Wiedniu 31 marca 1261
roku. W czasie obrad wiedenskich przedyskutowano takze sprawe przyszlego
malzenstwa kréla Czech z wnuczka Beli IV Kunegunda, cérka bana serbskiej
Maczwy Roscistawa Michajlowicza, siostrag Gryfiny. Aby moglo dojs¢ do zawar-
cia tego malzenstwa, Przemyst Ottokar II zdecydowal si¢ odprawi¢ swa obecna
zone Malgorzate babenberska, nie czekajac na wymagang zgode papieza, ktora
nadeszla dopiero w roku 1262%.

Czeski krol w celu utrzymania i zacie$nienia przyjaznych stosunkéw z niedawnym
wrogiem i definitywnego uregulowania spornych dotad kwestii dotyczacych ziem
austriackich, doprowadzit 5 pazdziernika 1264 roku do malzenstwa swojej sio-
strzenicy Kunegundy z krélewiczem wegierskim Belg, drugim synem Beli IV*.
Zapewne w tym czasie mogl pojawic¢ sie pomyst zawarcia malzenstwa wnuczki
Beli IV, Gryfiny z jednym z ksigzat piastowskich, o czym bedzie mowa ponizej.

Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze zasadnicze zmiany w stosunkach cze-
sko-polskich przyniosto objecie tronu tego panstwa wlasnie przez Przemysta
Ottokara II. Wowczas w kregach wladzy naszego potudniowego sasiada zostaty
podjete dalekosiezne plany polityczne wobec ziem polskich. Polska stanowila
takze swoisty pomost miedzy misyjnymi terenami p6inocnej Europy a Czechami,
ktdére podejmowaly wielkie plany chrystianizacyjne*.

Ziemie polskie i czeskie powigzane byly ze soba poprzez zwiazki krwi wlad-
cow czeskich z dynastig panujacag w Polsce. Przykladem moze by¢ matzenstwo
Anny Przemyslidki, corki Przemysta Ottokara I, a siostry Wactawa 1, z ksieciem
Henrykiem Poboznym. Niejednokrotnie ksigzeta $lascy byli nazywani krewnymi
przez krolow czeskich. Wspoélnota krwi w obranej przez Przemysta Ottokara II,
syna Waclawa I, polityce odgrywatla bardzo wazng role”. Ksiazeta $lascy réwniez

20. N. Mika, Walka o spadek po Babenbergach 1246-1278, Raciborz 2008, s. 55.

21. Tamze, s. 61.

22. Tamze,s. 64. Zob. tez s. 37: Przemyst Ottokar II 11 lutego 1252 roku ozenil si¢ w Hainburgu
z Malgorzatg babenberska, aby utrwali¢ wladze w krajach babenberskich.

23. Tamze, s. 65.

24. A.Barciak, Czechy a ziemie potudniowej Polski w XIII oraz w poczgtkach XIV wieku, Katowice
1992, 5. 91, 92.

25. Tamze, s. 92. Wiecej na temat powiazan ksiagzat §laskich z Czechami zob.: W. Nowacki, Slgsk
a Krélestwo Czeskie w dobie jednoczenia paristwa polskiego. Obszar wplywéw-lenno-kraj
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przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji podkreslali to, ze sa spokrewnieni z wladcami
Czech®.

Gléwne miejsce i znaczenie w poczynaniach czeskich zajmowat jednak Kra-
kéw, odbierany poza granicami ziem polskich jako ich stolica. Plany polityczne
wobec ksigstw polskich zostaly okreslone przez Przemysta Ottokara II i wylozone
w znanym liscie tego wladcy do biskupa krakowskiego Prandoty w 1255 roku,
w czasie zabiegdw o pozyskanie Bolestawa Wstydliwego jako sojusznika. Wazne
bylo réwniez zawieranie $cistych sojuszy z wladcami na ziemiach polskich, gdyz
stuzyly one czeskim interesom i zarazem uwidacznialy przewage Czech nad
Wegrami w rozwijajacej si¢ rywalizacji miedzy tymi panstwami®.

Po wyciszeniu konfliktu o ziemie babenberskie Przemyst Ottokar II zaczat
jeszcze mocniej oddziatywac na polskich ksigzat, nawet tych, ktorzy byli wierni
koalicji prowegierskiej. Po zawarciu malzenstwa z Kunegunda wladca Czech
wszedl w bliskie zwigzki pokrewienstwa z Bolestawem Wstydliwym oraz Bole-
stawem Poboznym?*. Wydaje sig, ze taka sytuacja powinna gwarantowac trwaty
pokéj w Europie Srodkowe;.

2. Gryfina gwarantka kolejnego porozumienia
piastowsko-wegierskiego

Posta¢ Gryfiny w rozmowach polsko-wegierskich pojawia si¢ okolo potowy
lat 60. XIII w. Bolestaw i Kinga nie mieli dzieci, wigc ksiaze szukal nastepcy
wsrod swoich najblizszych krewnych po mieczu. Poczatkowo wybodr padl na jego
stryjecznych braci, a synéw Konrada Mazowieckiego: Kazimierza kujawskiego
i Siemowita I. Potem jednak Bolestaw wybral na swego nastepce najstarszego
syna Kazimierza — Leszka Czarnego, ksigcia sieradzkiego. Na ile do tego przy-
czynil si¢ te§¢ Bolestawa? Moze chciat zyskac kolejnego sojusznika, idac glebiej
w ziemie polskie, zwlaszcza w okresie polaryzacji politycznej Piastow miedzy
dwoma obozami: czeskim i wegierskim. By¢ moze, znajac sposob dzialania Beli
IV, rozpatrywal réwnolegle kwestie mariazu i wciggnigcia nastepcy Bolestawa
w swoja strefe wplywow. W kronice Jana Dlugosza czytamy: ,,(...), a Bolestaw
ksigze krakowski i sandomierski adoptuje go [Leszka Czarnego] jako syna [jego]
stryjecznego brata. Ten specjalnym przywilejem i dokumentem ustanowit [Leszka]

koronny, w: Wielkopolska-Polska-Czechy. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profe-
sorowi Bronistawowi Nowackiemu, red. Z. Gérczak. J. Jaskulski, Poznan 2009, s. 227-233.
26. A. Barciak, Czechy a ziemie potudniowej Polski, s. 92, 93.
27. Tamze, s. 96, 97, 103.
28. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 189.
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dziedzicem wszystkich swoich ksigstw i postanowil, ze tylko on bedzie po nim
nastepca we wszystkich jego ziemiach, ksiestwach i posiadlosciach (...)”*. Do
takiego wyboru z pewnoscig przyczynita si¢ bliska wspoétpraca miedzy stryjem
a bratankiem, ktéra narodzila si¢ w czasie wspdlnej wyprawy pod Kroissenbrunn
w 1260 roku®, a takze cigzka choroba Bolestawa Wstydliwego w 1265 r. i jego
obawy dotyczace braku nastepcy®.

W 1265 roku Leszek Czarny poslubil Gryfine, cérke Roscistawa, bana serbskiej
Maczwy, i krélewny wegierskiej Anny*’. Mozna przypuszczaé, iz malzenstwo
zostalo zawarte w Krakowie za posrednictwem Bolestawa Wstydliwego i Kingi,
ktéra byla ciotka Gryfiny®.

Gryfina stala si¢ gwarantem porozumienia oraz umacniata relacje Beli IV
z Bolestawem Wstydliwym. Ta umowa dawala gwarancje, ze po $mierci Bolestawa
Wstydliwego tron krakowski przejmie ksigze przyjacielsko nastawiony do We-
gier, ktéry pozostanie w sojuszu. W tym przypadku jej rola byfa bierna. Mozna
przypuszczad, ze mariaz ten uwazala za pewnego rodzaju degradacje, w sytuacji,
gdy jej siostra byta krolowa Czech. Jednak ulegla presji rodziny. Gryfina, jako
potomkini liczacych sie w Europie Srodkowo-Wschodniej rodéw, zapewne miata
wlasne ambicje dotyczace swojej pozycii.

Aktywna role wykazala w utrzymaniu dobrych relacji z Wegrami, zapewne
kierujac si¢ ambicjonalnymi pobudkami, w obawie przed utratg perspektywy
objecia tronu krakowskiego, co zaczelo jej grozi¢. Od 1267 roku rzady w ksiestwie
kujawskim sprawowal brat Leszka Czarnego Siemomyst. W przeciwienstwie do
swego zmarlego wowczas ojca, Siemomyst obral kurs na zblizenie z Zakonem
Krzyzackim oraz dazyl do rozwoju swego wladztwa w oparciu o mieszczanstwo
i niemieckich osadnikéw, co godzilo w interesy, migdzy innymi, warstwy drobnego
rycerstwa’*. Doprowadzilo to do rebelii rycerstwa w 1269 roku®.

Na Pomorzu Gdanskim®® natomiast od 1269 roku trwata wojna domowa.
Doszlo do niej zaledwie w kilka lat po $mierci Swietopelka, ktora miata miejsce
10 lub 11 stycznia 1266 roku. Swietopetk by ksieciem zwierzchnim catego Pomo-

29. J. Dlugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego krolestwa polskiego, tt. J. Mrukdwna, k. 7, 8,
Warszawa 1974, s. 185.

30. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 189.

31. Tamze, s. 194, 195.

32. ]. Dlugosz, Roczniki, s. 185.

33. M. Piszczkowska, Gryfina, w: Polski Stownik Biograficzny, t. IX, Wroctaw 1960-61, s. 72.

34. M. Hlebionek, Bolestaw Pobozny i Wielkopolska jego czaséw, Krakow 2010, s. 95, 96.

35. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 217.

36. Na temat relacji czesko-wegiersko-slasko-pomorskich zob. np.: M. Smolinski, Mitos¢ i poli-
tyka. Sojusz pomorsko-slgski z lat szes¢dziesigtych XIII wieku, w: Mito$¢ w czasach dawnych,
red. B. Mozejko, A. Paner, Gdansk 2009, s. 65-83.
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rza Gdanskiego. Po jego $mierci tym obszarem wladalo trzech ksigzat: dwaj jego
synowie — Msciwoj i Warcistaw oraz brat zmarlego, Sambor”’. Sambor, podobnie
jak Siemomyst kujawski, byt sojusznikiem Zakonu Krzyzackiego®®. Znaczacy
moze by¢ fakt, iz wlasnie Siemomyst poslubit cérke Sambora, Salomeg¢®, co ttu-
maczyloby jego zwigzki z Pomorzem Gdanskim. Dodatkowo Siemomyst udzielit
schronienia i wsparcia Warcistawowi, gdy ten zostal wypedzony przez Msciwoja
z Gdanska w 1270 roku®.

WHasnie oba te konflikty na Kujawach i Pomorzu Gdanskim przykuly uwage
Leszka Czarnego i Bolestawa Poboznego, ksiecia wielkopolskiego. W roku 1271
na Kujawach znowu doszlo do buntu. I tak jak poprzednio rebelianci wezwali
na pomoc ksigcia Wielkopolski*'. Taki obroét spraw postawil Leszka Czarnego
i Bolestawa Poboznego po dwoch réznych stronach konfliktu.

Jezeli chodzi o dalsze losy konfliktu czesko-wegierskiego, to dzialania wojenne
miedzy Przemystem Ottokarem II a Stefanem wegierskim, synem i nastepca Beli
IV, rozpoczely sie jesienig 1270 roku. Pod koniec tegoz roku Stefan nagle uderzyt
na Austrie i omal nie uwigzil Ottokara. Wtadca Czech zaraz po Wielkanocy 1271
roku uderzyt na Wegry. Pozniej Stefan dotkliwie spustoszyl Morawy.

W kwietniu 1271 roku Bolestaw Wstydliwy, jako sojusznik Stefana, wystat
do ksiestwa wroctawskiego rycerzy. Bolestaw Pobozny wkroczyl do kasztelanii
sanockiej. Na poczatku czerwca Bolestaw Wstydliwy z Konradem II mazowieckim
oraz ksigzetami ruskimi, Lwem i Mscistawem z Lucka, ponownie zaatakowali
ksiestwo wroctawskie. Nie byli obecni Bolestaw Pobozny i Leszek Czarny, bo
zajmowaly ich wydarzenia na Pomorzu Gdanskim i Kujawach, cho¢ staneli po
przeciwnych stronach konfliktu*’. Na zajecie miejsca Leszka Czarnego u boku
Bolestawa Wstydliwego liczy! bliski krewniak Leszka — Konrad II mazowiecki®.

Wracajac do wydarzen zajmujacych uwage Leszka Czarnego i Bolestawa Poboz-
nego, wiemy, ze w roku 1271 doszto do wojny przeciw Zakonowi Krzyzackiemu
i Siemomystowi. Siemomyst uciek! z Inowroctawia i nastepnie udat si¢, wedlug
Pawta Zmudzkiego, najpewniej do Sieradza, gdzie udato mu si¢ pozyskac Leszka
Czarnego. Brat ,uciekiniera” nie godzil si¢ na odebranie Siemomystowi calego
ksigstwa. Oburzenie ksiecia sieradzkiego wzielo gore nad wiezami lojalnosci wobec
sojusznikow z prowegierskiej koalicji. Leszek Czarny poparl wygnanego brata, a to

37. K. Jasinski, Wojna domowa na Pomorzu Gdanskim w latach 1269/70-1272, ,,Spoleczenstwo
Polski Sredniowiecznej”, t. 3, red. S. K. Kuczyniski, Warszawa 1985, s. 135.

38. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 216.

39. K. Jasinski, Wojna domowa, s. 143.

40. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 216.

41. Tamze, s. 215, 217.

42. Tamze, s. 215.

43. A. Teterycz-Puzio, Bolestaw II Mazowiecki. Na szlakach ku jednosci, Krakow 2015, s. 40 i nn.
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wiazalo si¢ nieuchronnie z odwrdceniem dotychczasowych przymierzy. Bracia,
planujac odwet na Bolestawie Poboznym, zwrdécili si¢ do Przemysta Ottokara II
ijuz w lipcu 1271 roku obaj byli jego stronnikami**.

Prawdopodobne, ze Leszek i Siemomyst w lipcu 1271 roku osobiscie przybyli
do Pragi, aby prosi¢ o pomoc wladcg Czech. Fakt, ze byli oni bliskimi krewnymi
Przemyslidy, chociazby Leszek poprzez malzenstwo z Gryfing byt jego szwagrem,
mogli liczy¢ na jego przychylnos¢. Pomimo usilnych staran krol Czech miat do
zaoferowania jedynie przyjazn®.

W lipcu 1271 roku doszto do zawarcia kolejnego pokoju miedzy Wegra-
mi i Czechami, a jego warunki objely wszystkich sprzymierzencéw obu stron.
Umieszczenie Leszka Czarnego w spisie sojusznikéw krola Czech byto dla niego
wyroéznieniem, cho¢ on i jego brat znalezli si¢ na koncu tego spisu. Obrazowa-
to to doskonale stosunek Przemysta Ottokara II do szwagra i jego brata, ktory
majac poparcie wielu znamienitych osobistosci tego okresu, w tym papieza, nie
potrzebowal, w gruncie rzeczy, poparcia dwdch polskich ksigzatek?s.

Przemystowi Ottokarowi II zalezalo przede wszystkim na pozyskaniu ksigcia
krakowsko-sandomierskiego Bolestawa Wstydliwego. Dazac do tego, krdl Czech
wykorzystywal pokrewienstwo swojej zony Kunegundy, siostrzenicy ksi¢znej kra-
kowskiej Kingi*. Kunegunda, wykorzystujac wiezy rodzinne z panig krakowska,
starala si¢ dzigki niej pozyskac dla czeskiej polityki inne swoje krewniaczki prze-
bywajace w Polsce. Chodzi tutaj mianowicie o jej ciotke Jolentg-Heleng, zong Bole-
stawa Poboznego, a takze Gryfing, zong Leszka Czarnego, siostr¢ Kunegundy. Jako
przyklad takiego wzajemnego $wiadczenia sobie pomocy przez zony wiadcéw moze
postuzy¢ fakt, iz Kinga probowata za posrednictwem Kunegundy nakloni¢ Prze-
mysla Ottokara II do udzielenia pomocy Beli IV w walce z jego synem Stefanem*.
Warte podkreslenia jest tez to, ze by¢ moze fakt, ze Kunegunda czeska utrzymywata
kontakty z ksiezng krakowska Kingg, zaowocowal pdzniejszym sojuszem miedzy
Przemystem Ottokarem II a Bolestawem Wstydliwym®*, o czym bedzie mowa ponize;j.

Krol Bela IV zmart w roku 1270, pozostawiajac swoja zone i dzieci pod opieka
wladcy czeskiego. Przypuszczal, ze wegierski tron opanuje jego syn Stefan. Po
$mierci Beli IV ksiezna Anna, tesciowa krdla Czech i matka Gryfiny, wyjechala
do Czech, zabierajac klejnoty koronacyjne i grupe moznych®. Matka Gryfiny
zachowala si¢ w ten sposdb zapewne przez wzglad na to, ze juz duzo wczeéniej,

44. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 219.

45. Tamze, s. 220.

46. Tamze, s. 223-224.

47. A. Barciak, Czechy a ziemie potudniowej Polski, s. 99.

48. Tamze.

49. M. Hlebionek, Bolestaw Pobozny i Wielkopolska jego czaséw, s. 95.
50. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 214.
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podczas wojny domowej na Wegrzech miedzy Bela IV a jego synami, opowiedziala
sie po stronie ojca i mlodszego brata, takze Beli, i popierala jego proczeska polityke.

Wracajac do zachowania Leszka Czarnego, nalezy zauwazy¢, ze ksigze zaplacit
wysoka cene. Okazanie poparcia Siemomysfowi i tym samym przejscie na strone
Przemysta Ottokara II moglo kosztowa¢ protegowanego Bolestawa Wstydliwego
nastepstwo tronu w Krakowie®. Jego zona, ksiezniczka Gryfina, nie mogla po-
zostawic tego bez interwencji.

W 1271 roku w Leczycy mial miejsce zjazd, podczas ktérego Gryfina wkro-
czyla do rozgrywki politycznej i data dowdd temu, ze nie podoba jej si¢ poste-
powanie meza. Sytuacje, jaka miala miejsce w Leczycy opisuje XIV-wieczne
zrddlo, tj. Rocznik Traski. I tak, pod rokiem 1271 czytamy: ,,Tego roku Gryfina,
zona ksiecia sieradzkiego Leszka publicznie zdjawszy czepek, powiedziala, ze
jest dziewica nietknieta i jak powiadali nie mogla tego zmieni¢ z powodu jego
impotencji”**. Kontynuacje¢ tej historii znajdziemy w kronice Jana Dlugosza.
Wedlug polskiego dziejopisarza ksiezna Gryfina, o$mieszywszy meza w jego
obecnosci, a takze pandw, rycerstwa i pan sieradzkich, zdjeta czepek, a nastepnie
wyjechala do Krakowa i tam chodzila z gola glowa, czyli jak niezamezna kobieta.
Unikala takze towarzystwa swego meza. Gryfina zamierzala stara¢ si¢ réwniez
o uniewaznienie malzenstwa®.

Dlugoszowa wersje o wyjezdzie Gryfiny do Krakowa potwierdza formularz
listu wyslanego przez Kunegunde, siostre Gryfiny i zon¢ Przemysta Ottokara
I, do jej ciotki Jolenty-Heleny. Krolowa czeska w owym liscie skarzyta si¢ na
oddalenie od swojej rodziny i prosila ciotke o wstawiennictwo u Kingi w razie
ewentualnego przyjazdu Gryfiny do Pragi. Biorac pod uwage to, ze od jakiego$
czasu Leszek Czarny byl sojusznikiem Czech, Kunegunda mogta chcie¢ pogodzi¢
swg siostre z mezem. List ten dowodzi, iz ksiezna sieradzka po kiétni z mezem
przebywata w Krakowie™.

Dlaczego dolegliwos¢ meza zaczela doskwiera¢ Gryfinie dopiero po 6 latach
malzenstwa? Moze przyczyna leczyckiego wystapienia byta zgota inna? Mozna
bowiem zalozy¢, ze wystapienie ksigznej sieradzkiej miato charakter polityczny.
Sledzac postepowanie ksieznej, mozna przypuszczaé, ze Gryfina byta kobietg
o silnym charakterze, gwaltowna i zdolng do szybkich i radykalnych dziatan®.

51. Tamze, s. 225.

52. Rocznik Traski, s. 841. Ttumaczenie za: P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 225,
226.

53. J. Dlugosz, Roczniki, s. 219.

54. Ueber Formelbiicher, s. 285. https://books.google.pl/books?id=]1Q_AAAAcAAJ&printsec
=frontcover&hl=pl&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false [dostep:
17.09.2022].

55. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 225.
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Jednakze nie mozna lekcewazy¢ takze potencjalnego instynktu macierzynskiego
sieradzkiej ksi¢znej. Posiadanie potomka wigzaloby si¢ z pewnoscia z wiekszymi
mozliwo$ciami, takze politycznymi. Zatem mozna przypuszczaé, ze ten aspekt
réwniez mogt zawazy¢ na postgpowaniu Gryfiny.

Gryfina, wychodzac za maz za Leszka Czarnego, liczyla zapewne, Ze zosta-
nie ksiezng krakowska, czyli nastepczynia swej ciotki Kingi. Jedynie w takim
wydaniu widziala sens swojego malzenstwa, gdyz w przeciwnym razie popetni-
faby mezalians. Gryfina zatem swoj pobyt w Sieradzu traktowala jako sytuacje
przejsciowa. Aspiracje ksieznej byly znacznie wicksze. Zerwanie przez Leszka
Czarnego z Bolestawem Wstydliwym i Bolestawem Poboznym, a przede wszyst-
kim z wujem Gryfiny - krélem wegierskim Stefanem, ksi¢zna potraktowala
jako zdrade malzenska. Anna Arpadéwna, matka Gryfiny, w 1270 roku takze
opowiedziala si¢ po stronie czeskiej. Przyczyna takiego zachowania mogly by¢
wzmozone zawirowania polityczne zwigzane z walkg o wladze¢ miedzy krolem
Belg IV a jego synami. Mozliwe, ze wlasnie z tego powodu Gryfina byla w tym
czasie blizej zwiazana ze swoja ciotka Kingg niz z wlasng matka’®.

Wydaje sie, ze gtéwna przyczyna odwaznego wystapienia ksieznej sieradzkiej
byly jej ambicje. Siostra Gryfiny byta krélowg Czech. Za Pawlem Zmudzkim mozna
zalozy¢, ze Gryfina wolata zostawi¢ meza, niz pozwoli¢, by jej ambicje nie zostaty
zaspokojone. Nie rozumiala postegpowania meza wobec Pomorza i kujawskiego
dziedzictwa. Publiczne o§mieszenie Leszka Czarnego bylo ze strony Gryfiny swo-
istym sprzeciwem dla jego politycznego postepowania”. Tym bardziej, ze Gryfina
zapewne wiedziala, iz Konrad II mazowiecki, brat wujeczny Leszka Czarnego,
liczyt na zajecie pozycji Leszka u boku Bolestawa Wstydliwego®, intensywnie si¢
o to starajac, choc¢by poprzez zbrojne wspieranie Bolestawa Wstydliwego w wy-
prawie w 1273 roku na ksigzat $laskich, ktérzy sprzyjali Przemyslidom.

Wystapienie ksieznej Gryfiny przyniosto oczekiwane przez nig skutki, cho¢
zachwialo znacznie pozycja polityczng jej meza. Leszek Czarny do$¢ szybko
powrdcil do wspdtpracy z Bolestawem Wstydliwym. W kolejnym etapie walk
czesko-wegierskich uczestniczyl juz po stronie wegierskiej. Wedtug Rocznika
Traski na przelomie pazdziernika i listopada 1273 roku ,Bolestaw ksigze Kra-
kowa i Sandomierza, Bolestaw ksigze Polski, Konrad ksigze Mazowsza, Leszek
ksigze Sieradza, wkroczywszy na ziemi¢ Wiadystawa ksiecia Opola zniszczyli ja
zupetnie tupigc i podkiadajac ogien az do Opola i do Kozla i az po Odre i wielu

56. Tamze.

57. Tamze.

58. A. Teterycz-Puzio, Na rozstajnych drogach. Mazowsze a Matopolska w latach 1138-1313,
Stupsk 2012, s. 251 in.
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ludzi wytracili tamze™. Zatem cho¢ miala przez sam fakt zawarcia matzenstwa
gwarantowac trwanie Leszka Czarnego w sojuszu z Wegrami do jego utrzymania
doprowadzila przez swoje dziatanie.

Jednak od zakonczenia wojny z Wegrami jesienig 1273 roku sytuacja w Polsce
szta po mysli Przemysta Ottokara II. Po $mierci Stefana V ostabty zwiazki ksie-
cia krakowskiego z kolejnym wiadcg wegierskim. W 1274 roku doszto do ugody
miedzy Bolestawem Wstydliwym a Wladystawem opolskim, co tez bylo kolejnym
krokiem w strong¢ porozumienia matopolsko-czeskiego®. Bolestaw Wstydliwy
zostal wreszcie zjednany przez Przemysta Ottokara II, a nawet pogodzit sie
z silnym stronnictwem proczeskim, ktére byto obecne w ksiestwie krakowsko-
-sandomierskim. Takiego obrotu rzeczy doszukiwaé¢ mozna si¢ w tym, ze ksigze
piastowski napotykal problemy w porozumieniu z é6wczesnym wladca wegierskim,
ktérym byt syn Stefana V, Wiadystaw IV Kumanczyk®.

Gryfina wrécita do Leszka Czarnego, poniewaz Bolestaw Wstydliwy wraz
z dostojnikami obiecat jej panowanie w Krakowie. Wedtug relacji zrédet latem
1275 roku Bolestaw wraz ze swoim orszakiem przywidzl Gryfine do Sieradza,
czym mial wedlug Jana Dlugosza potozy¢ kres nieporozumieniom i wprowadzi¢
od nowa zgode malzenska miedzy sieradzka parg ksigzeca®.

Ksiezna wrdcila do meza po osiggnigciu swojego politycznego celu, ale kwestia
probleméw alkowy pary ksigzecej zapewne pozostata otwarta. Leszek, po trzech
latach ponownego zycia z Zona, postanowil podja¢ radykalng kuracje. W Rocz-
niku Traski pod rokiem 1278 jest informacja o zaleconej Leszkowi Czarnemu
i Gryfinie przez kontrowersyjnego lekarza Mikotaja z Polski terapii polegajacej
na spozywaniu sproszkowanych wezy, zab i jaszczurek®.

Wystapienie Gryfiny mogto by¢ tez przejawem przemian obyczajowych za-
chodzacych w XIII wieku®. Zaznaczy¢ nalezy, ze dzigki tak $mialemu wystg-
pieniu uwidocznit si¢ silny charakter ksieznej, a takze to, ze potrafita dazy¢ do

59. Rocznik Traski, s. 842: ,Boleslaus dux Cracouie et Sandomirie, Boleslauus Dux Polonie,
Conradus dux Mazovie, Lestco dux Syradie, intrantes terram Wladyslay ducis Opolienisi,
devastaverunt eam totaliter spoliantes et incendio subicientes usque In Opol et In Cosle et
usque In Odram, et multos homines amiserunt”. Ttumaczenie za: P. Zmudzki, Studium
podzielonego krélestwa, s. 239, 240.

60. O. Halecki, Powotanie ksiecia Wtadystawa opolskiego na tron krakowski w 1273 r., ,, Kwartalnik
Historyczny”, 27 (1913), s. 213-215.

61. Zob. A. Teterycz-Puzio, Bolestaw Wstydliwy a konflikt, s. 41.

62. J. Dlugosz, Roczniki, s. 240; Rocznik Traski, s. 842-843.

63. Rocznik Traski, s. 845.

64. Zob. P. Jedrzejewska, Nowe wzorce zachowar ksieznych w XIII wieku na przyktadzie ksiezni-
czek wegierskich: Kingi, Jolenty-Heleny i Gryfiny, w: Prawa kobiet dawniej i dzis. W 100-lecie
nadania praw wyborczych kobietom w Polsce, red. A. Teterycz-Puzio, W. Kaminska, we
wspolpr. P. Osinska, Stupsk 2020, s. 19-31.
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okreslonego celu. Pozycja Gryfiny i sposob jej dzialania byly tez pochodna jej
wychowania, wyksztalcenia, horyzontéw intelektualnych, a przede wszystkim
pochodzenia, poniewaz ksiezniczki wegierskie przebywajace w Polsce uchodzity za
bardziej wyksztalcone niz ich me¢zowie®. By¢ moze nawet sama Kinga i Bolestaw
Wstydliwy® w jakis sposob zachecili Gryfing do podjecia tak $mialych krokow, by
sprowadzi¢ w ten sposob Leszka Czarnego z powrotem na strone prowegierska®.
Gryfinie udalo si¢ osiagna¢ wyznaczony sobie cel. W roku 1279 umart Bolestaw
Wstydliwy, a jego miejsce na tronie krakowskim zajal Leszek Czarny*.

3. Relacje polsko-czeskie i polsko-wegierskie w czasie krakowskich
rzadow Leszka Czarnego

Wraz ze $miercig Przemysta Ottokara II w 1278 roku sytuacja zaczeta zmieniaé
sie takze w Czechach. Syn zmartego monarchy Wactaw II byt zbyt mtody, wiec
rzady w jego imieniu objela jego matka, krélowa Kunegunda® wraz ze swoim
kochankiem, a potem mezem Zawiszg z Falkensteinu. Jednakze zanim do tego
doszto, o wladze w Czechach zabiegalo kilku wladcow osciennych panstw: Hen-
ryk IV Probus, Otto V Dlugi, Rudolf I Habsburg, a takze Wladystaw IV krol
Wegier. Finalnie opieke nad przysztym monarchg objal Otto V Dlugi, ale jego
dobre relacje z krolowg Kunegunda nie trwaty diugo. Juz w 1279 roku wywiozt
ja ijej dzieci z Pragi i trzymal zamknieta w zamku kolo Liberca. Krélowej po
kilku miesigcach udalo si¢ uciec, lecz bez dzieci”®. Zastanowi¢ si¢ nalezaloby, czy
Gryfina utrzymywata kontakt z siostra, wspierala ja, czy wplywala w jakikolwiek
sposob na postawe wladcy krakowskiego wobec Czech.

65. Zob. Cz. Deptuta, Wielkopolska rodzina monarsza, s. 15-16.

66. Ostatnio obszerng biografi¢ ksiecia Bolestawa Wstydliwego napisata: K. Maciaszek, Bolestaw
V Wstydliwy Ksigze krakowski i sandomierski 1226-1279, Krakéw 2021, passim.

67. P.Jedrzejewska, Leszek Czarny i Gryfina-skandal polityczny czy obyczajowy? Karta z dziejow
stosunkéw polsko-wegierskich i polsko-czeskich w II potowie XIII wieku, w: Polska i sqsiedzi na
przestrzeni wiekow. Prace stupskich doktorantéw historii, zeszyt 1, red. W. Skora, A. Teterycz-
-Puzio, Stupsk 2017, s. 41.

68. J. Dlugosz, Roczniki, s. 262. O kwestii nastepstwa tronu po Bolestawie Wstydliwym zob.
K. Supernak, Sprawa nastepstwa tronu po Bolestawie V Wstydliwym, ksieciu krakowskim
i sandomierskim, ,Folia Historica Cracoviensia”, 24 (2018), z. 1, s. 143-162.

69. Na temat malzenstwa Przemysta Ottokara II i Kunegundy halickiej zob. A. Paner, Kochane
dzieci z nieprawego toza: z Zycia rodzinnego Przemyslidéw, w: Ojcowie i synowie: o tron,
wladze, dziedzictwo: w 700. rocznice narodzin Karola IV Luksemburskiego kréla czeskiego
i cesarza 1316-1378, Gdansk 2018, s. 117-144.

70. Zob. M. Duczmal, Ryksa Piastowna krélowa Czech i Polski, Poznan 2010, s. 218-225.
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Przyjrzyjmy sie temu, co dzialo si¢ w omawianym czasie na terenie panstwa
czeskiego. Otto V Dtugi czesto wyjezdzat do Brandenburgii, wigc aby zapobiec
ewentualnemu uwolnieniu miodego krdlewicza, zabieral go ze sobg. Wactaw II
wrocit do Pragi dopiero w roku 1283, zatem po czterech latach niewoli. Mial on
wowczas juz 12 lat, wiec nie potrzebowal opiekuna. Krélowa Kunegunda wraz
ze swym kochankiem Zawiszg rowniez pojawili si¢ w Pradze, za zgoda Wacltawa
II. Zawiszy udato si¢ wkupi¢ w faske mlodego Przemyslidy”'. Zazyto§¢ miedzy
Wactawem II a jego matka oraz krélowg Kunegunda a Zawisza doprowadzifa
do tego, ze wlasciwie to Zawisza rzadzil krélestwem, a nawet poslubil krélowa,
wchodzac tym sposobem do rodziny krolewskiej’.

Zaistniala w Krélestwie Czeskim sytuacja nie podobala si¢ pozostalym pre-
tendentom do korony. Na tym polu najaktywniejszy wydawal si¢ Rudolf I Habs-
burg, z ktdrego cérka planowano ozeni¢ Wactawa II, gdy dojdzie on juz do lat
sprawnych, umozliwiajacych polaczenie pary. Ten czas nadszedt w roku 1285.
W tym roku takze zmartfa krélowa Kunegunda” i pozycja Zawiszy staneta pod
znakiem zapytania.

Poczatkowo relacje Zawiszy z Wactawem II pozostawaly bez zmian. Bylo tak do
momentu, gdy Zawisza zglosit pretensje do catosci spadku po zmarlej krolowej, co
nie spodobalo si¢ ani Wactawowi II, ani szlachcie. Doszlo réwniez do pogorszenia
stosunkéw z Habsburgami, a to za sprawg pretensji Waclawa II o ziemie, ktdre
niegdy$ zostaly sita odebrane jego ojcu, Przemystowi II Ottokarowi. Chodzilo
wowczas o Styrig, Karyntie i Austrie. Habsburgowie nie pozostali w tej sytuacji
bierni i znacznie zmienili stosunek do Czech, a co za tym idzie i do samego Zawiszy,
ktdry postanowit szukac sojusznikéw na Wegrzech. Wegrzy wysuneli propozycje
malzenstwa Zawiszy z Elzbieta, siostra dwczesnego krola Wegier Wiadystawa IV.
Byt to zapewne zabieg uczyniony w celu przypieczetowania sojuszu™.

Sojusz Zawiszy z Wiadystawem IV nie podobat sie Rudolfowi I, ktéry posta-
nowil wykorzysta¢ swa corke Gute, zong Wactawa II, by ta poprzez swéj wpltyw
na meza skutecznie zniechecita Wactawa II do Zawiszy. Mloda krélowa byta
wladciwie postacig bardziej widoczng na arenie miedzynarodowej nizeli jej maz.
Byla na tyle sprytna, ze dzigki niej (i jej ojcu) udalo si¢ zdyskredytowaé Zawisze
i oskarzy¢ go o knucie przeciwko Wactawowi I1. Krél dal wiare pogloskom i od-
sungl Zawisze od jakiejkolwiek wladzy. Zawisza zmarl w 1290 roku”.

71. Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, wyd. J. Emler, w: Fontes Rerum Bohemicarum, t. 4,
Praha 1884, s. 53.

72. M. Duczmal, Ryksa Piastéwna krélowa Czech i Polski, s. 230.

73. Rocznik Traski, s. 851.

74. Zob. M. Duczmal, Ryksa Piastowna krélowa Czech i Polski, s. 231-233.

75. Tamze, s. 235, 236.

284



KSIEZNICZKA HALICKA NA PIASTOWSKIM TRONIE...

Waclaw II i Guta Habsburg byli malzenstwem 10 lat. Z tego matzenstwa uro-
dzilo si¢ dziesiecioro dzieci, ale jedynie czworo dozylo wieku dojrzatego. W 1297
roku, prawdopodobnie w wyniku komplikacji po kolejnym porodzie, krélowa
Guta zmarta w wieku 26 lat’®. Mlody wiadca Czech znéw byt czlowiekiem wol-
nym i gotowym do ponownego ozenku. Czas pokazal, kim miala okaza¢ si¢ jego
kolejna wybranka i jaka role miala odegrac.

W 1285 roku doszto do powaznego buntu rycerstwa przeciw wiadcy Krakowa.
Woéwezas buntownicy i ich kandydat na ksigcia krakowsko-sandomierskiego,
ksigze mazowiecki Konrad, zaj¢li Krakow. Wedtug przekazu Jana Diugosza
Leszek Czarny powierzyl swa zong wraz z krakowskim zamkiem mieszczanom
pochodzenia niemieckiego, obiecujgc hojnie ich pdzniej wynagrodzi¢. Sam za$
udat sie do wtadcy wegierskiego Wiadystawa IV z prosba o pomoc”™. Czy wlasnie
taki wybor kierunku, w ktérym zwrdcit sie ksigz¢ o pomoc w obliczu zagrozenia,
nie wskazuje na charakter relacji polsko-wegierskich i polsko-czeskich? Wydaje
sie, ze zalozenie takie mogloby znalez¢ racje bytu.

W trudnym czasie wsparcia me¢zowi udzielita Gryfina. To wlasnie za sprawa
jej i mieszczan krakowskich, buntownikom nie udato si¢ opanowa¢ krakowskiego
zamku. Wéwczas Leszek Czarny zdolal dotrze¢, wraz z positkami wegierskimi
i kumanskimi, i rozgromi¢ buntownikéw pod Bogucicami w maju 1285 roku.
Krol wegierski postanowit pomdc ksieciu krakowskiemu w utrzymaniu tronu,
ale wedlug przekazu Jana Dlugosza mial go takze zacheci¢ do wszczecia woj-
ny’®. Leszek podjal wyprawe odwetowa przeciw Konradowi czerskiemu, ale bez
wiekszych powodzen”. Widac¢ zatem, ze Leszek Czarny, obejmujac we wladanie
ksiestwo krakowsko-sandomierskie, nie miat tatwego zadania. Na kazdym kroku
spotykaty go jakies problemy i przeciwnosci losu. Jednak postawa ksi¢znej Gryfiny
podczas buntu w Krakowie potwierdza jej duze ambicje i silny charakter, gdyz
w obliczu mozliwej katastrofy nie wahala si¢ i wiernie trwata w swoim ksigstwie.
Bylo tak, by¢ moze, ze wzgledu na to, ze byla pewna otrzymania pomocy ze strony
wegierskiego wladcy. W koncu Leszek Czarny byt sojusznikiem Wegier, a Gryfina
wywodzila si¢ z wegierskiej dynastii Arpadéw. Para ksigzeca mogla zatem liczy¢
na pomoc ze strony silnego sojusznika. A moze powodem takiego obrotu sprawy
byt fakt, ze w Czechach sytuacja byla niepewna, zwlaszcza po $mierci siostry
Gryfiny, Kunegundy? Niemniej, Wegrzy mogli liczy¢ na wdzigczno$¢ ksiecia
krakowskiego, ktéry hojnie obdarowal ich po wygranej bitwie z Konradem. Wyna-

76. Petra Zitavského Kronika zbraslavska, s. 116.

77. ]. Dlugosz, Roczniki, s. 298, 299.

78. Tamze, s. 300.

79. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 399 inn.; J. Mitkowski, Leszek Czarny,
w: Polski Stownik Biograficzny, t. XVII, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972, s. 158,
159.
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grodzeni zostali takze mieszczenie krakowscy pochodzenia niemieckiego, ktorzy
trwali przy ksigznej Gryfinie i bronili krakowskiego zamku®. Nie przeszli oni na
strone mazowieckiego ksigcia. Kto wie, moze to za sprawg ksieznej Gryfiny, ktéra
obiecata im wstawiennictwo u swego meza, by ten wynagrodzit im ich lojalnos¢?

Mimo tych przeciwnosci losu ranga Leszka Czarnego zaczeta wzrasta¢, a co
za tym idzie, wzrastal prestiz réwniez nowej ksieznej krakowskiej Gryfiny. Gry-
fina posiadala uposazenie w ziemi sandomierskiej za zycia Leszka Czarnego®'.
W 1286 r. ksigzna otrzymala zaproszenie do Pragi od swojego siostrzenca Wac-
tawa II, krola czeskiego, na jego koronacje®>. W roku nastepnym Gryfina wraz
z Leszkiem Czarnym, w obliczu kolejnego najazdu tatarskiego, schronili si¢ na
Wegrzech®. Zdaje si¢, ze Leszek Czarny mégt utrzymywac poprawne stosunki ze
swym przyrodnim bratem Wladystawem Lokietkiem. Moze byla w tym wzgle-
dzie jakas rola ksi¢znej Gryfiny? Pamietac nalezy, Ze zong Lokietka byta Jadwiga,
cérka Bolestawa Poboznego i Jolenty-Heleny, czyli ciotki Gryfiny. Zwazajac na
takie koligacje, mozna przypuszczaé, ze ksieznej krakowskiej moglo zaleze¢ na
poprawnych stosunkach miedzy krewnymi i powinowatymi.

Ponadto, zapewne fakt pokrewienstwa Gryfiny z wegierska dynastig Arpadéw
w pewien sposéb ukierunkowywat polityke ksiecia Leszka Czarnego w czasie jego
krakowskich rzadéw, czego przykladem mogg by¢ plany pomocy wladcy Wegier
Wiadystawowi IV w walce z Tatarami®*. Niewykluczone, ze taki kierunek dziatania
sugerowalta mezowi ksigzna Gryfina, cho¢ to, Ze nie mamy zadnych dokumentéw
wystawianych przez ksigzng zaréwno z okresu sieradzkiego, jak i krakowskiego®,
wskazywalby bardziej, ze jej pozycja mogta nie by¢ wcale tak silna, jak mogloby
sie wydawac po jej leczyckim wystapieniu w 1271 roku.

4. Gryfina i obdz proczeski. Dzialalno$¢ Gryfiny w ziemi sadeckiej

Jak wygladata dziatalnos¢ Gryfiny po $mierci me¢za? W Roczniku Traski pod
rokiem 1288 znajduje si¢ informacja, ze ksiaze Leszek zmart 30 wrzesnia®. Wow-

80. J. Dlugosz, Roczniki, s. 300, 301.

81. A. Teterycz-Puzio, Kilka uwag o dziatalnosci politycznej ksigznych krakowskich w okresie
rozbicia dzielnicowego, ,,Res Historica”, 2008, s. 27.

82. A. Barciak uwaza, ze zaproszenie otrzymata Kinga, nie Gryfina. Zob. A. Barciak, Czechy
a ziemie potudniowej Polski, s. 113.

83. M. Piszczkowska, Gryfina, s. 72.

84. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 389.

85. Zachowat si¢ jeden dokument z pieczecig Gryfiny, cho¢ nie ona byla jego wystawca: Kodeks
dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa, wyd. F. Piekosinski, t. 1, Krakow 1874, nr 88.

86. Rocznik Traski, s. 852: ,Lestco dux Cracovie, Sandomirie, Syradie, sine prole obiit”.
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czas ksiezna Gryfina otrzymala dominium starosadeckie jako swa oprawe wdowia
i rzadzila nim zapewne az do $mierci¥. Ksigze Leszek Czarny na swego nastepce
w Sieradzu wyznaczyt Wiadystawa Lokietka, a na tron krakowski wskazat prawdo-
podobnie Bolestawa plockiego®. Ciekawe, czy ksi¢zna Gryfina byta zwolenniczka
takiego stanu rzeczy? Wydaje si¢ to mato prawdopodobne, zwazajac na fakt, iz
popierala ona wéwczas dazenia Wactawa II czeskiego do objecia krakowskiego
tronu. Warte podkreslenia sg warunki, podczas ktérych Bolestaw II mazowiecki
(plocki) ustapit w walce o krakowski tron. Mianowicie, ksigze mazowiecki otrzy-
mal niebagatelna propozycje od Waclawa II w postaci mozliwosci po$lubienia
jego siostry Kunegundy. Zaproponowanie tego malzenstwa bylo zapewne forma
przekupienia Bolestawa, ktory byt jednak konkurentem Wactawa II. Doda¢ na-
lezy, ze Kunegunda otrzymala pokazny posag, co mogto tylko bardziej sktoni¢
Bolestawa II do przyjecia propozycji®. I tak sie¢ stato, Bolestaw II wycofal swe
pretensje do Krakowa.

Gryfina przybyla na Sadecczyzng po $mierci swego meza i gdy zyla jeszcze
ksigzna Kinga. Mozna by zastanawia¢ si¢ dlaczego podczas rzagdéw meza ksieznej
Gryfiny zakonnice i sama ksi¢zna Kinga, ktora wtedy jeszcze samotnie wladala
dominium sadeckim, mogly nie czu¢ si¢ zbyt pewnie. Wydaje sig, ze bylo to
wynikiem wspomnianego juz wczesniej zatargu Kingi z Leszkiem Czarnym.
Zdaniem Pawta Zmudzkiego, Leszek Czarny mogt wymoc na ksieznej Kindze, by
dominium sadeckie stalo si¢ po jego $mierci oprawg wdowig ksieznej Gryfiny*’.

Po $mierci Leszka Czarnego w Matopolsce dochodzilo do licznych konfliktéw
pomiedzy pretendentami do krakowskiego tronu. Nastroje ulegly polepszeniu
w 1291 roku, gdy tron ten zajat Waclaw II*! Biorac pod uwage dziatalnos¢ Gryfi-
ny, nalezy w tym miejscu wspomnie¢, ze ksiezna krakowska ofiarowata ksiestwo
krakowsko-sandomierskie swojemu siostrzenicowi, Waclawowi II, w imieniu swego
zmarltego meza®?. Cho¢ zapis ten wlasciwie nie mial wiekszego znaczenia praw-

87. K. Jasinski, Rodowdd Piastéw, s. 99, 102.

88. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 468 i nn.

89. A. Teterycz- Puzio, Bolestaw II, s. 80, 81.

90. P. Zmudzki, Studium podzielonego krélestwa, s. 331.

91. O Waclawie II zob. np.: ]. Libor, Viclav II. Krdl na stfibném triinu, Praha 2015, passim.;
J. Libor, Ceské a polské kralovstvi za viddy Viclava II, w: Przemyslidzi i Piastowie — twércy
i gospodarze Sredniowiecznych monarchii, red. J. Dobosza, Poznan 2006, s. 237-247. Na te-
mat zagranicznej polityki Waclawa II zob.: R. Antonin, Zahranicni politikd krdle Vaclava I1
w letach 1283-1300, Brno 2009, passim.

92. Ottokars osterreichische Reimchronik, wyd. J. Seemiiller, ,,Monumenta Germaniae Historica,
Deutsche Chroniken”, t. 5, cz. 1, Hannover 1891, s. 288; Przibiconis de Radenin dicta Pulkava
Chronicon Bohemiae, ,Fontes rerum Bohemicarum”, t. 5, wyd. J. Emler, Praha 1893, s. 175
inn.; Zob. tez: B. Nowacki, Czeskie roszczenia do korony w Polsce w latach 1290-1335, Poznan
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nego”, niewatpliwie mial znaczenie polityczne i obrazowal dobre relacje miedzy
ksiezng wdowa a czeskim wladcg. Gryfina, dokonujac tego aktu, musiata mie¢
jednak poparcie moznych tworzacych stronnictwo proczeskie®.

Waclaw II byt siostrzencem ksieznej Gryfiny, oboje pozostawali w dobrych
relacjach, w dokumentach wyrazal si¢ o niej z szacunkiem®, zatem nie chciat
on usung¢ swej ciotki z jej dominium, za§ Gryfina opowiadala si¢ za tym, aby
to Wactaw zasiadl na krakowskim tronie. Wobec tego mozna przypuszczac, ze
fakt, iz to wlasnie owa ksiezna byla wowczas panig sgdecky, okazal sie bardzo
korzystny dla dominium. Juz 3 listopada 1292 roku Wactaw II potwierdzil przy-
wilej Bolestawa Wstydliwego dla mieszczan sadeckich®, a 8 listopada tego samego
roku wydat przywilej, ktérym potwierdzal majatek zakonnic klasztoru w Saczu?”.
Wiadca czeski rozpoczal takze starania, by w Kotlinie Sadeckiej lokowa¢ miasto
monarsze.

W roku 1292 doszlo do przeniesienia Sacza w inne miejsce. Wactaw II wyna-
grodzit w 1298 roku klaryskom poniesione z tego tytulu straty i przyznal klasz-
torowi starosadeckiemu 100 grzywien srebra rocznie z zup wielickich®. Stusznie
komentowat to Marek Baranski, twierdzac, ze klaryski sadeckie miaty prawo czu¢
sie duzo pewniej za panowania Wactawa II nizeli Leszka Czarnego®. Czyz nie
bylo to zastugg, ale i celowym dzialaniem ksi¢znej Gryfiny?

Chcac podsumowac zaistniala wowczas sytuacje na Sadecczyznie i poczyna-
nia ksieznej Gryfiny, mozna zastanawia¢ sig, czy chciala ona zademonstrowa¢
swa silng pozycje ksieznej Kindze, wlasnie poprzez wskazanie na dobre stosunki
pomiedzy nig a czeskim siostrzencem. Sg to oczywiscie jedynie hipotetyczne
zalozenia, gdyz nie ma watpliwosci, ze Gryfina gwarantowata dobre stosunki
z nowym krolem i to okazalo si¢ korzystne dla ziemi sadeckiej.

Wydaje si¢ jednak, ze obie ksi¢zne: Kinga i Gryfina zyly w Saczu w zgodzie'™.
Sugeruja to dokumenty, w ktérych ksiezne powolywaly si¢ na siebie i na wigzy
rodzinne, nie uzasadnione rzeczywistymi powiagzaniami, ale sugerujace miltos¢

1987, 5. 83; R. Antonin, Zahranic¢ni politikd krdle Vaclava II, s. 129.; . Zemli¢ka, Do t# korun:
Posledni rozmach Premyslovcii (1278-1301), s. 213. Por. J. Dtugosz, Roczniki, s. 334-337.

93. Zob. M. Duczmal, Ryksa Piastowna krélowa Czech i Polski, s. 161.

94. Na ten temat zob. np. B. Nowacki, Czeskie roszczenia, passim.

95. Dokument Waclawa II moze potwierdzi¢, ze wyrazal sie on o swej ciotce Gryfinie z szacun-
kiem: zob. Kodeks Dyplomatyczny Matopolski [dalej: KDM], t. 2, nr 521, wyd. F. Piekosinski,
Krakow 1876, s. 187: ,,(...) domine Griffine, relicte quondam Lestchonis ducis Cracouie et
Sandomirie, nostri predecessoris, matertere nostre karissime...”.

96. KDM, t. 1, nr 121, s. 141, 142.

97. KDM, t. 2, nr 521, s. 187, 188.

98. KDM, t. 2, nr 536, s. 203.

99. M. Baranski, Dominium sgdeckie, s. 105-107.

100. Na temat dworu Kingi i Gryfiny na Sadecczyznie: zob. tamze, s. 144-181.
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i przywiazanie: Kinga nazywala Gryfing ukochang cérka, a Gryfina Kinge uko-
chang matka'”". Postepowanie ksieznych wskazywalo, ze potrafily same zarza-
dza¢ swoim majatkiem i ziemig. W kwestii dzialalno$ci gospodarczej Gryfina
kontynuowala dziatalnos¢ ksi¢znej Kingi, a ich aktywnos¢ gospodarcza skupiala
sie gléwnie na zagospodarowywaniu dominium. Co ciekawe i warte podkresle-
nia, 6wczesna aktywnos¢ lokacyjna obu pan sadeckich w ich ziemi okazatla sie
w XIIT wieku wigksza nizeli ksigzat krakowskich'®>. Co wiecej, ksiezne dazyty
jedynie do zachowywania wlasno$ci zwierzchniej nad nadawanymi przez nie te-
renami i pomimo zachowania zwierzchnosci sadowej nie chciaty czerpa¢ zadnych
korzysci z saqdownictwa. Jezeli chodzi natomiast o sytuacje samych klarysek, to
podczas panowania bytych ksigeznych krakowskich nie byly one nazbyt samo-
dzielne. Dzialo si¢ tak z tego tytutu, iz poczatkowo Kinga kierowala sprawami
majatkowymi takze wydzielonego z jej dominium majatku klasztornego. Ksi¢zna
byla wtedy przelozong zakonnic, lecz po jej $mierci te funkcje przejeta opatka
Katarzyna, a sprawami majgtkowymi klasztoru i dominium zaczeta zajmowac
sie ksiezna Gryfina. Gdy juz nie bylo jej na Sadecczyznie, klaryski poczatkowo
nie umialy odnalez¢ si¢ w nowej sytuacji i nawet nie wydawaly przez pewien
czas dokumentow'®.

Gryfina, w przeciwienstwie do swej ciotki Kingi, nie wystawiala dokumen-
tow za zycia swego meza, nie byla tez ich wspolwystawiajaca, a Leszek Czarny
rzadko wspominat o niej w swoich dokumentach'**. Ksiezna wystawita kilka
dokumentéw dopiero, gdy zostala wdowg i przebywala na Sadecczyznie, tytulujac
sie: domina de Sandecz'. Przyjrzyjmy si¢ pokrotce temu, czego one dotyczyty.
W pierwszym dokumencie, wystawionym 1 kwietnia 1292 roku w Saczu, Gryfi-
na wystawila akt w sprawie lokacji na prawie niemieckim wsi Na Lekach'®. Na
mocy drugiego dokumentu z 31 stycznia 1293 roku z Sacza ksigzna potwierdzita
zakup wsi Gabon przez komesa Mikotaja Paczka od komesa Mszczuja'”’. Ko-
lejny dokument ksi¢znej z 2 listopada 1293 roku z Sacza dotyczy nadania przez
Gryfine kapelanowi Maciejowi lasu nad rzeka Olszang do zagospodarowania'®.

101. KDM, t. 2, nr 518, s. 182: ,,(...) nostre carissime matris, nr 519, s. 184: (...) nostre carissime
filie”.

102. M. Baranski, Dominium sqdeckie, s. 110, przypis 49, s. 285-286.

103. Tamze, s. 108-110, 116, 123.

104. Przykladowy dokument Leszka Czarnego wspominajacy o Gryfinie: zob. KDM, t. 1, nr 112,
s. 133: ,,(...) nostra Carissima domina Griphina...”.

105.KDM, t. 2, nr 518, s. 182, 183; nr 523, s. 189, 190; nr 524, s. 191, 192; nr 525, s. 193, 194; nr 526,
s. 194; nr 532, s. 199, 200; KDM, t. 1, nr 132, s. 159-161.

106.KDM, t. 2, nr 518, s. 182.

107. KDM, t. 2, nr 523, s. 189, 190.

108.KDM, t. 2, nr 524, s. 191, 192.
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Gryfina 21 grudnia 1293 roku w Saczu lokowatla wie$ Zrostow, gdzie wéjtem
zostal Waclaw, syn Ryszarda'®. Drugi dokument wystawiony tego samego dnia
byt dla Mikolaja, syna Wawrzynca'’. Kolejno, 1 marca 1296 roku w Saczu Gry-
fina wydata dokument, ktérym nadata Jakubowi i Janowi osiem tanéw we wsi
Podleze i przylegajace do wsi lasy, a takze potowe mlyna i karczmy''. Na mocy
dokumentu z wrze$nia 1299 roku ksiezna przekazata mieszczaninowi z Nowego
Sacza, Janowi Bogaczowi, sto fanow lasu''.

Zatem wida¢, ze Gryfina nie wystawila tak wielu dokumentoéw jak jej poprzed-
niczka. W kazdym dokumencie pojawiatl si¢ ten sam notariusz — Piotr. Takze
pozostali §wiadkowie prawie zawsze si¢ powtarzali, niekiedy tylko pomiedzy
stalymi osobami pojawial si¢ kto$ inny'”. Gryfina, podobnie jak Kinga, nadawala
réznego rodzaju dobra i powierzata wsie do lokacji. Co wazne, we wczesniejszych
dokumentach Gryfiny nie znajdziemy konsensu sadeckich klarysek, bowiem
za zycia Kingi to ona byta przelozonag sidstr. Ale juz po $mierci ksieznej Kingi,
w dokumentach Gryfiny musial si¢ 6w konsens pojawiac"*.

Ksiezna Gryfina urzedowala w Saczu do 1300 roku, gdyz pozniej na prosbe
swego siostrzenica Wactawa II wyjechala do Czech, by zaopiekowac¢ si¢ jego mloda
narzeczong Ryksa'?, cérka krola polskiego Przemysta II. Wactaw II nadat ciotce
miasto Budyn wraz z pobliskimi wsiami, gdzie prawdopodobnie przebywata wraz
z mlodziutka Ryksa. Taki zabieg ze strony czeskiego monarchy po raz kolejny
pokazywal, ze pozycja Gryfiny byla silna i byla ona wazna osobg dla Przemyslidy.

Gryfina opiekowala si¢ przyszlg krélowa czeska prawdopodobnie przez trzy
lata. Wydaje sie zastanawiajace, dlaczego akurat Gryfinie przypadla w udziale
protekcja nad Ryksa. Mozna zgodzi¢ si¢ z argumentacja Malgorzaty Duczmal,
iz ciotka Wactawa II nie byla odpowiednia osoba, ktdra powinna zajac sie przy-
gotowywaniem mlodej ksi¢zniczki do panowania w czeskim krélestwie. I moze
rzeczywiscie Gryfinie moglo by¢ trudno porozumiec¢ si¢ z Ryksa pod wzgledem
jezykowym, a i na temat Czech mogta wiedzie¢ niezbyt wiele. Jednakze poprzez
powierzenie wlasnie jej wychowania narzeczonej, Wactaw II widocznie podkreslit
range Gryfiny jako osoby godnej takiego zaszczytu. Niemniej Gryfina mogla

109.KDM, t. 2, nr 525, s. 193, 194.

110. KDM, t. 2, nr 526, s. 194.

111. KDM, t. 2, nr 532, s. 199, 200.Ttumaczenie tresci dokumentu za M. Baranski, Dominium
sgdeckie, s. 114.

112. Ttumaczenie tres$ci dokumentu za: M. Baranski, Dominium sgdeckie, s. 112.; KDM, t. 1,
nr 132, s. 159-161.

113. Na temat urzednikéw dworu Kingi i Gryfiny zob. M. Baranski, Dominium sqdeckie, s. 144-
181.

114. Tamze, s. 108, 109.

115. Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 85, 86.
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réwniez nauczy¢ mloda Piastowne niekonwencjonalnych zachowan i tego, ze
kobieta takze moze odgrywac wazng polityczng role i decydowac o swoim losie'*¢.

Mozliwo$¢ objecia protekcji i wychowania przyszlej zony Wactawa II dala
Gryfinie pewna doz¢ ochrony przed potencjalnymi problemami w ksiestwie
krakowsko-sandomierskim w przypadku zmiany tamtejszego wtadcy. Czeski mo-
narcha jasno pokazal, ze ciotka jest dla niego wazng osoba i ze bedzie znajdowala
sie pod jego opieka. Wida¢ bylo to takze w przypadku zabezpieczenia dominium
sadeckiego, w ktorym Gryfina urzedowala po $mierci me¢za. To kolejny widoczny
etap odgrywanej przez ksiezne roli w ksztaltowaniu relacji polsko-czeskich.

Gryfina zmarta pomiedzy 1303 a 1309 rokiem. W 1303 roku przybyta moze
po raz ostatni do Sgcza na proces pomiedzy klaryskami a miechowitami o pa-
tronat nad kosciotem w Lacku i w czasie pobytu wystawila przywilej lokacyjny
Naszacowic'"”. Raczej nie da si¢ okresli¢, do kiedy Gryfina byla pania sadecka'®.
Zostala pochowana w Pradze, obok swej siostry Kunegundy, matki Wactawa II,
w kosciele Franciszkandw'".

Gryfina pomimo tego, Ze byla tak samo jak Kinga cztonkinig dynastii Ar-
padow, zachowywala si¢ i postepowata inaczej. Co istotne, nie probowata nawet
kreowac si¢ na postaé $wietej ksieznej, tak jak robily to jej krewniaczki: Kinga
i Jolenta-Helena. Byla to kobieta odwazna i dazaca do zamierzonego celu, czego
dowodzi jej feczyckie wystapienie w 1271 roku. Ksi¢zna miata duze ambicje
i chetnie sprawowata wladze. Ciekawi tylko fakt, iZ po osiagnieciu swego zamie-
rzenia, czyli objecia funkgcji ksieznej krakowskiej, Gryfina jakby nie udzielata
sie zbytnio politycznie, poza uczestniczeniem w obronie zamku krakowskiego
w 1285 roku. Sytuacja zmienila si¢ po $mierci Leszka Czarnego, gdy urzedowala
wraz z Kingg w dominium sgdeckim. Pewne jest, ze Gryfina byla nietuzinkowa
postacig w okresie podzielonego panstwa polskiego. Byla kobieta, ktéra wbrew
pozorom miata znaczacy wpltyw na przebieg politycznych zdarzen w relacjach
polsko-wegierskich i polsko-czeskich w 2. potowie XIII wieku.

Gryfina byla postacig, ktora poza wplywem na relacje z Wegrami, glownie za
sprawg swego pochodzenia, odgrywala role takze w kontaktach polsko-czeskich.
Poniekad uwidacznia si¢ sposéb dziatania dziadka Gryfiny, krola Beli IV, ktéry
stworzyl system waznych, jak sie okazalo, sojuszow poprzez zawieranie matzenstw
pomiedzy wegierskimi Arpadami a przedstawicielami innych rodéw i dynastii
liczacych sie w Europie Srodkowo-Wschodniej, w tym wiasnie Krélestwa Czech.
Fakt, ze zong Przemysla II Ottokara byta siostra Gryfiny, tylko pomogt w ksztal-

116. M. Duczmal, Ryksa Piastowna krélowa Czech i Polski, s. 181-183.

117. KDM, t. 2, nr 541, s. 207, 208.

118. M. Baranski, Dominium sgdeckie, s. 109. M. Piszczkowska, Gryfina, s. 73.
119. M. Piszczkowska, Gryfina, s. 73.
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towaniu relacji takze z tym panstwem. Mialo to dalekosiezne skutki, gdyz syn
Kunegundy czeskiej, Wactaw II, krol Czech i Polski'®’, mial z Gryfina, jak zostato
to wyzej wskazane, dobre relacje, co w widoczny sposéb przekladalo si¢ na pozycje
ksigznej i jej mozliwosci.

Kazdy z etapéw zycia i dziatalnosci Gryfiny obrazuje jej aktywnos¢ lub jej
brak na konkretnych polach. Bierna rola halickiej ksigzniczki widoczna byla
w kwestii zawigzania sojuszu polsko-wegierskiego w latach 60. XIII wieku. Inaczej
byto w przypadku chwilowego odstgpienia meza ksi¢zniczki, Leszka Czarnego,
z obozu prowegierskiego na rzecz strony czeskiej. Tutaj Gryfina w ostentacyjny
wrecz sposdb pokazala, ze nie bardzo podobalo jej si¢ zachowanie meza i skutecz-
nie zawroécila go ,,ze zlej drogi”. Po $mierci Bolestawa Wstydliwego uwidacznia
sie delikatne lawirowanie miedzy strong wegierska a czeska. Bylo tak zapewne
z powodu niepewnej sytuacji w Czechach po $mierci Przemysta IT Ottokara, a na
Wegrzech po $mierci Beli IV. Znacznie widoczng aktywnoscig polityczng wykazata
sie Gryfina, ofiarowujac ziemie krakowska swemu siostrzencowi, krélowi Czech
Waclawowi II. Wiemy, ze takie ofiarowanie nie bylo zbyt wazne pod wzgledem
prawnym, ale z pewnoscia stanowilo pewna manifestacj¢ pogladow ksieznej
na temat tego, kto ma obja¢ we wladanie krakowski tron. Czy byla to wowczas
stuszna decyzja? Z punktu widzenia Gryfiny zapewne tak. Mysle, ze przewazyt
tutaj fakt, ze ksiezna byta blisko spokrewniona z wtadcg czeskim, a co wiecej,
utrzymywata z nim dobre relacje. Na tyle dobre, Ze w pézniejszym czasie Waclaw
IT oddat jej na wychowanie swoja przyszla zone Rykse. Kto wie, moze Gryfina
myslala znacznie przyszlosciowo? Ofiarowujac ksigstwo swemu siostrzencowi,
mogla liczy¢ na jego pdzniejszg przychylnos¢ w wielu sprawach, o ktérych byla
mowa w artykule. By¢ moze liczyla réwniez na to, ze bedzie mogta mie¢ pewien
wplyw na postepowanie siostrzenca i bedzie mogta ukierunkowywac jego poczy-
nania. Sg to jedynie przypuszczenia, ale jakze pasujace do osobowosci ksiezniczki
halickiej, ktéra bedac potomkinig znamienitych rodéw, potrafita wplywac na
ksztaltowanie sie relacji polsko-wegierskich i polsko-czeskich.

120. Na temat rzadow czeskich w Polsce zob.: B. Nowacki, Rzgdy Przemyslidéw w Polsce w ocenie
historiografii polskiej, w: Przemyslidzi i Piastowie — tworcy i gospodarze Sredniowiecznych
monarchii, red. J. Dobosza, Poznan 2006, s. 231-236; M. R. Pauk, Kilka uwag o rzgdach
czeskich w Polsce, w tamze, s. 249-253.
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Streszczenie

Druga polowa XIII wieku to migdzy innymi czas walki wtadcéw Czech i Wegier
o zdobycie wplywoéw na ziemiach polskich oraz pozyskanie ksigzat piastowskich
w obliczu trwajacego konfliktu czesko-wegierskiego o spadek po austriackich
Babenbergach. Owczesnemu krélowi czeskiemu Przemystowi Ottokarowi I1
zalezalo na zyskaniu jako sojusznika wladajacego Krakowem Bolestawa Wstyd-
liwego, zonatego z jedng z cdrek krola wegierskiego Beli IV — Kinga. Wazna dla
wladcow Czech i Wegier byta réwniez postawa wybranego przez Wstydliwego
na nastepce ksiecia leczyckiego Leszka Czarnego, takze zonatego z ksiezniczka
wywodzaca sie z dynastii wegierskich Arpadéw — Gryfina.
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W niniejszym tekscie postaram si¢ przyjrze¢ dzialalnosci ksigznej Gryfiny
w kontekscie ksztaltujacych sie stosunkow polsko-wegierskich i polsko-czeskich
w obliczu dziejacych si¢ wowczas walk i konfliktéw na arenie migdzynarodowej
pomiedzy Wegrami a Czechami. Zasadniczym celem artykutu bedzie ukazanie
ksiezniczki Gryfiny, potomkini wegierskich Arpadéw i ruskich Rurykowiczow,
jako kobiety, ktéra miata wplyw na ksztaltowanie si¢ relacji polsko-wegierskich
i polsko-czeskich w 2. potowie XIII wieku. Wazne bedzie takze wskazanie mo-
tywow, ktore sklanialy ja do podejmowania okreslonych dziatan.

Stowa kluczowe: ksiezniczka Gryfina, relacje polsko-wegierskie, relacje polsko-
-czeskie, XIII wiek, polityka europejska.

PRINCESS OF HALYCH ON THE PIAST THRONE.
GRYFINA AND HER INFUENCE ON POLISH-HUNGARIAN
AND POLISH-CZECH RELATIONS
IN THE SECOND HALF OF THE 13™ CENTURY

Summary

The second half of the thirteenth century it is the time of struggle between
the rulers of Bohemia and Hungary to gain influence in the Polish lands and to
win the Piast Dukes in the face of the ongoing Bohemian-Hungarian conflict for
the inheritance of the Austrian Babenbergs. The then King of Bohemia, Przemyst
Otakar II, wanted to gain as an ally the ruler of Krakow, Bolestaw the Chaste, who
was married to one of the daughters of the Hungarian king Bela IV - Kinga. What
was also important for the rulers of Bohemia and Hungary was the attitude of
Leszek the Black, elected by Bolestaw the Chaste as a heir to the Duke of Leczyca,
who was married to a princess from the Hungarian Arpad dynasty — Gryfina.

In this text I will try to look at the activities of Princess Gryfina in the con-
text of Polish-Hungarian and Polish-Bohemian relations in the face of the fights
and conflicts taking place on the international arena between Hungary and the
Bohemia. The main goal of the article will be to present Princess Gryfina, a de-
scendant of the Hungarian Arpads and the Ruthenian Ruriks, as a woman who
influenced the development of Polish-Hungarian and Polish-Bohemian relations
in the second half of the 13th century. It will be also important to indicate the
motives that led her to take certian actions.

Key words: Princess Gryfina, the Polish-Hungarian relations, the Polish-
Bohemian relations, XIII century, European policy.

296



