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Moze zaskakiwa¢, ze Symbol wiary Kosciota katolickiego ze wszystkich przy-
miotéw Boga wymienia jedynie Jego wszechmoc; jeszcze bardziej zaskakujace jest
to, ze Koscidt jako jedyny cytat biblijny w jej definicji wybiera fragment zdania
skierowanego przez Pana do $w. Pawla: ,Wszechmoc Boza... jest tajemnicza,
poniewaz tylko wiara moze jg rozpoznaé, gdy «w stabosci si¢ doskonali» (2 Kor
12,9)”". Kilkana$cie zdan dalej Katechizm raz jeszcze wréci do szczegélnego
znaczenia tego logionu dla definicji wiary: ,,Jedynie wiara moze przylgna¢ do
tajemniczych drég wszechmocy Bozej. Ta wiara chlubi si¢ ze swych stabosci, by
przyciagna¢ do niej moc Chrystusa”. Widzac donioste znaczenie tego paradok-
salnego stwierdzenia dla interpretacji depozytu wiary, tym bardziej nalezaloby
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zada¢ pytanie o jego znaczenie dla Pawlowej teologii, szczegdlnie w kontekscie,
w ktorym zostalo uzyte, a mianowicie w ostatniej czesci 2 Listu do Koryntian.
W ostatnich latach mozna bylo zauwazy¢ w polskiej literaturze biblijnej proby
wykorzystania przez mlodych egzegetéw skupionych w ramach lubelskiej szkoty
biblijnej metody retorycznej do analizy perykopy 2 Kor 12,7-10% ktére wpisuja
sie w podejmowane juz badania w innych o$rodkach naukowych®. Autorzy tych
opracowan skupili si¢ - po dokonaniu analizy retorycznej — na syntagmie ok6Aoy
1] oapki. Podejmujac wyznaczony przez nich trend zastosowania tej metody,
w ponizszym studium bedziemy starali si¢ ukaza¢ - po przedstawieniu chia-
stycznej struktury perykopy i syntetycznym podsumowaniu znaczenia terminu
oKkO\oY — przez egzegetyczng analize uzytych przez Apostota poje¢ doBéveia
i Suvapig dojs¢ do odpowiedzi na pytanie o teologiczng wymowe tejze perykopy.

1. Chiazm jako klucz interpretacyjny w 2 Kor 12,7-10

Perykopa 2 Kor 12,7-10 jest czgscia sekcji 2 Kor 10-13 i stanowi zwienczenie
jej centralnej czesci nazywanej ,,mowa glupca™. Przyjmujac kryteria metody
retorycznej, nalezaloby traktowa¢ 2 Kor 11,1 - 12,10 jako jedng caloé¢ stano-
wiacg obszerne synkrisis z sub-propositio umieszczong w 2 Kor 11,5-6. Zgodnie
z t3 propozycja, 2 Kor 12,1-10 stanowiloby ostatnie argumentum wprowadzone
przez transitio w 2 Kor 11,30-33, wykazujace zgodno$¢ tematyczng z 12,5-10°.
Cho¢ podzial na wersety wydaje sie sugerowac, ze perykopa o oscieniu zawarta

3. Por. D. Chwila, Znaczenie «oscienia dla ciata» (2 Kor 12,7-10) w retoryce $w. Pawta, ,War-
szawskie Studia Teologiczne”, 24 (1/2021), s. 6-16; A. Stepien, Oscieri z powodu ciata (2 Kor
12,7-10). Kontekst, struktura, miejsce i funkcja w argumentacji Pawla, ,,Lodzkie Studia Teo-
logiczne”, 31 (1/2022), s. 97-113.

4. Tytulem przyktadu: V. Jegher-Bucher, "The Thorn in the Flesh’/’Der Pfahl im Fleisch’: Consid-
erations about 2 Corinthians 12.7-10 in Connection with 12.1-13, w: The Rhetorical Analysis of
Scirpture. Essays from the 1995 London Conference, red. S. E. Porter, T. H. Olbricht (Journal
for the Study of the New Testament Supplement Series 146), Sheffield 1997, s. 388-397.

5. Roézniautorzy w rézny sposdb dokonujg delimitacji ,,mowy gtupca”™ 2 Kor 11,1 - 12,10 (G. Se-
galla, Struttura letteraria ed unita della 2 Corinzi, ,,Teologia”, 13 (1988), s. 189-218; M. Kow-
alski, Transforming Boasting of Self into Boasting in the Lord. The Development of Pauline
Periautologia in 2 Cor 10-13 (Studies in Judaism), Lanham-Plymouth 2013, s. 105); 2 Kor
11,21b - 12,10 (M. A. Chevallier, Largumentation de Paul dans II Corinthiens 10 a 13, ,Revue
d’histoire et de philosophie religieuse”, 70 (1/1990), s. 3-15.; U. Heckel, Kraft in Schwachheit:
Untersuchungen zu 2. Kor 10-13 (Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament,
2nd ser., vol. 56), Tiibingen 1993, s. 51; 2 Kor 11,22 - 12,10 (J. Lambrecht, The Fool’s Speech
and Its Context: Paul’s Particular Way of Arguing in 2 Cor 10-13, ,,Biblica”, 82 (3/2001), s. 310).

6. M. Kowalski, Transforming, s. 113
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jest w calosci ww. 7-10, to jednak wielu badaczy wskazuje na fakt, ze w istocie
rozpoczyna si¢ ona od w. 7b, za$ w. 7a jest czeécig poprzedzajacej perykopy
12,5-7a’. Takie stwierdzenie pozwalaloby na zobaczenie 2 Kor 12,7-10 jako czesci
chiastycznej struktury 2 Kor 12,5-10. W ten sposéb mozna zaproponowac naste-
pujaca strukture ostatniej czesci ,mowy glupca”, opierajac si¢ na wprowadzajacych
kolejne sub-sekcje (z wyjatkiem b’) zapowiedziach autora kavynoopat/éAevoopat:

(a) 11,30-33 - chlubienie si¢ staboscia

(b) 12,1-4 - chlubienie si¢ wizjami i objawieniami (partitio — prosopopoieia)

(@) 12,5-7a - chlubienie si¢ staboscig

(b’) 12,7b-9¢ - oscien i sfowo Pana (ostatni element partitio oraz sententia)

(@”) 12,9d-10 - chlubienie sie staboscia.

Chcac zatem skonstruowac analogiczng, chiastyczng strukture perykopy 2 Kor
12,7-10, mozna przedstawi¢ nastepujaca propozycje:

(a) 12,7a - tacznik

(b) 12,7b — doswiadczenie cierpienia — o$cien

(c) 12,8 — modlitwa Pawta

(d) 12,9abc - stowo Boga

(c) 12,9d - przyjecie odpowiedzi Boga przez Pawta

(b’) 12,10a — doswiadczenie cierpienia — wyliczenie

(@) 12,10b - konkluzja.

Struktura koncentryczna dotyczy nie tylko calej czg¢sci mowy Pawta, ale takze
poszczegolnych jej elementéw. I tak w. 7 jest zbudowany koncentrycznie:

(a) Aby za$ nie wynosil mnie zbytnio ogrom objawien®,

(b) dany mi zostal

7. Por. V. P. Furnish, II Corinthians (The Anchor Bible 32A), Garden City: Doubleday 1984,
s. 528; R. P. Martin, 2 Corinthians (World Biblical Commentary 40), Waco 1986, s. 389;
U. Heckel, Kraft in Schwachheit, s. 74; M. ]. Harris, The Second Epistle to the Corinthians:
a commentary on the Greek text, Grand Rapids-Milton Keynes 2005, s. 851-852. Przytaczanym
argumentem jest obecnos¢ 816 w 12,7b, bardzo cze¢sto rozpoczynajacym nowa my$l u Pawta;
tymczasem brakuje go w wielu rekopisach (B. M., Metzger, United Bible Societies, A textual
commentary on the Greek New Testament, second edition a companion volume to the United
Bible Societies’ Greek New Testament (4th rev. ed.), London-New York 1994, s. 517). Niemniej
jednak ponowienie stowa amokavyeog (por. 12,1) moze by¢ zinterpretowane jako podjecie
partitio urwanego w w. 4.

8. W polskim przekladzie niewidoczny jest fakt, ze ,,ogrom objawien” zostal ustawiony przez
autora w pozycji emfatycznej, co doprowadzito do potraktowania go przez ttumacza jako
casus pendens i podmiotu zdania podrzednego. Tymczasem w teksécie greckim podmiotem
jest Apostol, a (najprawdopodobniej celowe) powtérzenie iva un dmepatpopar domaga sie
przetozenia go dwukrotnie w ten sam sposob. Stad lepsze bytoby ttumaczenie ,,Jesli za§ chodzi
0 ogrom objawien, zebym sie nie unosit pycha” (bnepatpwpat traktowany konsekwentnie
jako coniunctivus praesentis medii). Por. B. M. Metzger, A textual commentary, s. 517.
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(c) oscien dla ciata,

(¢’) wystannik szatana,

(b’) aby mnie policzkowal

(’) zebym sie nie unosit pycha’.

Analogicznie jest w przypadku logionu Pana z w. 9. Zamysl autora, by orze-
czenia ulozy¢ okalajaco, pozwala nam na dostrzezenie znaku réwnoséci miedzy
»tobg” (Apostolem) a ,,staboscia” oraz miedzy ,mocg™™ i ,moja (Bozg) faska™

(a) Wystarczy

(b) ci

(c) mojej taski.

() Moc bowiem

(b’) w stabosci
(@) sie doskonali'.

Réwniez conclusio zostato zbudowane na zasadzie struktury koncentrycznej,
ktérej centrum jest partitio:

(a) Najchetniej wiec bede sie chlubit z moich stabosci, aby zamieszkata we
mnie moc Chrystusa.

(b) Dlatego mam upodobanie

(c) w moich stabo$ciach, w obelgach, w niedostatkach, w przesladowaniach,
w uciskach

(b’) z powodu Chrystusa.

(@") Albowiem ilekro¢ niedomagam, tylekro¢ jestem mocny'.

Z uwagi na paradoksalny charakter perykopy sam paradoks nalezy potrak-
towac nie jedynie jako $rodek stylistyczny uzyty przez autora, ale jako gléwna
idee kompozycyjng, wychodzacg poza ramy 12,7-10. Centralng jego czescia jest
stowo Boga zawarte w 12,9abc, otoczone przez dwie postawy Apostota zwieniczone
konkluzja - echem przytoczonego stowa:

(a) ...soba samym nie bede si¢ chlubil, chyba Ze moimi stabo$ciami (w. 5b)

9. Kowalski, Transforming, 98.

10. To poréwnanie jest o tyle uzasadnione, ze textus receptus w $lad za wieloma rekopisami do-
daje do 1 yap Suvapug zaimek dzierzawczy pov. Por. B. M. Metzger, A textual commentary,
s. 517.

11. J. Zmijewski, Der Stil der Paulinischen ‘Narrenrede’: Analyse der Sprachgestaltung in 2 Kor
11:1-12:10 als Beitrag zur Methodik von Stiluntersuchungen neutestamentlicher Texte (Bonner
biblische Beitrige 52), Kéln 1978, s. 377; P. Barnett, The Second Epistle to the Corinthians,
Grand Rapids 1997, s. 573; D. E. Garland, 2 Corinthians. An Exegetical and Theological
Exposition of Holy Scripture (The New American Commentary 29), Nashville 1999, s. 524.

12. M. Kowalski, Transforming, s. 98. O strukturalnej relacji miedzy (a) i (@’): F. ]. Matera,
II Corinthians: A Commentary (The New Testament Library), Louisville 2013, s. 285; za$
miedzy (a) i pozostatymi cze$ciami struktury: G. H. Guthrie, 2 Corinthians (Baker Exegetical
Commentary on the New Testament), Grand Rapids 2015, s. 595.
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(b) ,Wystarczy ci mojej taski. Moc bowiem w stabosci si¢ doskonali” (w. 9bc)

(@’) Dlatego mam upodobanie w moich stabo$ciach... (w. 10a)

(b’) Albowiem ilekro¢ niedomagam, tylekro¢ jestem mocny (w. 10b).

Paradoksalne chlubienie si¢ staboscig zostaje poparte zewnetrznym (&texvog)
argumentem, ktory zostaje przeksztalcony w wewnetrzne (§vtexvog) przekonanie
Apostola. Bez watpienia logion Pana ma charakter sententia — brak zaimkéw
osobowych i generalizujgce uzycie rodzajnika czyni z niego prawde ogdlna, kté-
ra w w. 10b zostaje zaaplikowana do konkretnego przypadku - Pawla®. W ten
sposob paradoksalna prawda, wyrazona niemalze na koficu mowy, staje si¢ jej
uzasadnieniem, co tylko wzmaga efekt zaskoczenia stuchacza budowany przez
autora: dopiero na samym koncu paradoks zostaje rozwigzany przez inny pa-
radoks, jednakze potwierdzony autorytetem najwyzszej rangi — samego Boga.

2. Czym jest okOAoy?

W w. 7 mamy do czynienia z pierwotng hiperbola™. Jest ona nie tyle znang
z pozniejszej literatury przesadnig, ile ekspozycjg kontrastu, do ktérego bedzie sie
odnosit Apostol. Najczesciej dokonuje si¢ za pomocg stéw zawierajacych sufiks
vnép. W 12,7 pojawia sie samo stowo dmepPoAr oraz rzadko uzywany czasownik
vmepaipeopal, ktore odnosza czytelnika bezposrednio do Umephiav z sub-propositio
w 11,5 i do tematyki zestawienia — nie tylko Pawta z innymi apostotami, ale
takze z jego adwersarzami'. Poniewaz jednak w 12,7-10 — w przeciwienstwie do
12,1-4 - Pawet korzysta z paradoksalnego enkomionu, jego ,wyzszo$¢” zostanie
udowodniona przez dany mu oscie. Obecna w tekscie forma €860 i brak za-
znaczonego wykonawcy czynnosci wskazuje na passivum divinum, a zatem na
fakt, ze ,,0écien” pochodzi od Boga's; jednakze apozycja &yyelog catava zdaje

13. M. Kowalski, Transforming, s. 266, przyp. 135.

14. BT przeklada tn OmepPolp jako rzeczownik abstrakcyjny (,ogrom objawien”), jednakze
proponowany jest takze przektad przydawkowy (,ogromne objawienia”). Niektorzy egze-
geci nie widza w tym fragmencie hiperboli, lecz odniesienie do innych objawien, poza tymi
wymienionymi w ww. 2-4 (tak M. E. Thrall, A Critical and Exegetical Commentary on the
Second Epistle to the Corinthians (International Critical Commentary), London 2004, s. 806.
Jedna z mozliwoéci interpretacyjnych jest szukanie analogii miedzy appnra pnuata z w. 4
wraz z dookre$leniem, ktore $wiadczy o ich niezwyklosci (& odk ¢§ov avBpwnw Aaknoar),
a T OepPodn Twv dnokaAvyewv. Por. M. J. Harris, 2 Corinthians, s. 853.

15. P. Barnett, 2 Corinthians, s. 568.

16. A. Schlatter, Paulus, der Bote Jesu: Eine Deutung seiner Briefe an die Korinther, 2nd ed.,
Stuttgart 1956, s. 665; J. Zmijewski, ‘Narrenrede’, s. 368; M. E. Thrall, 2 Corinthians, s. 806.
A. Plummer (Critical and Exegetical Commentary on the Second Epistle of St. Paul to the Co-
rinthians (International Critical Commentary), Edinburgh 1915, s. 348 jest zdania, ze gdyby
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sie

temu przeczyc¢”. Przy interpretacji metafory, jaka jest okoloy, nalezy wzigé

zatem pod uwage zaréwno znaczenie samego terminu, jak i rzeczywistosci, ktora
Pawel chciat przez niego oddac.

* Oscien zostal dany Pawlowi jako bezposrednia konsekwencja ,,ogromu
objawien”, ktorych doswiadczyl (w. 7 z interpretacja tfj OmepPorij T@v
amoka\Oyewv jako dativus causae).

* Ofscien spowodowal bdl odczuwany w ciele (tfj capxki jako dativus loci),
ktdry byl tak dotkliwy, ze Apostot staral sie go pozby¢ (ww. 7-8).

* Jest on jednoczesnie pochodzenia boskiego i szataniskiego (w. 7).

* Ofcien trwal pomimo trzykrotnej' prosby Pawla o jego usuniecie (ww. 8-9).

* Celem oscienia bylo albo upokorzenie Pawla, albo niedopuszczenie do
ewentualnego wbijania si¢ w pyche (iva pn dmepaipwpat — w. 7).

* Pawel poréwnuje dzialanie oscienia do otrzymywania policzkow (iva pe
Kolagiln - w. 7).

* Ofcien sprawil, ze Pawel odczul stabos¢, jednakze stata si¢ ona dla niego
zrédlem chlubienia sig, a nawet upodobania (ww. 9-10)".

Bioragc pod uwage powyzsze, egzegeci przedstawiaja nastepujace propozycje

interpretacji:

a) narzedzie tortur lub egzekucji (ekwiwalent stowa otavpog)*;

17.

18.

19.
20.

650

to szatan byl agensem, didwut oznaczajace dar Bozy, zostaloby zastgpione przez émtiOnu
(jak w Lk 10,30; 23,26; Dz 16,23) lub BéAAw (Ap 2,24) czy ¢mPBarw (1 Kor 7,35). Za tym,
ze £000n jest passivum divinum przemawia wczeéniejsze uzycie strony biernej w 2 Kor 12
(apmayévta — w. 2; fipmayn — w. 4). Ponadto oscien jest tutaj wyraznie wpisany w Bozy plan,
jako ze Pawel odnosi z niego korzys¢ (iva pn dmepaipwpatr). Por. M. J. Harris, 2 Corinthians,
s. 855-856.

Takie sformulowanie prowadzi do nastepujacych wnioskéw: 1) Szatan byt bezposrednia przy-
czyna trudnosci Pawta i to on jest definiendum metafory oddanej przez okohoy; 2) poniewaz
okoloy jest dany przez Boga (passivum divinum), szatan jest catkowicie poddany Bogu (wbrew
pogladom dualistycznym); 3) w tajemniczy sposob Bog jest pierwotnym Zrédlem okoloy. Por.
P. Barnett, 2 Corinthians, s. 570; M. J. Harris, 2 Corinthians, s. 855. W Liécie Barnaby (18,1)
&yyehot Tod @0 stojg w opozycji do dyyehot Tod Zatava (por. 1 Hen 3,3; Jub 10,2). Por.
A. Plummer, 2 Corinthians, s. 352; A. Paciorek, Drugi List do Koryntian. Wstep - przektad
z oryginatu — komentarz (Nowy Komentarz Biblijny NT VIII), Edycja Swietego Pawta 2017,
s. 508.

M. V. Hubbard (2 Corinthians (Teach the Text Commentary Series), Grand Rapids 2017,
s. 208-209 proponuje, aby te ,,trzykrotno$¢” czytac jako semicki sposéb wyrazenia cigglego
powtarzania (,nieustannie”, again and again) w opozycji do trzech konkretnych powtérzen.
M. J. Harris, 2 Corinthians, s. 857; A. Paciorek, Drugi List do Koryntian, s. 509.

P. Barnett, 2 Corinthians, s. 569; A. Schlatter, Paulus, s. 666, przyp. 1. Formy czasownikowe
dvaokoATilewv i dvaotavpodobat sa wymienne (G. Friedrich, G. Kittel (red.), Theological
Dictionary of the New Testament, Grand Rapids 1964-1976 [dalej: TDNT], 7.409-10). Przeciw
temu: M. J. Harris, 2 Corinthians, s. 854.
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b) fizyczny obiekt — ciern albo drzazga (,beda ci, ktérzy pozostanag, jakby
cierniami dla waszych oczu” (ck6homeg €v Toig 0pBalpoic budv — Lb 33,55
LXX); ,,dla domu Izraela nie bedzie juz wigcej... ciernia ranigcego” (okx6Aoy
nukpiog — Ez 28,24 LXX); ,zamkneg jej droge cierniami” (¢v oxoéloytv —
Oz 2,8 LXX); ,, (...) ktory marznac, jezy si¢ ostrymi kolcami” (mayeioa
yivetat okoAdnwv dxpa — Syr 43,19 LXX)*.

Definiendum tej metafory moze by¢**:

a) choroba lub przeszkoda fizyczna badz to nieokreslona®, badz konkretna
jednostka chorobowa?;

b) pokusa lub nawet dreczenie szatanskie; duchowa lub psychiczna trudno$c¢®;

¢) opozycja do nauczania Pawla - w Koryncie lub poza nim (np. w Damasz-
ku - 11,30-33)%.

21.

22.

23.
24.

25.

26.

Wigkszos¢ przekladow anglojezycznych przektada okoloy jako ,,thorn” (,,ciern”), niektérzy
egzegeci jednak wolg ttumaczenie ,,stake” (,,kij” lub ,,pal”, np. A. Schlatter, Paulus, s. 666),
niektérzy zas — ,,splinter” (,,drzazga”). (W. Bauer i in., Greek-English Lexicon of the New Testa-
ment and Other Early Christian Literature, 3rd ed., Chicago 1999, s.v. oxoAoy). W literaturze
starozytnej znajdujemy przynajmniej dwa takie uzycia stowa oxoAoy. Znajdujemy je w jednej
z bajek Waleriusza Babriusa, w ktorej osiol nastapit na oxoAoy i stal si¢ chromy. Gdy spotkat
wilka, ten zachecil go, aby usunal ciern (tf|v dxavOav) z nogi. Z kolei w papirusie z III w.
odnajdujemy historie matki méwiacej o chorej stopie swojego syna ,,z powodu drzazgi” (&mno
okolamov [= okolomog]). Wypada przychylic sie do twierdzenia, ze proba, ktorej poddany
jest $wiety Pawel, jest raczej podobna do draznigcego ciernia czy drzazgi niz do okladania
kijem lub nabicia na pal. Por. M. J. Harris, 2 Corinthians, s. 854; J. B. Wallace, Snatched into
Paradise (2 Cor 12:1-10). Paul’s Heavenly Journey in the Context of Early Christian Experience
(Beihefte zur Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft 179), Berlin-New York 2011,
s. 270; A. Paciorek, Drugi List do Koryntian, s. 508.

Bardzo szeroko o tym w swoim ekskursie: M. E. Thrall, 2 Corinthians, s. 809-818, za$ w je-
zyku polskim: A. Paciorek, Drugi List do Koryntian, s. 509-511 i 517-524

Tak TDNT 3.820.

1) bol gtowy lub ucha, np. migrenowy (Tertulian; M. E. Thrall, 2 Corinthians, 818); 2) problemy
ze wzrokiem (na podstawie Ga 4,13-14; 6,11 — E. Renan badz tez na podstawie 2 Tm 4,13 -
T.]J. Leary, A Thorn in the Flesh - 2 Corinthians 12, 7, JThS 43 (1992), s. 520-522); 3) malaria
(W. M. Ramsay); 4) epilepsja (J. B. Lightfoot); 5) problemy z mowg (W. K. L. Clarke). Pewna
nowoscig jest tutaj upatrywanie choroby skory (A. M. Pascual, I. M. Lamarca, J. P. Casals, Saint
Paul’s Thorn in the Flesh: a Dermatological Weakness?, ,,Scientia et Fides”, 10 (1/2002), s. 9-27).
1) wyrzuty sumienia z powodu uprzednich grzechéw, zwlaszcza jako przesladowcy w Jerozo-
limie, ktérych rezultatem byl brak poczucia wartosci (A. Schlatter, Paulus, s. 667); 2) niepokdj
z powodu upartej niewiary Izraela (P. H. Menoud, The Thorn in the Flesh and Satan’s Angel
(2 Cor. 12:7), w: Jesus Christ and the Faith: A Collection of Studies (PTMS 18), Pittsburgh
1978, s. 24-26); 3) pokusy natury seksualnej (w oparciu o ttumaczenie WIg stimulus cari)
(F.J. Matera, II Corinthians, s. 283).

1) przeciwnicy w ogolnosci (M. L. Barré, Qumran and the Weakness of Paul, CBQ 42 (1980),
s. 225-227; P. Barnett, 2 Corinthians, 570); 2) blizej nieokre$lony konkretny przeciwnik;
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Przedstawiona powyzej chiastyczna struktura perykopy 2 Kor 12,7-10 pokazuje
nam, ze okO\oy Tfj oapki jest odpowiednikiem katalogu peristaseis obecnego
w 12,10a. Nie stawiajac rozstrzygajacej odpowiedzi na pytanie o znaczenie tej
metafory, mozemy jednak postawic¢ teze, Ze wprowadzenie tej metafory jest re-
torycznym zabiegiem okalajagcym centralng cze¢s¢ perykopy — okdAoy w w. 7 jest
odpowiednikiem &o0¢veia w w. 10%. Taka konstrukcja perykopy ma skierowac
uwage odbiorcy na centralny punkt, jakim jest stowo Boga w w. 9.

3. Sententia w 2 Kor 12,9 jako srodek ciezkosci perykopy

Uzycie Bozej sententia ww. 9 w mowie niezaleznej jest bardzo rzadkie u Pawla?®.
O ile wielokrotnie cytuje on slowo Boze Starego Testamentu, o tyle niezmiernie
rzadko pojawiajg si¢ u niego agrafa — przypisywane Bogu (a doktadnie Chrystuso-
wi) stowa, ktérych nie mozna znalez¢ w innych ksiggach biblijnych. Wiemy z Dz,
ze Pawel jest zrédlem takich logiow Jezusa - jego mowa do starszych Kosciola
w Efezie zawiera agrafon ,Wiecej szczescia jest w dawaniu anizeli w braniu”
(Dz 20,35), za$ jego mowa obronna przed Agryppa zawiera paradoksalny logion,
ktdry staje si¢ zrozumialy w kontekscie 2 Kor 12,7-10: ,,Trudno ci wierzga¢ przeciw
o$cieniowi” (Dz 26,14b). Cho¢ na okreslenie oscienia zostaje uzyte inne stowo
(kévtpov), logion ten jest Swiadectwem, Ze metafora o$cienia jest bliska Pawtowi
i w jaki$ sposéb zwigzana z jego bezposrednig relacja z Chrystusem, szczegélnie
z dwoma mistycznymi doswiadczeniami - tym przy nawrdceniu i tym opisanym
w 2 Kor 12,9. Wprowadzenie sententia rzadka w N'T forma perfectum czasownika
Aéyw wskazuje na fakt, Ze stowo uslyszane od Pana nie jest jedynie wydarzeniem
punktowym (jak wyrazone przez stojace w aoryscie £€0001 i mapexdAeoa), lecz

3) przeciwnicy w Koryncie (,,falszywi apostolowie” z 2 Kor 11,14); oskarzenie o to, ze Pawet
jest dyyelog Zatavd z uwagi na uprzednie przesladowanie Kosciota; odrzucenie autentycz-
nosci apostolatu Pawla przez jeden z odtaméw Kosciota w Koryncie (J. McCant, Paul’s Thorn
of Rejected Apostleship, NTS 34 (4/1988), s. 550-572).

27. Obecnosé¢ wyrazenia 8t aoBéveiav tig oapkog w Ga 4,13, ktore - w podobnym kontekscie
petnienia misji Apostota — taczytoby zaréwno ok6hovy, jak i doBeveia z Pawlowym capé,
staje si¢ dla jednych podstawg do utozsamienia oxd oy i doBeveia (tak J. B. Lightfoot czy
U. Heckel, Der Dorn im Fleisch. Die Krankheit des Paulus in 2Kor 12,7 und Gal 4,13f., ZNT
84 (1993), s. 65-92), co jednak krytykujg inni (np. T.Y. Mullins, Paul’s Thorn in the Flesh,
JBL 76 (4/1957), 5. 299-303). Por. R. Russell, Redemptive Suffering and Paul’s Thorn in the
Flesh, JETS 39 (4/1996) s. 566.

28. Por. P.J. Gribe, The all-surpassing power of God through the Holy Spirit in the midst of our
broken earthly existence: perspectives on Paul’s use of Suvayug in 2 Corinthians, ,Neotesta-
mentica”, 28 (1/1994), s. 150; C. J. Kruse, 2 Corinthians: An Introduction and Commentary
(Tyndale New Testament Commentaries), 2nd ed., Westmont 2015, s. 267.
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ma nieustanny wplyw na zycie Apostota®. Ponadto w literaturze starozytnej
odnajdujemy przyklady pokazujace wyrazenie podobnej idei teologicznej za
pomocg logionu Pana®.

a. A4o0évera

Dla wiasciwego zrozumienia sententia wlozonej w usta Pana nalezy wyjasni¢
teologiczne znaczenie dwdch najwazniejszych terminéw tej perykopy: doOéveia
i duvapg™. Szczegdlowy desygnat tego pierwszego zostanie jeszcze wyjasniony
w 12,10, jednakze jego uzycie jest kluczowe dla zrozumienia tej czesci listu.
Termin do6évela pojawia sie w 2 Kor szesciokrotnie miedzy 2 Kor 11,30 a 13,4,
z czego raz w 12,5 i trzykrotnie w 12,9-10; pieciokrotnie odnosi sie do stabosci
Pawla, a raz - w 13,4 - do stabosci w kontekscie Chrystusa. Poza 2 Kor Pawet
uzyje go jeszcze sze$ciokrotnie (Rz 6,19; 8,26; 1 Kor 2,3; 15,43; Ga 4,13; 1 Tm
5,23), ale tylko dwukrotnie w odniesieniu do siebie (1 Kor 2,3; Ga 4,13)*. Z uwagi
na brak rodzajnika okreslonego (w przeciwienstwie do w. 10) nalezy traktowa¢
to pojecie w sententia jako metafory oznaczajacej ,,stabo$¢” w ogdlnosci, w sktad
ktdrej bedzie wchodzilo wiele okolicznosci. 1 Kor 15,43 przynosi nam pierwsze
zestawienie aoBéveia i Svvapug: seria paralelizméw wykorzystujacych dwie formy
medialno-pasywne omeipetat i éyeipetan (bez wskazania ani agensa, ani przedmiotu
dzialania) pozwala na polozenie znaku réwnosci miedzy wyrazeniami dofévela
i pOopd oraz dtipia, a takze miedzy SVvapig i apBapoia oraz §6&a. Potaczenie

29. Niektorzy biblisci (np. Pritmm) s3 zdania, Ze sposdb wyrazenia sententia wskazuje na jej
uniwersalng obowiazywalnos$¢, tj. ze moc jest dostepna czlowiekowi tylko w stabosci. Por.
C.G. O’Collins, Power made perfect in weakness: 2 Cor 12:9-10, CBQ 33 (4/1971), s. 533.

30. Talbert zwrocil uwage na podobienstwo 2 Kor 12,9 do zydowskiego midraszu do Pwt 3,26:
»Badz zadowolony, ze zty poped nie ma mocy nad toba, gdyz nie wydam cie w moc aniola
$mierci, lecz sam bede z tobg” [tl. wlasne]. (C. H. Talbert, Reading Corinthians: a literary
and theological commentary on 1 & 2 Corinthians, rev. ed., Macon 2002, s. 152; por. TDNT
1.466). Zwigzek ten jest oparty na uzyciu w LXX czasownika dpkew dla oddania hebrajskiego
ARin=2% (por. A. Paciorek, Drugi List do Koryntian, s. 512).

31. Na kluczowe znaczenie tych terminéw zwrocil uwage H. Langkammer (Tak zwana mowa
blazna Swietego Pawta (2 Kor 11, 16-12, 13), RT KUL 45 (1/1998), s. 145).

32. Godzien zauwazenia jest takze czasownik doOevew. Pawel uzywa go 17 razy, z czego 7 razy
na przestrzeni 2 Kor 11,21 - 13,9. Zwlaszcza w Rz wystepuje on w kontekscie ,,bycia stabym
w wierze” (Rz 4,19; 14,1.2.21). Z kolei Hood proponuje interpretacje aoBeveia jako cechy
Pawlowej ,,postugi na ksztalt krzyza” (cruciform ministra), wskazujac jako odniesienia
biblijne 1 Kor 4,10; 2 Kor 11,29-30; 13,4 i Ga 4,13. ].B. Hood, The Temple and the Thorn: 2
Corinthians 12 and Paul’s Heavenly Ecclesiology, ,Bulletin for Biblical Research”, 21 (2011),
s. 367.
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doBévela z TG oapkog w Rz 6,19 i Ga 4,13 oraz implicite w 1 Tm 5,23 (4oBévela
wyraznie rozumiana jako stabos¢ ciala, dostownie i Tov otopayov, czyli ,,zo-
fadka”) pozwala nam na interpretacje do0éveia jako metafory ludzkiej, cielesnej
kondycji. Ponadto 1 Kor 15,43 wyraznie sugeruje jednak, ze stan év dofeveiq
jest miejscem Bozego dzialtania (passivum divinum analogiczne do 2 Kor 12,9).

Bardzo zwigzly katalog peristaseis obecny w 12,10 pelni nie tylko istotng role
w strukturze retorycznej tekstu, odwotujac do poprzednich wyliczen (zaréwno
w obrebie 2 Kor 10-13, jak i calego 1-2 Kor)*. Obecnos¢ rodzajnika okreslonego
v Taig doBeveiaig pov w w. 9 sugeruje, ze chodzi o konkretne stabosci, ktorych
charakter zostaje wyjasniony przez katalog. W sktad ,,stabosci” Pawla wchodza
nie tylko aoBevetal rozumiane w sensie $cistym, wymienione na pierwszym
miejscu katalogu, zwigzane z kondycja ciala badZ umystu, ktére moga oznacza¢
strach (1 Kor 2,3), $miertelno$¢ (1 Kor 15,43; 2 Kor 13,4), chorobe (1 Tm 5,23) czy
»stabos¢ ciata” (Rz 6,19; Ga 4,13), ale takze upokorzenie (0Bpis; hapax legomenon
w tym znaczeniu), potrzeby lub pragnienia (&vdvkar), przesladowanie (Stwyupog)*
oraz trudnosci (otevoxwpiat), majace charakter zewnetrzny®. Implicite Pawet
przekazuje informacje o tym, Ze te wszystkie doswiadczenia byly badz s3 jego
udzialem®.

b. dvvapug

Tymczasem duzo czgséciej w corpus Paulinum pojawia sie stowo dvvauig, bo
az 48 razy. W samym 2 Kor Apostol uzyl go dziesieciokrotnie, w tym dwukrot-
nie w 2 Kor 12,9. W przeciwienstwie do do0éveia, w 2 Kor 12,9 wystepuje ona
z rodzajnikiem okreslonym, co wskazuje na to, ze chodzi o konkretng moc - jest
to moc Chrystusa, ktora jest zréwnana z mocg Boga (2 Kor 4,7; 6,7; 13,4). Szcze-
gllnie wazny jest tutaj 2 Kor 13,4, ktory pokazuje zestawienie do0éveta i Svvapig

33. Konstrukeja gramatyczna év + dativus przywoluje na my$l szczegdlnie wyliczenia obecne
w 2 Kor 6,4-7 oraz w 11,26-27. Por. P. Barnett, 2 Corinthians, s. 575.

34. Barré (Qumran, s. 222-225) zauwaza zwigzek pomiedzy 1QH 2,23-25 i 2 Kor 10-13, gdyz
w obu tych dzietach doswiadczenie stabosci jest rezultatem przesladowan.

35. Szerzej o tym: J. B. Wallace, Snatched, s. 279-280; por. takze: A. Paciorek, Drugi List do
Koryntian, s. 514.

36. Por.P.]. Grabe, The all-surpassing, s. 153. Szerokie opracowanie tematu stabosci w nauczaniu
Pawta zawiera pozycja: D. A. Black, Paul, Apostle of Weakness: Astheneia and its Cognates
in the Pauline Literature, New York 1984; na jej podstawie Polhill zauwaza, ze doOevela jest
charakterystycznym ,znakiem” Pawlowego apostolatu (J. P. Polhill, Paul and his letters,
Nashville 1999, s. 274).

37. Czasownik Suvatéw uzywany jest przez Pawla tylko trzykrotnie (Rz 14,4; 2 Kor 9,8; 13,3),
za$ Suvapow - tylko raz (Kol 1,11); ich podmiotem zawsze jest Bog.
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w samym Chrystusie®: ,,Chociaz bowiem zostal ukrzyzowany wskutek stabosci
(¢€ doBeveiag), to jednak zyje dzieki mocy Bozej (¢x Svvdpewg Oeod). I my
takze niemocni jestesmy (doOevodpev) w Nim, ale zy¢ bedziemy z Nim przez
moc Boza (¢x Suvapewg @eod) wzgledem was”. Poprzedzajacy go w. 3 wskazuje,
ze aoBéveia, chociaz Chrystus jest prawdziwym Czlowiekiem, nie ma w Nim
udziatu, gdyz jest przemozona przez obecng w Nim moc: ,,nie jest staby (ovx
4o0evel) wobec was, lecz ukazuje w was moc swoja (Suvartei év duiv)”. Na czym
polega moc Boga-Chrystusa?

* Jest ona tozsama z Chrystusem (1 Kor 1,24).

* Jej zrédtem jest Duch Swiety (Rz 15,13.19; por. 1 Kor 2,4; Ef 3,16; 1 Tes
1,5; 2 Tm 1,7); dokonuje si¢ ona wedtug Ducha swigtosci (katd mvedpa
aywovvng - Rz 1,4).

* Przejawia si¢ w niej Krolestwo Boze (1 Kor 4,20).

* Jest ona tozsama z Ewangelia, nauka krzyza (1 Kor 1,18) — dostepna dla kaz-
dego czlowieka, najpierw dla Zyda, potem dla Greka (Rz 1,16; por. 2 Tm 1,8).

* Jest przeciwstawiona ludzkiej madrosci (1 Kor 2,5) i ludzkiemu stowu (1 Kor
4,20), za$ utozsamiona ze stowem prawdy (2 Kor 6,7).

* Pawel dla opisania jej niezmierzonoséci uzywa wyrazen: vmepPoArn Tig
Suvapews (2 Kor 4,7); 10 dmepPariov puéyebog tig Suvapews (Ef 1,19); €v
ndon Svvdpet Suvapovuevol (dativus hebraicus — Kol 1,11).

* Istnieje ona od zawsze, a stala si¢ dostrzegalna od stworzenia §wiata
przez Jego dzieta (Rz 1,20; por. Rz 15,19), np. przez dokonane w Egipcie
(Rz 9,17; por. Wj 9,16 — 79); réwniez ta nazwg sg okreslane same cuda (1 Kor
12,10.28.29; 2 Kor 12,12; Ga 3,5).

* Jest bezposrednia przyczyna zmartwychwstania Chrystusa (1 Kor 6,14;
2 Kor 13,4; Flp 3,10).

* Pawel wspoéldziata z nig w swoim postugiwaniu (Ef 3,7.20; Kol 1,29).

* Ma moc jednoczenia Kos$ciota (1 Kor 5,4) i wypelniania ,,pragnienia dobra
i dziatania wiary” (2 Tes 1,11); jest obecna w poboznosci Kosciota (2 Tm 3,5).

* Objawi si¢ ona przy powtédrnym przyjsciu Chrystusa (2 Tes 1,7).

Wskazana wyzej chiastyczna struktura logionu pozwala na utozsamienie

Svvapug i xapic®. Szczegolnym kluczem interpretacji stowa Ovapug jest zatem
Pawlowe (i w ogéle nowotestamentalne) doswiadczenie misterium paschalnego

38. Por. P.]J. Gribe, ,The all-surpassing”, s. 150-151; G. C. O’Collins, Power made perfect, s. 536;
C. S. Keener, 1 and 2 Corinthians (New Cambridge Bible Commentary), Cambridge 2005,
s. 240-241; A. Paciorek, Drugi List do Koryntian, s. 515.

39. Por. G. C. O’Collins, Power made perfect, s. 532. Termin xap1q jest interpretowany jako
odniesienie albo do (1) Pawlowego apostolatu danego mu od Chrystusa (por. Rz 1,5; 12,3;
1 Kor 15,10), albo do (2) uobecnienia w jego zyciu stabo$ci Chrystusa (2 Kor 1,5; 4,10; Flp 3,105
Kol 1,24). T. Adeyemo, Africa Bible commentary, Nairobi-Grand Rapids 2006, s. 1437.

655



KS. ARKADIUSZ WOJNICKI

Chrystusa, co tak opisal J. Zmijewski: ,Es wurde bereits herausgestellt, daf3 die
Sdvvapg Gottes wesentlich ,,Auferstehungskraft” bedeutet. Diese ndhere Kenn-
zeichnung der dvvaypug ergibt sich aber fiir Paulus (wie iberhaupt fiir das Neue
Testament) nich auf Grund von theoretischen Uberlegungen, sondern auf Grund
des gottlichen Heilshandels, d.h. konkret: des Christusgeschehens. Die Giiltigkeit
des paradoxen Gesetzes wird in Kreuz und Auferstehung Christi faf$bar™?.

c. conclusio

Odpowiedzia Pawla na sententia Pana sa dwa wnioski, wprowadzone odpo-
wiednio przez ovv i 810. Kolejna hiperbola jest stopien najwyzszy (elativus) fidiota
postawiony w pozycji emfatycznej*', wzmocniony jeszcze przez udAhov*2. Stowo
vnép powrdci raz jeszcze w w. 10 — Apostot stwierdza: ,,Dlatego mam upodobanie
(810 evdok®) w moich stabosciach, w obelgach, w niedostatkach, w przesladowa-
niach, w uciskach z powodu Chrystusa (bnép Xpiotod)”. Pytanie, z czym laczy
sie to wyrazenie — czy nalezy je wyrazi¢ okolicznikiem wzgledem orzeczenia
evdok®®, czy tez przydawka wobec ktdregos elementu (lub wszystkich elementéw)
wyliczenia**. Egzegeci proponuja czytanie tego wyrazenia w kontekscie 2 Kor
5,20, gdzie dmép Xplotod zostalo przelozone jako ,,w imieniu Chrystusa” oraz
»w imi¢ Chrystusa”. Ostatnie celowe iva w tym fragmencie wprowadza powdd,
dla ktérego Pawel podejmuje taka decyzje¢ - ,aby zamieszkala (¢mioknvwon) we
mnie moc Chrystusa™.

40. J. Zmijewski, ‘Narrenrede’, s. 383-384.

41. Stowo to wystepuje tylko dwukrotnie w NT - w 2 Kor 12,9 i 15 (,,bardzo chetnie poniose
wydatki i nawet siebie samego wydam za dusze wasze”), za$ stopienn wyzszy fdeog - raz
w Corpus Paulinum w 2 Kor 11,19 (w odniesieniu do Koryntian) oraz dwukrotnie u Mk
(6,20 - 0 Herodzie; 12,37 - o tlumie stuchajacym Jezusa) - zawsze w znaczeniu stopnia
réwnego wzmocnionego. Por. G. H. Guthrie, 2 Corinthians, s. 594.

42. Inaczej M. P. Harris, 2 Corinthians, s. 865: pdA\ov nie intensyfikuje fjidiota, ale wskazuje
na poréwnanie. Pawel chce raczej chlubic si¢ ze swoich stabosci niz uskarzac si¢ na nie
lub, na co wskazywalby kontekst, niz modli¢ si¢ o ich usuniecie (por. w. 8), lub niz chlubi¢
sie z czegokolwiek innego, wlaczajac w to jego doswiadczenie uniesienia do raju (w. 4; por.
P. Barnett, 2 Corinthians, s. 575), a nawet sama moc (Suvalig) przez niego otrzymana, cho¢
to ostatnie jest trudne do obronienia ze wzgledu na pozycje udAAov w syntagmie.

43. V. P. Furnish, II Corinthians, s. 531.

44. P. Barnett, 2 Corinthians, s. 576.

45. ¢moknvow, bedace hapax legomenon w N'T, oznacza ,wznie$¢ namiot (oknvn) ponad” (por.
TDNT 7.386). Niektorzy widza tutaj aluzje do Bozej Obecnosci (71°2%), jako ze w LXX stowo
oknvn oznacza zardbwno Namiot Spotkania, jak i otaczajaca go Boza chwale. Sam Apostot
w 2 Kor odnosi si¢ do symboliki namiotu w 5,1, méwiac o ciele jako o ,naszym przybytku
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Wienczace perykope zdanie jest — jako zakonczenie nie tylko perykopy, ale
i calej ,mowy glupca” - podsumowaniem antytezy zawartej w jej strukturze,
ale i wnioskiem, do ktérego zmierza cata mowa. Jej ksztalt wyraza nie tylko jej
uniwersalnos¢ (dtav... 101e...), ale takze za pomocg form gramatycznych wyraza,
kim jest agens — o ile doBevela pochodzi ze stabosci Apostota i zostata oddana
przez indicativus praesentis czasownika do0évew, o tyle jego moc zostala wyrazona
przez pasywny przymiotnik duvatdg polaczony z orzeczeniem eipi. To sklania
czytelnika do nastepujacych wnioskow: (1) dSuvatog jest okresleniem tozsamosci
Apostota; (2) bierny charakter uzytego przymiotnika wskazuje na zewnetrzne
pochodzenie mocy; (3) uzycie kwantyfikatora ogdlnego i czasu terazniejszego
oznacza powszechng obowigzywalno$¢ antytezy uzytej przez Apostota.

Pewne $wiatfo na teologiczng interpretacje 2 Kor 12,7-10 jako argumentu
w mowie epideiktycznej moze rzucaé ttumaczenie dokonane przez $w. Hieroni-
ma. Poniewaz dvvatog z 2 Kor 12,10 zostalo przettumaczone jako potens, spo-
dziewaliby$my sie konsekwentnego oddania dOvapig jako potentia albo potestas
(podobnie jak w liturgii zostala przettumaczona glosa do Mt 6,13); tymczasem
w Wulgacie dvvapig jest we wszystkich odcieniach znaczeniowych przektadane
przez lacinskie virtus oznaczajace nie tylko ,moc”, ale takze ,,cnote”. Greckie apetr|
w corpus Paulinum jest hapax legomenon (Flp 4,8)", co kaze postawi¢ pytanie —
czy dOvapug (a wraz z nig Xapic) nie jest w ujeciu Pawla odpowiednikiem dapetn?*®
Woéwezas celem paradoksalnego finalu ,,mowy gltupca” bytoby potwierdzenie
jego cnoty (virtus) rbwnoznacznej z autoryzacja jego apostolskiego postugiwania,
ktdra przez doswiadczenie stabosci zostata doprowadzona do najwyzszej mozliwej
jakosci® (telettar w w. 9¢, oddane w Wulgacie przez lacinskie perficitur, byloby
okresleniem té\og nie tylko jako celu Pawlowej postugi, ale takze jako swego
rodzaju pelni czy doskonatosci - perfectio).

doczesnego zamieszkania” (1} émiyelog fwv oikta Tov oknvovg). Por. M. J. Harris, 2 Co-
rinthians, s. 865-866; J. B. Wallace, Snatched, s. 278; G. C. O’Collins, Power made perfect,
s. 536; A. Paciorek, Drugi List do Koryntian, s. 513.

46. Aklamacja pochodzgca z Didaché 6t 6ob ¢otwv [} Pacihea kat] 1) SOvapg kai 1 §6&a eig
ToUG ai®vag (8,2) obecna w czesci kodeksow zostala wlaczona do zwyczajnej formy obrzadku
rzymskiego w ttumaczeniu tacinskim: quia tuum est regnum et potestas, et gloria in saecula.

47. Ponadto dpetn wystepuje w NT czterokrotnie w listach Piotra (1 P 2,9; 2 P 1,3.5).

48. Te koncepcje wprowadzit H. D. Betz, Eine Christus-Aretalogie bei Paulus (2 Kor 12, 7-10),
ZThK 66 (3/1969), s. 288-305.

49. Harvey w swoim opracowaniu wskazuje na dwa miejsca w ST, ktére odnoszg sie do teologii
wykorzystania cierpienia przez Boga dla wydoskonalenia cztowieka i zdobycia przez niego
cnoty, a mianowicie Prz 3,11-12 1 2 Mch 6,16. A. E. Harvey, Renewal through Suffering: A Study
of 2 Corinthians (Studies of the NT and Its World) Edinburgh 1996, s. 126.
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4. Wnioski

Podsumowujgc przeprowadzong analize retoryczng perykopy 2 Kor 12,7-10,
nalezaloby sformulowac nastepujace wnioski:

Kompozycja koncentryczna wykorzystana przez autora pozwala na umiejsco-
wienie centralnego punktu perykopy 2 Kor 12,7-10 w logionie Pana (w. 9abc),
ktdérego gléwnym punktem jest SOvapug rownowazne wyrazeniu xapig pov; oka-
lajacymi ja s3 dwie metafory — okoloy oraz doBéveiat. Logion Pana ma charakter
sententia potwierdzajacej argumentacje Apostota.

Metafory okoAoy oraz doBévetat winny by¢ interpretowane w $wietle Pawtowej
chrystologii, na co wskazuje uzyte passivum divinum oraz odniesienie terminu
do0évela do opisu misterium paschalnego Chrystusa w 2 Kor 13,4. Niezaleznie
od tego, co jest znaczeniem obu tych metafor, Apostol chce polozy¢ nacisk na
fakt, ze jego do$wiadczenie odcienia oraz stabosci dokonuje si¢ w perspektywie
relacji wiary do Chrystusa.

W ostatniej czesci perykopy na pierwszy plan wysuwaja si¢ dwie decyzje wyply-
wajace z wiary Apostola, sprawiajace, ze SOvapug Tod Xplotod staje si¢ jego virtus
poswiadczajaca jego autorytet: pierwsza jest jego zamiar chlubienia si¢ (bedacy
juz nie zapowiedzig tre$ci mowy, lecz decyzja o charakterze egzystencjalnym) ze
stabosci: kavyroopat év taig doBeveiaig pov, podwdjnie wzmocniony przez fidiota
i pdAAov; druga jest — wyrazone w czasie terazniejszym — upodobanie (e0dokia)
w dos$wiadczeniach przezywanych ze wzgledu na Chrystusa.

Paradoksalna antyteza wieniczaca perykope zestawia ze sobg dOvag i doBévela,
stanowiac wniosek mozliwy do zaaplikowania nie tylko do Apostota, ale takze do
kazdego wierzacego. W ten sposob Pawel osigga podwdjny cel: nie tylko ukazuje
swoje podobienstwo do Koryntian, realizujac postulat zapisany w 1 Kor 9,22,
ale takze pozwala na implementacje tej zasady do kazdego cztonka Kosciola, co
nadaje perykopie uniwersalny wymiar.

Do tych wnioskéw niech bedzie wolno dolaczy¢ te, ktorych autorami sg wigci.
Pierwszy — autorstwa $w. Augustyna, ktory Kosciot przedkiada wszystkim wier-
nym w modlitwie Liturgii Godzin: ,,Zeby nie wynosil go [Apostota - przyp. aut.]
ogrom objawien, dany mu zostal oscien dla ciata, wyslannik szatana, aby go
policzkowal. Wéwczas trzykrotnie prosil Pana, aby oddalit od niego to doswiad-
czenie, najwidoczniej nie wiedzac, o co nalezy si¢ modli¢. Na koniec ustyszat
odpowiedz Boga, dlaczego nie spelnilo si¢ to, o co prosil, i dlaczego potrzeba
bylo, aby si¢ nie spetnito: ,,Wystarczy ci moja faska, albowiem moc w stabosci si¢
doskonali”. Tak wiec w utrapieniach, ktére moga pomoc i zaszkodzi¢, nie wiemy,
o co nalezy si¢ modli¢ (...) Tymczasem powinni$my ufa¢ Panu Bogu naszemu,
ze jezeli nie oddala utrapien, to nie dlatego, iz o nas zapomina. Raczej cierpli-
wie znoszac zlo, spodziewajmy sie dostapienia dobr wigkszych. W taki bowiem
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sposob ,,moc w stabosci sie doskonali™*. Drugi — $§w. Jana Chryzostoma z jednej
z jego homilii: ,Wystarczy ci mojej faski, moc bowiem w stabosci si¢ doskonali”
— to jest: wystarczy, ze wskrzeszasz umarlych, uzdrawiasz $lepych, oczyszczasz
tredowatych i czynisz inne cuda; nie potrzebujesz nadto, abys$ byl wolny od nie-
bezpieczenstw, zyl spokojnie i bez przeszkdd pelnit urzad przepowiadania. Czy
smucisz si¢ i cierpisz bél? Nie mnie nalezy przypisywac te stabos¢, bo liczni sg ci,
ktérzy zasadzaja si¢ na ciebie, usitujg cie zabi¢ i nekaja, i rozrywaja biczami; to
jednak tym bardziej ukazuje moja moc. (...) Gdzie cierpienie, tam tez pocieszenie;

gdzie pocieszenie, tam i taska™" .
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Streszczenie

W dzisiejszej biblistyce uzycie metody retorycznej do analizy Corpus Paulinum
pozwala na zrozumienie nie tylko struktury Pawlowych listow, ale takze uzywanej
terminologii i stojacej za nig teologii Apostota Narodéw. ,,Mowa glupca” zawarta
w 2 Kor 11-12 zmierza ku swojemu szczytowemu punktowi, jakim jest rzadkie
w listach Pawlowych stlowo Pana (Herrenwort): ,Wystarczy ci mojej faski, moc
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bowiem w stabosci si¢ doskonali” (2 Kor 12,9). Artykutl, bazujac na zalozeniach
metody retorycznej, podejmuje analize perykopy 2 Kor 12,7-10 i uzytych przez
Pawta par terminéw okdAoy — doBéveta i Ovapig — xapig, by rzucic $wiatlo na jej
teologiczng interpretacje. Uzycie sfowa Pana jako sententia okazuje si¢ by¢ kluczem
do przeprowadzenia synkrisis zaréwno Pawla z Chrystusem, jak i z adresatami
listu, a nawet z kazdym chrzescijaninem.

Stowa kluczowe: §w. Pawel; 2 Kor 12,7-10; moc; stabos¢; oscien; taska; analiza
retoryczna.

THROUGH THORN AND WEAKNESS TO POWER
AND GRACE. THE WORD OF THE LORD IN 2 COR 12:9
AS RHETORICAL-THEOLOGICAL CLIMAX OF PAULINE
“FOOL’S SPEECH”

Summary

In nowadays Bible studies a rhetorical approach towards analysis of Corpus
Paulinum allows not only to understand the structure of the Pauline letters, but
also the used terminology and - consequently — the Apostle of the Gentiles’
theology. The “Fool’s Speech” present in the 2 Cor 11-12 proceeds to its climax,
which is - rare in the Pauline letters — word of the Lord (Herrenwort): “My grace
is sufficient for you, for my power is made perfect in weakness” (2 Cor 12:9).
This paper, founded on the rhetorical methodology, presents an analysis of the
passage 2 Cor 12:7-10 and of the Pauline pairs of terms okohoy - doO¢veia and
Svvapig - xapig to shed light on its theological interpretation. Use of the word
of the Lord turns out to be the key to carry out a synkrisis of Paul with Christ as
well as with the addressees of the letter, and even with every Christian.

Key words: St. Paul; 2 Cor 12:7-10; power; weakness; thorn; grace; rhetorical
analysis.
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