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Demokracja w swej najbardziej rozwinigtej formie — a wiec liberalna — to nie tylko
system polityczny, ale zarazem system zasad organizowania zycia spolecznego.
Opiera si¢ on na zatozeniu, ze prawa jednostki majg znaczenie fundamentalne.
Jest to, jak pisat wybitny wspoiczesny filozof amerykafiski Richard Rorty, forma
pozadana, bo ma zapewnia¢ panowanie takich zasad, jak perswazja zamiast bru-
talnej sily, kompromis i reformy zamiast krwawej rewolucji, swobodne, otwarte
interakcje zamiast zastraszania i rozkazywania (Rorty za Keane 2009: 846). Z ko-
lei polski uczony Bronistaw Baczko (2005) opisuje fad demokratyczny jako ,,wy-
pracowanie politycznych i spofecznych form wspélzycia migdzy autonomiczny-
mi, wolnymi jednostkami, o rownych uprawnieniach i rownej godnosci”. £ad ten
ma zapobiegac tyranii i tworzy¢ warunki sprzyjajace pokojowemu rozwigzywaniu
konfliktdw w spoleczenistwie. Obowigzujace w nim prawo jest czym$ wigcej niz
tylko wyrazona zgodnie z procedurami demokratycznymi wolg wigkszosci. Musi
ono gwarantowa¢ réwnos$¢ wszystkich ludzi w ich godnosci i prawie do zycia.
Jego podstawa jest system prawa mi¢dzynarodowego zapisany w Deklaracji Praw
Cztowieka (Jakubowska-Branicka 2020: 150). Politycznym wymogiem liberalne;j
demokracji jest przede wszystkim trojpodziat wiadzy i niezalezno$¢ mediow.

W Polsce w dyskusjach prasowych takie ujecie demokracji liberalnej pojawia si¢ ra-
czej rzadko. Dominujgcym w nim pojeciem jest zasada praworzgdnoSci, a wiec wymog
przestrzegania konstytucji. Jednak sam fakt jej przestrzegania tylko wtedy moze chroni¢
liberalne wartosci, jeSli dokument ten zawiera odpowiednie gwarancije ich zabezpiecza-
nia. Ale w roznych krajach, w tym w Polsce, wyobrazenia o demokracji wsrdd rzadza-
cych, a takze wsrod wielu obywateli, sg znacznie bardziej uproszczone. Czgsto jest ona
rozumiana jako ,,demokracja wyborcza”. Tak np. byta premier, Beata Szydto, w odpowie-
dzi na stawiane jej na forum Unii Europejskiej zarzuty dotyczace naruszania praworzad-
nosci przez Polskie wiadze stwierdzita, ze partia rzadzaca uzyskata wtadz¢ w drodze wol-
nych wybordw, a wigc ma prawo do prowadzenia polityki, ktora sama uznaje za stuszna.
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Rozumienie demokracji jako nieograniczonych rzadéw partii, ktdra wygrata
wybory, jest, jak to opisuje prof. Jerzy J. Wiatr, charakterystyczng cechg nowego
zjawiska politycznego, ktore okresla on jako neoautorytaryzm (Wiatr 2019, 2020).
Zjawisko to jest rezultatem procesow, ktore, nawigzujac do Klausa von Beyme,
wyjasnia destruktywnym dziataniem prawicowego populizmu. Autorytaryzm ten
jest ,[...] antydemokratyczng odpowiedzig na problemy, z ktorymi liberalna demo-
kracja radzi sobie nie najlepiej” (Wiatr 2020).

Wediug Wiatra tradycyjny autorytaryzm ,,[...] wyrastal z dokonanego przemocg
przewrotu i utrzymywat si¢ dzigki stosowaniu przemocy na masowg skale [...]. Nowy
autorytaryzm XXI stulecia zachowuje fasadg instytucji demokratycznych, w tym wol-
ne, zakladajace rzeczywistg rywalizacje obozu rzadzacego i opozycji, wybory”. Wiadza
ma charakter scentralizowany — jej oSrodkiem jest wodz czy kierownictwo rzadzacej
partii. Wigze si¢ z tym marginalizacja parlamentu, kontrola nad wigkszoscig Srodkow
przekazu, pozbawienie niezaleznosci prokuratury i uzaleznianie sagdéw od czynnika
politycznego, wprowadzenie na masowq skale kryteriow politycznych przy obsadza-
niu stanowisk w administracji pafistwowej i w innych publicznych instytucjach. System
ten najbardziej rozwinat si¢ w krajach, ktdre zaczynaly budowaé demokracje w okresie
powojennym. Ale jego przejawy dajg o sobie zna¢ w roznych miejscach na Swiecie.
LWyb6r Donalda Trumpa na prezydenta USA, a takze powr6t do wiadzy politykow
wywodzacych sie z dawnych dyktatur wojskowych w Chile 1 Brazylii wskazuja na to, ze
problem nie ogranicza si¢ do Europy i ma zasi¢g Swiatowy” (Wiatr 2020).

Mozna powiedzie¢, ze neoautorytaryzm jest ,politycznie skrystalizowang”
formg znacznie szerszego zjawiska nasilajacego sic w XXI wieku — prawicowo-
-nacjonalistycznego populizmu. Jest to rodzaj ,,schorzenia”, ktore w wickszym lub
mniejszym stopniu dotyka wiele wspotczesnych demokracji.

ROZWQOJ ANTYDEMOKRATYCZNYCH RUCHOW

Jeszcze niedawno, bo w ostatniej dekadzie XX wieku wielu ludziom wydawato sie,
ze demokracja liberalna jest na drodze do tryumfu w wigkszoSci krajow Swiata. Ale
XXI wiek zakwestionowatl to wyobrazenie: w wielu spoteczefistwach zacz¢to na-
rasta¢ przekonanie, ze demokratyczne instytucje niezadawalajaco spetniaja swoje
funkcje — pojawilo si¢ zwiazane z tym zniechecenie i rozczarowanie demokracija
(Reykowski 2019). Tak np. w latach 2004-2013 w Europie mozna byto zaobserwo-
wac obnizenie zaufania do demokratycznych instytucji: do parlamentéw (z 38% do
25%), do rzadow (z 34% do 23%), do UE (z 50% do 31% - cho¢ wg danych Stan-
dard Eurobarometer 89 w 2018 roku og6lny poziom zaufania do EU wynosit 42%).

Réwnoczesnie zaczeta narasta¢ popularnos¢ radykalnych prawicowych partii
politycznych. W latach 1980-2016 partie te uzyskiwaly w Europie coraz wickszy
procent gltosow (tab. 1).
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Tabela 1. Wzrost poparcia dla radykalnie prawicowych autorytarnych partii w Europie

w latach 1980-2016 (wartosci zaokraglone)

Okres (lata) Udzizldimkasl‘i:;‘l‘g Sv'v‘l?l';{c(h%g"ez
19801988 1-2
1988-1996 25
1996-2004 5-825
2004-2012 825-10,5
2012-2016 10,5-12

*Wskaznik zostal utworzony na podstawie proporcji gtosow uzyskanych przez prawicowe populistycz-
ne partie w wyborach parlamentarnych. W poszczegdlnych latach uwzgledniano tylko te kraje, w kto-
rych odby)Naly si¢ demokratyczne wybory

Zrddlo: dane opublikowane przez skandynawski Think Tank Timbro (Heino 2016).

W ostatnich latach proporcja tych gloséw znacznie wzrosta (tab. 2).

Tabela 2. Radykalne partie prawicowe w Europie — wyniki ostatnich wyboréw

Kraj Partia %

Fidesz 49,27
Weery Jobbik 19,06

PiS 43,59
Polska

Konfederacja WiN 6,81
Austria Wolnosciowa Partia Austrii (FPOe) 26,00
Szwajcaria Szwajcarska Partia Ludowa 25,80
Estonia Estoriska Konserwatywna Partia Ludowa 18,80
Finlandia Prawdziwi Finowie 17,50
Szwecja Szwedzcy Demokraci 17,53
Belgia Nowy Sojusz Flamandzki 16,00
Francja Front Narodowy 13,20
Holandia Partia Wolnosci 13,10
Niemcy Alternatywa dla Niemiec (AfD) 12,50

Zrédto: dane z oglaszanych oficialnie wynikow wyborow zamieszczanych w Internecie.
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Do najwazniejszych krajowych izb na radykalng prawice glosowalo ponad
71 mIn wyborcow, czyli 27 procent. To najsilniejsze poparcie dla tych partii od
1980 roku.

Wzrost znaczenia radykalnej prawicy przejawia si¢ nie tylko w powigkszeniu
parlamentarnej reprezentacji, ale takze w zwigkszeniu aktywnosci ruchéw poli-
tycznych kwestionujacych zasady demokraciji liberalnej (nacjonalistyczno-popu-
listycznych). Wedtug Casa Mudde (2007: 22 i 23) jest to stanowisko ideologicz-
ne, ktore mozna opisac jako natywizm, populizm i autorytaryzm. Formacje te sg
przeciwne demokracji liberalnej: odrzucaja idee kulturowego pluralizmu i praw
mniejszosci, ale nie odrzucajg powszechnego prawa wyborczego. Jest to prawica
populistyczna, ktora glosi, ze wystepuje w obronie ,ludu”, a wigc rozni si¢ od
dawniejszej prawicy, ktora bronita interesOw warstw uprzywilejowanych. Dlatego
tez uwaza siebie za prawic¢ demokratyczng. Ale aprobuje przemoc jako sposob
realizacji celow politycznych i zwalczania tych, ktérzy wedtug jej pogladéw szko-
dzg materialnym interesom wiasnego narodu i zagrazajg jego narodowej (kultu-
rowej) tozsamosci.

Jeszcze innym waznym przejawem narastania prawicowego populizmu
jest fakt, ze w réznych krajach, w demokratycznych wyborach zwyci¢zaja
przywddcy o autorytarnym nastawieniu i niedemokratycznych lub antydemo-
kratycznych sposobach rzadzenia, tacy jak Trump, Putin, Erdogan, Orban,
Kaczynski.

Zdaniem Orbana, ktérego wypowiedz przytacza Bloomberg, globalny kryzys finan-
sowy z 2008 roku pokazal, ze ,panstwa, w ktorych panuje liberalna demokracja nie
moga by¢ konkurencyjne na skalg Swiatowa”. ,Nie sadz¢ aby cztonkostwo w Unii Eu-
ropejskiej wykluczato budowe nowego nieliberalnego pafistwa opartego na narodowych
fundamentach”.

Do bardziej skrajnych przypadkow naleza demokratycznie wybrani prezydenci
Filipin i Brazylii.

Prezydent Filipin, Rodrigo Duerte, jako burmistrz Davao zorganizowat szwadrony
Smierci, ktdre mordowaly przestepcdw lub podejrzanych, sam ich tez zbijal. Jako pre-
zydent stosuje przemoc, w tym morderstwa, na szeroka skale. Jego polityka spotyka si¢
z aprobatg znacznej czesSci filipifiskiego spofeczefistwa. Oswiadczyl, ze jesli przedsta-
wiciele Migedzynarodowego Trybunatu Karnego przybeda do Filipin, to nakarmi nimi
krokodyle.

Prezydent Brazylii Jair Messias Bolsonaro jest oskarzany o poparcie dla stoso-
wania brutalnych Srodkow przemocy (tortur, terroru pafistwowego), mizogini¢, ho-
mofobig, ograniczanie praw ludnosci miejscowej — Indian.
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JAKIE MOGA BYC POWODY NARASTANIA TEGO RODZAJU
ZJAWISK?

Sadze, ze poszukujac odpowiedzi na to pytanie, powinniSmy si¢ skupi¢ zaréwno
na sferze obiektywnej — na powaznym zaktoceniu rownowagi politycznej i ekono-
micznej we wspdltczesnym §wiecie, jak i na socjopsychologicznych konsekwencjach
tego zaki6cenia.

Zaklocenia rownowagi we wspolczesnym Swiecie

W ostatniej dekadzie ubiegtego wieku pojawito si¢ wiele powodow do optymizmu.
Obwieszczono koniec zimnej wojny, a wraz z nim koniec zagrozenia katastrofg
wojny nuklearnej. Powstato wiele nowych demokracji zorientowanych na liberalne
demokracje Zachodu. Wydawalo si¢, ze sa coraz wigksze szanse, aby na Swiecie
zapanowaly wolnos¢ i pokdj. Ale juz na samym poczatku XXI wieku porzadek spo-
teczny, oparty na dominacji krajow, w ktorych, jak si¢ zaktada, panuje wolnosc,
zaczal podlega¢ powaznym wstrzagsom. Wolno$¢ zapewniana dzigki liberalnej de-
mokracji zaczeta stawac pod znakiem zapytania.

Zwiastunem, ze na Swiecie zaczyna si¢ dzia¢ co$ niedobrego, byt atak na World
Trade Center w Nowym Jorku. Byt to atak na Ameryke, ale nie bez racji uznano go
za atak na euro-amerykafniskg demokratyczng kultur¢. Odpowiedzig na ten atak
byta bezsensowna inwazja na Irak — Zle skierowana i zrealizowana przemoc, kto-
ra zdestabilizowala znaczng czeS¢ naszego globu. Zainicjowata lub zainspirowata
ona falg przemocy w roznych czgsciach Swiata.

Kolejnym powaznym zaktoceniem rownowagi wspodliczesnego Swiata byly sy-
gnaly, ze tzw. kapitalizm demokratyczny zaczyna szwankowac. Szczegdlnie kata-
strofalnym doSwiadczeniem stat si¢ wstrzas systemu bankowego i kryzys ekono-
miczny, jaki wybucht w 2008 roku. Narazit on wielkie rzesze ludzi na ogromne
straty materialne, podwazyl zaufanie do cieszacych si¢ wielkim autorytetem insty-
tucji gospodarczych $wiata i wprowadzil znaczne zaburzenia w funkcjonowaniu
gospodarki w roznych krajach.

Ale zaufanie do gospodarki rynkowej zostato poderwane takze przez inne wy-
darzenia rynkowe. Byty nimi np. ujawnione publicznie masowe oszustwa popelnia-
ne przez wielkie korporacje (np. Volkswagena) czy karygodna nieodpowiedzialno$¢
wielkich koncernow motoryzacyjnych kosztujaca liczne ofiary w ludziach (np. For-
da, General Motors, Hondy).

Wiek XXI przyniost rowniez wiele innych zmian stwarzajacych poczucie niepew-
nosci i zagrozenia w wielu segmentach wspolczesnych spoleczefistw. S to zmiany:
- w sferze gospodarczej, ktore naruszajg dotychczasowy panujacy w niej porza-

dek, takie jak globalizacja gospodarki, zaostrzajaca si¢ ekonomiczna rywalizacja
mi¢dzy mocarstwami, szybki postep techniczny, ktory przeksztaica strukture na-
rodowej gospodarki;
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— w sferze politycznej, ktdre polegaja przede wszystkim na transformacji global-
nego uktadu sit najwyrazniej na linii Chiny—USA, niepokojach wywotywanych
mocarstwowymi ambicjami Rosji, powstawaniu odSrodkowych tendencji w Unii
Europejskiej (np. brexit), napi¢ciach miedzy krajami Unii a Polska i Wegrami,
wybuchajgcych w r6znych miejscach Swiata krwawych, nieraz ludobdjczych
konfliktach, ktorych nast¢pstwa dotykajg roznych innych, czasami odlegiych
krajow (jak np. konflikt syryjski), globalny terroryzm itp.

— w sferze stosunkow pracy, ktore dotknety rozne segmenty wspdtczesnych spofe-
czefistw; chodzi tu o takie, ktére podwazaja bezpieczenistwo zatrudnienia (ma-
sowy naplyw uchodzcéw, outsourcing, szybki postep techniczny, ograniczenie
zabezpieczen socjalnych itp.).

Zagrozeniem sg takze zmiany klimatyczne 1 deterioracja Srodowiska
naturalnego.

Wszystkie powyzsze zjawiska mogg aktywizowac przekonanie, ze Swiat staje si¢
miejscem niebezpiecznym. Ale dodatkowym niebezpieczefistwem sa narastajace na
tym tle konflikty miedzy pahstwami i podejmowane Srodki zaradcze, ktore gleboko
ingerujg w dotychczasowe sposoby zycia réznych ludzkich grup.

Ostatnio pojawilo si¢ nowe powazne zagrozenie o Swiatowe]j skali
- pandemia.

Reakcja na zaklocenia réwnowagi — poczucie zagrozenia epistemicznego,
zagrozZenia egzystencjalnego, zagrozenia kulturowego

Wszystkie wymienione tu zjawiska musza u bardzo wielu ludzi wywolywac lek.
Nie chodzi tu o Igk, ktory wywotuja zagrozenia pojawiajace si¢ w zwyktych co-
dziennych sytuacjach, zwiazany ze zdarzeniami, ktore lepiej lub gorzej znamy
(np. takie jak choroba, wypadek, problemy w pracy). Chodzi o zagrozenia, ktore
czynig Swiat, w ktérym zyjemy, miejscem niepewnym, mato zrozumiatym, 7zro-
dlem nieznanych i trudnych do opanowania niebezpieczenistw — mato zrozu-
miatym i groZznym nie tylko dla poszczegolnych osob lub grup, ale dla catych
spofecznosci. Moze powstawaé wtedy szczeg6lny rodzaj Igku — Igk podstawowy
— jako reakcja na zagrozenia, ktore majg charakter epistemiczny, egzystencjalny
1 symboliczny.

Poczucie zagrozenia epistemicznego powstaje w sytuacji, gdy cztowiek nie
moze zrozumie rzeczywistoSci, z ktdra ma do czynienia, a przyszto$¢ wydaje si¢
niepewna i nieprzewidywalna — a wigc traci on poczucie kontroli poznawczej nad
tym, co go otacza. Utrata takiej kontroli wzbudza silng lckowa reakcje, a wtedy
gdy jest to zdarzenie nagte — panik¢. Skiania tez do gwattownych poszukiwaf
wyjasnief, ktore majg nadac sens ,bezsensownej” sytuacji — nawet takich, ktore
ludziom racjonalnie mySlacym mogg wydawac si¢ nonsensowne (jak np. teorie
spiskowe).
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W Polsce silne masowe przejawy Igku epistemicznego wystapily po katastrofie smo-
lefiskiej, ktora wigzata si¢ z nagtg utratg Zycia najwazniejszych osob w pafistwie, a tym
samym stanowila zagrozenie dla panstwa jako catosci. Skala katastrofy postrzegana
byta jako ogromna. Juz sam ten fakt mogt by¢ zrodiem irracjonalnego, podstawowe-
go leku. Wielu ludzi zaczgio wtedy odczuwac wielka dysproporcje migdzy jej skalg
a jej oficjalnie podanymi przyczynami. Lek tego rodzaju trudno jest opanowac, ttu-
maczac, ze katastrofa miata proste, wrecz trywialne przyczyny, bo to weale nie redu-
kuje niepewnosci. Z niepewnoscig mozna byto sobie lepiej radzic, wyjasniajac skale
nieszczescia skalg ztych intencji tych, ktorzy to nieszczescie ,,spowodowali”. Bardziej
zrozumiale (a wigc zmniejszajace poczucie epistemicznego zagrozenia) mogly by¢
teorie spiskowe wyjasSniajace katastrof¢ jako wynik spisku poteznych tajnych sit.

Poczucie zagrozenia egzystencjalnego pojawia si¢ w sytuacjach, gdy cztowiek
odczuwa, ze zmiany, ktore zachodza w jego otoczeniu, mogg powaznie pogorszy¢
warunki zycia nie tylko jego i jego rodziny, ale takze jego spotecznosci lub mogg
stwarza¢ dla nich powazne, fizyczne niebezpieczefistwa. Tak si¢ moze dzia¢ na sku-
tek grozby utraty Srodkow utrzymania, np. na skutek bezrobocia czy ekonomiczne-
go kryzysu, ktore dotykaja jego otoczenie lub wieksza spoteczng catoS¢. Zagrozenia
takie powstaja takze wtedy, gdy narasta niebezpieczefistwo fizycznego ataku spo-
wodowane przez wzrost przest¢pczosci czy aktow terrorystycznych, z ktoérymi cata
spoteczno$¢ nie umie sobie dobrze radzi€. Juz sam fakt, ze w blizszym lub dalszym
otoczeniu pojawiajg si¢ grupy posadzane o przestepcze sktonnosci lub popieranie
terroryzmu, moze by¢ Zrodfem Igku egzystencjalnego.

Lek powstawa¢ moze nie tylko pod wplywem postrzeganego zagrozenia fi-
zycznego, ale takze pod wpltywem postrzeganego zagrozenia kulturowego (sym-
bolicznego). W tym wypadku chodzi o niebezpieczefistwo ataku na Swiat pod-
stawowych wartoSci wyznawanych przez dang spoteczno$¢ ze strony obcych
kulturowo, agresywnych srodowisk. Kontakt ze spoteczno$ciami, ktérych zacho-
wanie jest interpretowane jako kwestionowanie naszej wiary, naszych tradycji,
naszych wyobrazefi o moralnoSci, moze wzbudzac Igk, wrogosS¢ czy nienawisc.
A tym bardziej, kiedy powstaje wyobrazenie, ze ci obcy chca narzuci¢ nam swoj
Swiatopoglad, swoje zwyczaje, swoje zasady moralne. Poczucie takiego zagro-
zenia powstaje tym tatwiej, jeSli traktujemy nasze przekonania, nasze tradycje
i nasze wyobrazenia o wartoSciach jako ,,prawdy ostateczne”, ktorych nikomu nie
wolno kwestionowac. Wtedy sam fakt, ze obcy lub inni cztonkowie naszej grupy
inaczej wierza, inaczej postepuja, maja inne autorytety, budzi oburzenie, zgroze
a czasem nienawiSC i che¢é pozbycia si¢ ich. Na przyktad w ten sposob bywaja
postrzegane spolecznosci islamskie, a takze ludzie o odmiennych preferencjach
seksualnych.
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W Polsce poczucie zagrozenia epistemicznego, egzystencjalnego i kulturowego nasili-
to si¢ na wiadomos¢, ze rzad PO zgodzit si¢ przyjac 7000 uchodZcow muzutmafskich.
Ci uchodzcy stwarzali wg przekonania wielu Polakéw zagrozenie egzystencjalne (ter-
roryzm, rywalizacja na rynku pracy), zagrozenie kulturowe (dla polskich, katolickich
tradycji), zagrozenie epistemiczne, bo mieli by¢ w polskim otoczeniu czym$ nowym
i potencjalnie groznym. Wyobrazenia te nie byly catkiem zmySlone — ich Zrodiem byty
media przedstawiajace muzuimanskich uchodZzcéw w bardzo niekorzystnym Swietle
i akcentujgce niebezpieczenstwa, jakich mogg by¢ zrodtem. Wazng rolg odgrywali tez
politycy (w roznych krajach), ktorzy dostrzegli swoj polityczny interes w podsycaniu
leku ,,przed obcymi”.

Warto zauwazy¢, ze w oczach wielu obywateli rzad PiS ,walczyt” (skutecznie)
7 tym zagrozeniem.

Badania psychologiczne pokazuja, Ze czesta reakcja na epistemiczne,
egzystencjalne i symboliczne zagrozenie jest wzrost konserwatyzmu
i prawicowego autorytaryzmu?

W 2003 roku czterej badacze amerykafiscy John Jost, Jack Glaser, Arie Kruglanski
i Frank Sulloway opublikowali w ,,Psychological Bulletin” artykut, w ktérym analizowa-
li wyniki duzej liczby badafi poSwigconych psychologicznym predyktorom konserwaty-
zmu. Na podstawie teoretycznej i empirycznej analizy tych badan doszli do wniosku, ze
,»[...] wiaSciwie niemal wszystkie opisane wyzej motywy konserwatywnych preferencji
zwigzanych z giownymi wartoSciami politycznego konserwatyzmu majg Zrodio w usi-
fowaniu opanowania legku i niepewnoSci”. Zwolennicy politycznego konserwatyzmu,
jak opisuja ich John Jost, Brian Nosek i Samuel Gosling (2008), sg bardziej sktonni niz
liberatowie do preferowania tradycji, konformizmu, statoSci spotecznych stosunkow,
zachowania spotecznego porzadku, spofecznej hierarchii i tradycyjnych wartosci.

Po 2003 roku, jak zauwazyt Jost (2017), ogromnie wzroslo zainteresowanie
psychologicznymi uwarunkowaniami réznic ideologicznych miedzy konserwaty-
zmem a liberalizmem (prawicg a lewica®). Naliczyt on kilkaset badaf dotyczacych
roli motywacji epistemicznej i egzystencjalnej w powstawaniu tych roznic. Wiele
z tych badan wskazywalo, ze w wyniku kontaktu z obiektywnie zagrazajacymi sy-
tuacjami, takimi jak ataki terrorystyczne, ostrzezenia rzadu o wzroScie zagrozenia
czy zmiany w zakresie rasowego ukfadu demograficznego w danej spotecznosci,
nastepowal pewien wzrost poziomu konserwatyzmu w opinii publicznej. Taka
reakcje zaobserwowano na przyktad wsrdd osob, ktore przezyly atak na World
Trade Center 9 wrzes$nia 2001 roku (Bonanno, Jost 2006). Wzrost konserwatyzmu

2 Temat ten jest omowiony szerzej w Reykowski, Rozczarowanie demokracjg (2019).

W psychologicznej literaturze amerykanskiej pojecia te czgsto uzywane sa zamiennie. Nie
mamy tu miejsca, aby omowic teoretyczne problemy, jakie nasuwa ta praktyka.

3
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zaobserwowano takze wsrod mieszkaficow Madrytu po terrorystycznym ataku na
dworzec kolejowy Atocha (11 marca 2004 roku).

KONSERWATYZM A PRAWICOWY AUTORYTARYZM

W badaniach psychologicznych za wskaznik konserwatyzmu czgsto uwaza si¢ iden-
tyfikacje z tg ideologig (samoopis jako konserwatysty lub cztonka albo sympatyka
konserwatywnej partii). Ale konserwatyzm moze by¢ takze giebiej uwarunkowang
psychologiczng struktura zwiazang z silng identyfikacja z jakas trwata, kulturowa
tradycyjng catosScig ujmowang jako etniczna, narodowa czy religijna wspolnota.

Jakas forma identyfikacji z trwata wspdlnota jest zjawiskiem doS¢ powszech-
nym, ale w przypadku znacznego nasilenia konserwatyzmu moze ona przybieraé
pewne cechy szczegdlne — nacjonalizmu i prawicowego autorytaryzmu.

Prawicowy autorytaryzm (Right Wing Authoritarianism — RWA) to zjawisko badane
przez psychologdw od kilkudziesigciu lat. Grupa niemieckich psychologow, ktora nie-
dawno dokonata przegladu badafi poswigconych tej tematyce, znalazta przeszio 2000
publikaciji jej poswigconych (Schnelle i in. 2021). Jest ona ujmowana na dwdch pozio-
mach: na poziomie jednostki jako cecha, ktora moze ksztattowac si¢ w toku socjalizacji
i ulega¢ pewnym zmianom pod wplywem okolicznosci zyciowych, i na poziomie spo-
tecznym jako kolektywna reakcja na sytuacje, ktore dotyczg danej spotecznosci.

Prawicowy autorytaryzm (RWA) jako cecha osoby charakteryzuje si¢ wedlug
dos¢ powszechnie akceptowanej teorii Boba Altemeyera (1996):

- autorytarna ulegtosScia, czyli podporzadkowaniem uznanym w danej spoteczno-
Sci autorytetom;

- autorytarng agresja, czyli niechgcia czy wrogoScia wobec cztonkdéw obcych grup
— ludzi, ktorzy r6znig si¢ od nas pochodzeniem, kolorem skory, religia, poglada-
mi politycznymi, a takze pod wzgledem wygladu, zachowania, pogladow spo-
tecznych, preferencji seksualnych. Odmiennosci sq Zrodlem uprzedzeni i akty-
wizujg tendencje do dyskryminowania i zwalczania tych, ktorzy si¢ rdznig od
przyjmowanych w danej spofecznosci wzorow. Agresja taka jest sankcjonowana
lub inspirowana przez uznawane w danej spotecznosci autorytety.

- konwencjonalizmem, czyli wymaganiem Scistego przestrzegania grupowych
norm i konwencji, w szczeg6lnosci tych, ktorych Zrodiem jest tradycja danej
spotecznosci (Altemeyer 1996).

Wedtug Altemeyera autorytaryzm wiaze si¢ ze wzmozong wrazliwoscig na
zagrozenia. Jak to obrazowo okreslit, u os6b autorytarnych ,,przycisk alarmowy”
(panic buton) jest ,wtaczany” przez sygnaly kilkakrotnie stabsze niz u innych ludzi.

Prawicowy autorytaryzm jako cecha spotecznosci jest pewng kolektywng reakcjg
na postrzegane zagrozenie wspOlnoty — stuzy zwigkszeniu spdjnosci grupy dzieki sil-
nemu podporzadkowaniu autorytetom grupowym i normom grupy, zwiekszeniu czuj-
nosci wobec obcych (czyli wobec potencjalnego zagrozenia), zwigkszeniu natgzenia
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wrogich emocji wobec postrzeganych wrog6w. Jest to w zasadzie reakcja wobec wszel-
kich obcych, a szczegllnie takich, ktorzy przebywaja blisko nas (w tej samej spotecznej
czy fizycznej przestrzeni). Od tego bywaja wyjatki — wyjatkiem moze by status goscia,
a wice kogos, kto przebywa blisko nas czasowo i nie zywi wrogich intencji.

Stosunek do obcych zalezy w duzym stopniu od postaw i zachowan grupo-
wych autorytetéw — politycznych, religijnych i innych. Jesli ci obcy przedstawiani
sq przez autorytety grupowe jako zagrozenie (np. jako nosiciele zarazliwych chorob
albo jako konkurenci czy jako zagrozenie moralne ze wzgledu na odmienne wie-
rzenia), to wzbudza to silng agresj¢. Agresja taka moze fatwiej przybierac bardziej
skrajne formy, poniewaz sankcja autorytetu przyczynia si¢ do zmniejszenia istnie-
jacych u wiekszosci cywilizowanych ludzi norm hamujacych przemoc. Postawy au-
torytetu ja rozhamowujg (np. stwierdzenie, ze przeciwnicy ,,Stojg tam, gdzie przed-
tem statlo ZOMOQO?, sprzyja uwalnianiu agresji wobec politycznych przeciwnikdw).

Autorytaryzm grupowy mozna rozumie¢ jako pewna kolektywng reakcje ad-
aptacyjng w sytuacji zagrozenia stuzacg obronie spojnosci wtasnej grupy, bo spdj-
noS¢ grupy jest warunkiem jej przetrwania. Jak pisze Piotr Radkiewicz (2013: 187):
»,Konsolidacja wok6t norm i autorytetow, nacisk na spojnoS¢ grupowaq poprzez
wzmozong ch¢é represjonowania dewiantow, dazenie do wewnatrzgrupowej har-
monii — funkcjg wszystkich tych charakterystyk jest przywrocenie u pewnej katego-
rii 0sOb poczucia bezpieczenstwa utraconego pod wplywem zagrozenia”.

Dlaczego zagrozenie moze prowadzi¢ do nasilenia konserwatyzmu?

Narastanie konserwatyzmu jako reakcja na powazne zagrozenie ma zwigzek z pew-
nymi podstawowymi cechami natury cztowieka. Homo sapiens, jak twierdzi Edward
Wilson (2012), stynny tworca socjobiologii, nalezy do gatunkdw, ktore osiagnely
najwickszy sukces reprodukcyjny dzigki zdolnosci do tworzenia wyrafinowanych
struktur spotecznych (eusociality). U tych gatunkoéw przetrwanie grupy (wspolno-
ty), a nie przetrwanie wlasnej puli gendw, stato si¢ glébwnym zadaniem adaptacyj-
nym*. U cztowieka zdolno$¢ do tworzenia zaawansowanych form spotecznej or-
ganizacji osiggneta bardzo wysoki poziom. Jego przetrwanie i rozwdj uzaleznione
sa bezposrednio od zdolnosci i sktonnosci do tworzenia spdjnych grup, w ktdrych
panuje solidarno$¢ oraz zdolno$¢ do wspdltdziatania opartego na podziale pracy
(czy tez podziale rol). Jest to wiasnos¢, dzigki ktorej gatunek ludzki uzyskat prze-
wage adaptacyjng nad wszystkimi innymi gatunkami. Ale w odr6znieniu od innych
zyjacych spofecznie gatunkdw, na pewnym etapie spoleczno-cywilizacyjnego roz-
woju troska o wlasne, indywidualne dobro uzyskuje znaczny wptyw na zachowa-
nia czfowieka. Jak pisze o tym Wilson, obok rywalizacji miedzygrupowej duza role
moze odgrywac rywalizacja mi¢dzy jednostkami.

4 Jest to teoria ,wielopoziomowej selekcji” (multilevel selection), ktorg E. Wilson przedstawit

w ksigzce pt. The social conquest of earth (2012).
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Swiat, w ktorym zyli nasi przodkowie, byt dla nich mato zrozumialy, groz-
ny, okrutny i bezwzgledny. Grozity im dzikie zwierzgta i kaprysy natury, takie jak
niszczace ulewy i powodzie lub upaly i susze, ktore pozbawialy ich srodkow do
zycia, narazajac na gtod i choroby. Gingli masowo zabijani przez zarazy, a takze
w walkach z innymi przedstawicielami wiasnego gatunku. Ich krotkie zycie petne
bylo cierpien. Swiat mogt sie im wydawagé chaotyczny i nieprzewidywalny. Najwaz-
niejszym sposobem radzenia sobie ze swg egzystencjalng sytuacjg byto tworzenie
grup (wspolnot), w ktorych razem starali si¢ stawiaC czolo, jak okreslat to William
Shakespeare, ,,zajadlym strzatom losu”. Razem wytwarzali sposoby radzenia sobie
z materialng rzeczywistoscig, razem tworzyli obraz Swiata, ktory nadawat mu sens,
i zasady, ktore porzadkowaly ich zycie w grupie. Tym, co taczyto grupy, byto wspdl-
ne pochodzenie (wigzy krwi), wspolne tradycje i wspOlny obraz Swiata, wspolny
system wierzen (religia), wspolnota norm i zasad postgpowania. L.aczyta ich takze
bezwarunkowa lojalno$¢ wobec wiasnej grupy i gotowos$¢ do jej obrony czy walki
0 jej interesy.

W Swiecie wspolczesnym ten prastary mechanizm taczenia ludzi egzystuje
w roznych formach, zaréwno w postaci grup potaczonych wigzami plemiennymi,
jakiw formie duzych catosci spotecznych, takich jak naréd, ktérego wspdlne trady-
cje, wspOlna historia, wspodlna religia lub ideologia, wspdlne wyobrazenia moralne
konstytuujg tozsamos¢ jego cztonkow. Stopief identyfikacji ludzi z ich podstawo-
wymi grupami jest rozny.

Jedng z gtownych cech konserwatyzmu jest wysoki stopiefi identyfikacji z tra-
dycyjng spotecznoscia, do ktorej jednostka czuje si¢ przynalezna. Wiele badan
psychologicznych dowodzi, ze stopiei ten nasila si¢ w sytuacjach zagrozenia, co,
jak mozna sadzi€, jest przejawem dziatania bardzo pierwotnych, podstawowych
mechanizmow adaptacyjnych ludzkiego gatunku.

Konserwatyzm a wzrost poczucia bezpieczenstwa

Cecha giowng konserwatyzmu jest poczucie silnej identyfikacji ze wspolnotg pod-
stawowa, ktorg we wspolfczesnym Swiecie najczesciej bywa ztozona struktura obej-
mujgca rodzing, narod, wspdlnote wiary (religi¢) lub wspolnotg ideologiczng. Silna
identyfikacja ze wspdlnota zwieksza poczucie bezpieczefistwa.

Zwigksza poczucie bezpieczenstwa epistemicznego dzigki podzielanemu przez
wspolnote Swiatopogladowi oraz wspdlnym autorytetom i wspdlnie wytwarzanym
popieranym czy sugerowanym przez autorytety wyjasnianiu natury zjawisk, z kto-
rymi spoteczno$¢ ma do czynienia. W mysleniu konserwatywnym szczegodlnie waz-
ng rol¢ odgrywa wspolny system wierzen religijnych, bo moze on nadawac sens
nawet trudnym do zrozumienia wydarzeniom i temu wszystkiemu, co cztowieka
spotyka — nawet najwi¢kszym nieszczesSciom (jak Hioba).

Konserwatyzm moze tez przyczyniac sie do zwigkszenia poczucia bezpieczeii-
stwa egzystencjalnego, nie tylko dlatego, ze przynalezac do wiekszej wspolnoty,
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cztowiek nie czuje si¢ osamotniony, ale takze dlatego, ze towarzyszy mu wiara
w szczegOlng opieke sit wyzszych nad wspolnotg. Jest ona rozpowszechniona w spo-
tecznosciach ludzi wierzacych roznych krajow, np. w Polsce wiara w szczegblng
opieke Matki Boskiej nad krajem, a w Izraelu przekonanie, ze nalezy si¢ do ,,narodu
wybranego”, nawet w Niemczech hitlerowskich wierzono, ze ,Bog jest z nami”,
i wiar¢ t¢ deklarowano na klamrach paskéw zotnierzy Wehrmachtu — byt na nich
napis Gott mit uns.

Konserwatyzm umacnia tez przekonanie, ze trzymajac si¢ tradycyjnych zasad
i norm przekazanych cztowiekowi przez Istot¢ Wyzsza (przez Boga), jesteSmy po
stronie dobra. Posiadamy wi¢c jasne wskazania, co jest dobre i stuszne, a co zle
1 wymaga potepienia. Unikamy moralnych watpliwosci nawet wtedy, gdy nasze po-
stepowanie gwatci wspolny dla cywilizowanych krajow kodeks moralny.

Orientacja konserwatywna moze utatwiac ludziom radzenie sobie z najpowaz-
niejszymi zagrozeniami. Ale ta forma adaptacji do zagrozen sama stwarza powaz-
ne zagrozenia. Na kilka z nich chciatbym tu zwr6ci¢ uwage.

Orientacja konserwatywna taczy si¢ z silng identyfikacja z okreSlong
spofeczno-kulturowg catoScig ujmowang czesto w kategoriach pochodzenia
etnicznego, wierzen religijnych, wspdlnego (jakoby) historycznego doSwiadcze-
nia. Stwarza to ostrg granic¢ miedzy ,,swoimi” (cztonkami wspolnoty) a obcymi
oraz sprzyja idealizacji wlasnej grupy (Skarzynska 2020). Idealizacja taka czgsto
przyjmuje forme kolektywnego narcyzmu - przekonanie o wyzszosci czy ,,lepszo-
$ci” wtasnej grupy w pordéwnaniu do innych grup (Golec de Zavala 2011). W ten
sposob naturalny fakt przywiazania do wtasnego kraju i lojalnoS¢ wobec niego
(patriotyzm) moze przeksztaicac si¢ w nacjonalizm. Nacjonalizm wigze si¢ z wy-
sokim poziomem narodowego egoizmu, ktorego przejawem jest bezwzgledny
priorytet grupowych (narodowych) intereséw; hasto Trumpa America First, po-
pularne wsrdd radykalnej prawicy niemieckiej hasto Deutschland den Deutschen,
Ausldnder Raus!, tworzenie na granicy amerykansko-meksykafnskiej obozow,
w ktorych trzymane sg odebrane rodzicom - nielegalnym imigrantom — nawet
bardzo mate dzieci, to przyktady bezwzglednosSci narodowego egoizmu. Mamy
wiele jego przyktadow takze w Polsce — ostatnio na granicy z Biatorusia.

Nacjonalizm jest tez Zrodlem wrogich lub niech¢tnych i podejrzliwych nasta-
wiefi wobec innych naroddw czy grup wyodrebnionych etnicznie lub wedtug ich
religijnej wiary. Jest na §wiecie bardzo duzo przyktadéw takich zjawisk: antysemi-
tyzm, wrogo$¢ Turkdw wobec Grekdw i Ormian, Buigaréw wobec Turkéw, bud-
dystow wobec muzutmanéw (w Birmie, w Indiach), Czechdéw lub Wegrow wobec
Roméw, muzutmanow wobec chrzescijan (i vice versa), ludzi o biatej skdrze wobec
ludzi o innym jej kolorze — to tylko przypadkowo wybrane ilustracje tego zjawiska.
Wrogosc¢ ta przejawia si¢ nie tylko w formach symbolicznych, ale takze w formie
fizycznych atakow, dyskryminacji (ograniczeniu praw), politycznych przeSladowan
a nawet ludobojstwa.
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Silna identyfikacja z wiasng wspdlnotg (okreslong spoteczno-kulturowg cato-
$cig) taczy si¢ na ogot z przekonaniem o znaczeniu tradycyjnych zasad i norm. Do-
tyczy to np. zycia rodzinnego, w tym przekonania o roli kobiet w rodzinie, a takze
w spoleczenstwie, o sposobie wychowania dzieci (np. o roli kar fizycznych, o zasa-
dach wychowania seksualnego), o prawach rodzicéw wobec dzieci. Normy te doty-
cza takze rol zwigzanych z picig — w tradycyjnych spofecznosciach pte¢ byta waz-
nym kryterium podziatu pracy, ktdry obowiazywal przez wieki. Podobnie w wielu
tradycyjnych spofeczenstwach SciSle regulowane byto zycie seksualne, np. potepia-
no i surowo karano zachowania, ktére uznawano za dewiacje. Wszystkie te kwestie
sg Zrodlem ostrych konfliktow ideologicznych miedzy obozami konserwatywnym
i liberalnym (problem gender, LGBT itp.). Konflikty takie podsycane bywaja przez
tradycyjne autorytety — np. przez hierarchow Kosciota katolickiego.

Konserwatyzm przybierajacy forme bezkrytycznej akceptacji tradycyjnych spo-
sobow mySlenia i tradycyjnych autorytetow moze stanowi¢ powazng barier¢ wyko-
rzystania post¢pu nauki. NajSwiezszym przyktadem jest lekcewazenie zabezpieczefi
przed rozpowszechnieniem koronawirusa wsrod czesci katolikow inspirowanych
do tego wypowiedziami ksiezy. Takze odmowa szczepieh moze mieé zwiazek ze
sceptycyzmem wobec nauki zwigzanym z tradycyjnym mySleniem.

Konserwatywna ideologia polityczna, odgrywajac istotng rol¢ ochrony przed
epistemicznym zagubieniem i poczuciem egzystencjalnego zagrozenia, moze wia-
zac¢ si¢ z ograniczeniem indywidualnych wolnosci, a takze zmniejsza¢ zdolnos¢ do
kooperacji migdzy pafstwami. Jest Zrodiem sit odSrodkowych w miedzynarodo-
wych organizacjach (tak jak indywidualny egoizm zmniejsza zdolnoS¢ wewnatrz-
grupowej wspotpracy). Moze takze przyczyniac si¢ do ograniczei demokracji,
a przede wszystkim do przeksztafcania systemu politycznego w kierunku autory-
tarnym. Neoautorytaryzm jest przejawem tego procesu.

ZWROT KONSERWATYWNO-AUTORYTARNY NIE JEST
NIEUCHRONNA KONSEKWENCJA NARASTANIA ZAGROZEN WE
WSPOLCZESNYM SWIECIE

Sadze, ze biorac pod uwage wspolczesny stan wiedzy, mozna wyodrebni¢ co naj-
mniej dwa rodzaje czynnikow, ktdre moga mie¢ wplyw na reakcje ludzi wobec za-
grozenia. S3 to czynniki spoteczno-psychologiczne i czynniki polityczne.

Czynniki spoleczno-psychologiczne

Badania psychologiczne wskazuja, ze zwiagzek sytuacji zagrozenia ze wzrostem
autorytaryzmu nie jest bezwyjgtkowy (Korzeniowski 2006; Radkiewicz 2013). Jak
si¢ okazuje, reakcja na spoleczne zagrozenie moze byC bipolarna. Tak np. Andrew
Perrin, porownujgc tresc listow tysigca czytelnikdw gazet z okresu przed i po ataku
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na WTC w Nowym Jorku, zaobserwowal zardwno wzrost przejawow autorytary-
zmu, jak rowniez wzrost przejawow antyautorytaryzmu (Perrin 2005).

W sytuacji zagrozenia jednostki lub systemu spotecznego dochodzi¢ moze
do uruchomienia mechanizmdw psychologicznych, ktore wzmacniajg istnieja-
cq struktur¢ przekonan i pobudzajg do jej obrony. Na przyktad w sytuacjach
eksperymentalnych zaobserwowano, ze skoncentrowanie uwagi badanych osob
na wiasnej $miertelnosci (mortality salience) wzmacnia tendencje do obrony
wiasnego Swiatopogladu (Greenberg i in. 1990). Stwierdzono takze, ze uobec-
nienie w umysle przekonan o wiasnej §miertelnoSci motywuje do bardziej sta-
nowczego przestrzegania wyznawanych wartoSci i zwigksza ich regulacyjna
role, a wiec u 0sob o silnie utrwalonym liberalnym Swiatopogladzie zagrozenie
moze np. zwiekszaé tolerancyjnos¢, czyli wzmacnia¢ antyautorytarng postawe
(Greenberg i in. 1992).

Zagrozenie ,spolecznej catosci”, np. takiej jak wtasny kraj, moze wzbudzac
motywacje do jego obrony i usprawiedliwiania panujacych w nim stosunkow.
Wediug Teorii Usprawiedliwiania Systemu (System Justification Theory — Jost,
Banaji, Nosek 2004) cztonkowie spotecznoSci majg naturalng tendencje do tego,
by chroni¢ panujgcy w niej system spoteczno-polityczny niezaleznie od wiasnej
ideologii (przyktadem moze byc fakt, ze czasie Kampanii Wrzesniowej do walki
w obronie kraju przytaczyto si¢ wielu cztonkdéw partii komunistycznej, nie ba-
czgc na panujgcy w nim system, choC przed wojng panujacy w Polsce system
zwalczali).

Te i podobne obserwacje wskazuja, ze reakcja na zagrozenie moze zaleze¢ od
stopnia utrwalenia okreslonej ideologicznej orientacji w umystach poszczegdlnych
jednostek i w spotecznosci jako pewnej catosci — w jej kulturze. Innymi stowy gle-
boki zwrot autorytarny jest duzo mniej prawdopodobny u tych osob, u ktérych
przekonania liberalne byty silnie utrwalone. A takze mniej prawdopodobny w tych
Srodowiskach kulturowych, w ktorych demokratyczna, liberalna ideologia byta bar-
dziej zakorzeniona.

Czynniki polityczne — sposob funkcjonowania (liberalnej) demokracji

Demokracja liberalna jest (byta) pewng obietnica co do charakteru stosunkdw spo-
tecznych i politycznych, ktére miata gwarantowac. Tak wiec obiecywalta, jak zapi-
sano to w Powszechnej Deklaracji Praw Cziowieka:

[...] uznanie przyrodzonej godnoSci oraz rownych i niezbywalnych praw wszystkich
cztonkdw wspdlnoty ludzkiej jako podstawe wolnosci, sprawiedliwosci i pokoju na
Swiecie, [...] nadejScie Swiata, w ktorym ludzie beda korzysta¢ z wolnosci stowa
i przekonaf oraz wolnosci od strachu i niedostatku [...] wiar¢ w godnos¢ i wartos¢
osoby ludzkiej i w rOwne prawa me¢zczyzn i kobiet oraz [...] stanowczg wol¢ po-
pierania postepu spolecznego i polepszania warunkow zycia w wigkszej wolnosci.
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Liberalna ideologia miata by¢ wsparta przez liberalny system polityczny
stuzgcy realizacji tych celow. Jednakze w wielu krajach praktyka demokratycz-
nego sprawowania wiadzy w mniejszym lub wigkszym stopniu rozmija si¢ z tym
zatozeniem. Dzieje si¢ tak m.in. dlatego, ze wielu zwolennikdw liberalizmu
uznaje bezwarunkowy priorytet jednej tylko wartosci tej ideologii — wolnosci
jednostki, ignorujac fakt, ze w zyciu jest wiele sytuacji, w ktorych wspotwy-
stepuja konfliktowe wartoSci. Jak przedstawia to Model Pluralizmu WartoSci
(Value Pluralism Model) Philipa Tetlocka (1986), sytuacje te mogg wymagac
godzenia takich wartoSci. ZdolnosS¢ do ich godzenia zalezy od pewnych umy-
stowych kompetencji — ztozonosSci poznawczej, ktdéra moze rozwijaé si¢, gdy
ludzie staja przed koniecznoScia znajdywania rozwigzaf takich sytuacji. Ale lu-
dzie silnie ideologicznie lub ekonomicznie zaangazowani nie podejmujg takich
usitowan. Wtedy inne wartosci, takie jak ,,rowno$¢ wszystkich ludzi w ich god-
nosci i prawie do zycia”, zostajg pomini¢te. Wiaze si¢ z tym rozpowszechnienie
w liberalnych spoteczenstwach ultraindywidualizmu, a wi¢c zasady prymatu
indywidualnych interesow nad zasadg dobra wspolnego (Reich 2018). Postawy
takie wywarty znaczny wpltyw na ksztattowanie demokratycznego systemu poli-
tycznego i jego funkcjonowanie.

Jego rzeczywiste funkcjonowanie w wielu krajach doS¢ dobrze opisuje
ekonomiczna teoria demokracji Anthony’ego Downsa (1957), ktora pokazuje,
ze dobrym przyblizeniem do opisu funkcjonowania wspotczesnej demokracji
jest ujecie jej w kategoriach gry rynkowej. W tej grze ,gracze” (politycy i wy-
borcy) podejmujg decyzje polityczne kierujgc si¢ witasnym interesem. Politycy,
chcgc zdobyC i utrzymac wiadze¢ i zwigzane z nig materialne i symboliczne
korzysci, walczg o glosy wyborcdw z innymi politykami. Usitujg r6znymi spo-
sobami stworzy¢ u wyborcOw wrazenie, iz majq dla ich réznych grup ,naj-
lepszy (polityczny) towar” — taki, ktdry najlepiej odpowiada ich interesom
i ideologicznym przekonaniom. A przynajmniej moga sobie wyobrazac, ze
odpowiada.

W demokracji walka ta odbywa si¢ pokojowymi Srodkami, ale cz¢sto bez-
wzglednymi i nie zawsze uczciwymi. Nieraz dominujacg jej cechg jest usito-
wanie zniszczenia przeciwnika — skompromitowanie i ponizenie go. Zwyci¢zcy
w tej walce moga realizowac cele, ktore sami uznajg za stuszne lub korzystne.
Ten typ stosunkdw politycznych okreslany bywa jako demokracja adwersaryjna
(Mansbridge 1983).

Przeniknigcie ducha bezwzglednej rywalizacji do zycia politycznego nadato
demokracji silnie adwersaryjny charakter. Silnie rywalizacyjny charakter nadato tez
(,,wspdlnie” z systemem rynkowym) stosunkom spotecznym — w ten sposob gospo-
darka rynkowa przeksztaicita je w stosunki rynkowe, a cele politycznej dziatalnosci
zostaly przez znaczng czgS¢ liberalnego establishmentu zdefiniowane w ultraindy-
widualistyczny sposob.
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Cztonek Kongresu Mike Burgess (republikanin z Teksasu), przewodniczacy podko-
mitetu zajmujacego sie problemami zdrowia, zapytany publicznie, czy nie martwi
go, ze anulowanie Obamacare doprowadzi do spadku liczby osob posiadajacych
ubezpieczenie zdrowotne, odpowiedzial: Po pierwsze, nie bedziemy wysytac stuzb
podatkowych, aby Scigaly tych, ktdrzy nie wykupili ubezpieczenia. A zatem, jesli ich
liczba spadnie, to bedzie to dobra rzecz, poniewaz przywracamy wolnoS¢ osobistg
w naszym kraju.

Podobnie wypowiedziat si¢ wiceprezydent Stanéw Zjednoczonych Mike Pence,
mowigc, ze chce wypatroszy¢ (gut) Obamacare, aby przywrdcic wolnosé.

Jednym z podstawowych defektow adwersaryjnego ujmowania demokracji jest
fakt, ze proces podejmowania politycznych decyzji dokonuje si¢ na zasadzie po-
litycznej przewagi interesow. Ci, ktorzy zdobyli takg przewage, maja sktonno$¢ do
tego, by stosowac dyktat (zamiast porozumiewania si¢). Tak ujmowana demokra-
cja nie jest dobrze przysposobiona do tego, aby szukac¢ srodkdéw zaradczych dla
poprawy kondycji spoteczefistw, ktoére musza radzi¢ sobie z zagrozeniami wspot-
czesnego Swiata. Przeciwnie, wytwarza liczne grupy ,,przegranych”. Grupy te maja
liczne powody, aby czu¢ si¢ zawiedzione liberalnym porzadkiem. Do tych wiasnie
grup zwrdcily si¢ formacje populistycznej prawicy.

UWAGA KONCOWA

Opisany przez Jerzego J. Wiatra neoautorytaryzm to polityczna reakcja na
zmiany spoteczne, ktére dokonujg si¢ we wspodlczesnym Swiecie 1 wywolywa-
ne przez nie zmiany w sytuacji i zachowaniach ludzi. Jak autor ten delikatnie
zauwazytl, jest to takze ,reakcja na problemy, z ktoérymi liberalna demokracja
radzi sobie nie najlepiej” (Wiatr 2020). Wydaje si¢, ze wyrazenie ,,nie najlepiej”
jest bardzo umiarkowana oceng ograniczen i defektow wspotczesnej demokra-
cji liberalnej.

Zastanawiajac si¢ nad dalszym przebiegiem omawianych tu zmian, na-
lezatoby wzia¢ pod uwage wazng okolicznos$¢. Oto opisywane wyzej psycho-
logiczne reakcje na epistemiczne, egzystencjalne i kulturowe zagrozenia po-
wstajgce w globalizujgcym si¢ Swiecie uruchamiaja procesy, ktore mozliwosé
radzenia sobie z tymi zagrozeniami pogarszaja. Ich bardzo wazna charaktery-
styka jest tendencja do ,,zamykania si¢” w tradycyjnych wspdlnotach, tworze-
nia silniejszych granic miedzy tymi wspolnotami a resztg Swiata. Hasto kon-
centracji na wtasnym grupowym interesie upowszechnia si¢, a wazny impuls
do tego upowszechnienia daf ,przywddca wolnego Swiata” Donald Trump,
gloszac hasto America First, a takze realizujac je w politycznej praktyce.
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Podobny sposdb myslenia pojawil si¢ w Europie, czego wyraznymi i grozny-
mi przejawami staly si¢ brexit i ,odsrodkowe ruchy” w ré6znych krajach UE
(Applebaum 2020).

Procesy, o ktorych tu mowa, majgq wyraznie reakcyjny charakter. Zamiast do-
skonalenia form wspoipracy miedzy wolnymi obywatelami nowoczesnych panstw
nastawiajg ich na odtwarzanie tradycyjnych form my§lenia i tradycyjnych stosun-
kow. Dos¢ skrajnym przejawem tej tendencji sg proby reform edukacji i polityki
naukowej w Polsce.

Szczegdlnie grozng potencjalng konsekwencja tego reakcyjnego kierun-
ku zmian jest legitymizacja przemocy. W sferze politycznej ta legitymizacja
w wigkszoSci europejskich krajow, w ktdrych rozwija si¢ neoautorytaryzm, ma
jak dotad gtownie polityczny charakter — wtadze sprawuje si¢, wykorzystujac
osiggang przewage polityczng do wprowadzania spolecznych i politycznych
zmian odpowiadajgcych interesom rzadzacych (materialnym, symbolicznym
czy politycznym). Lekcewazy si¢ 1 marginalizuje wszystkie te segmenty spo-
teczenstwa, ktorym te zmiany moga nie odpowiada. Ale sg tez takie kraje,
w ktorych brutalna przemoc fizyczna jest coraz czesciej stosowang praktykg
sprawowania wtadzy.

W tym kontekScie warto zauwazy¢, ze obecne reakcje zdajg si¢ w pewnym stopniu
przypominac reakcje na sytuacje, ktora ludzkosci juz si¢ kiedys$ przydarzyla — miano-
wicie na wielki kryzys zapoczatkowany w 1929/1930 roku. Wtedy tez kraje zaczgly sig
zamykac¢ przed innymi, chcac ratowac si¢ na wlasng reke. Skoficzylo sie na tym, ze
kryzys zostal ,,pokonany” dopiero przez druga wojng Swiatowa.

Tymczasem sytuacja, w jakiej znalazt si¢ Swiat, stawia przed ludzkoScig ogrom-
nie trudne wyzwania — aby poradzi¢ sobie z nimi, potrzeba skoordynowanych,
opartych na wspolidziataniu, kolektywnych wysitkow wszystkich wiasciwie krajow,
a przede wszystkim tych, ktore dysponujg najwickszym potencjalem materialnym
i intelektualnym. W sytuacji, gdy los naroddéw Swiata powigzany jest tak silny-
mi i tak réznorodnymi wi¢zami, strategia zamykania si¢ w swych ograniczonych
wspolnotach, wzmagania rywalizacji i dziatan w mysl zasady , ratuj si¢, kto moze”
ma charakter samobojczy.

Solidarnos¢, wspotpraca, ograniczenie przemocy wewnatrzgrupowej od po-
czatku istnienia gatunku homo sapiens byly, jak mozna zakfada¢, warunkami
przetrwania ludzkich grup/spotecznosci. W obecnym $wiecie chodzi o warunki
przetrwania ludzkoSci jako catosci. Podzial na izolujace si¢, dbajace wyltacz-
nie o wlasny interes wigksze lub mniejsze wspdlnoty to dla §wiata bardzo zia

perspektywa.
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Janusz Reykowski
NEOAUTHORITARISM — PSYCHOLOGICAL SOURCES

During the last two decades, we are facing in liberal democracies various manifestations
of a political crisis. The advanced forms of this crisis has been described by Jerzy
J. Wiatr as new authoritarianism. It can be explained as a consequence of the
development of antidemocratic political movements that are obtaining the increasing
support of electorates in Europe and elsewhere. In this paper, two main causes of these
processes are discussed: the imbalances in various spheres of the contemporary world —
in political, economic, sociocultural spheres, in environment and climate as well as the
sociopsychological consequences of these imbalances. Their main sociopsychological
consequence in societies is the spreading of the sense of epistemic, existential and
cultural (symbolic) threat. Psychological research indicates that the frequent reaction
to such threats is the increase of conservatism and Right Wing Authoritarianism. Such
reactions may have deep sources in some basic characteristics of a homo sapiens but
they are not inevitable effects of the threats. In this paper, an effort is made to explain
why in the contemporary world these psychological reactions to threats can be highly
maladaptive.

Stowa kluczowe: demokracja, autorytaryzm, poczucie zagrozenia, konserwatyzm, prze-
moc, indywidualizm

Key words: democracy, authoritarianism, sense of threat, conservatism, violence, indi-
vidualism
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