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PRZYCZYNY DZIHADYSTYCZNEGO TERRORYZMU
A FUNDAMENTALNY PROBLEM SPECYFICZNOSCI

Celem artykutu jest przedstawienie podstawowych grup wyjasnief przyczy-
nowych dzihadystycznego terroryzmu uksztattowanych w zachodniej nauce,
a nastepnie proba selekeji wyjasnien o najwickszej mocy eksplanacyjnej. Re-
prezentanci kazdej z grup podkreSlaja wyjatkowa wage pojedynczej przyczyny
odpowiedzialnej za dzihadyzm. To oczywiScie nie oznacza, ze odrzucaja oni
wszystkie inne czynniki decydujace o powstaniu tak ztozonego problemu, ale
uznaja je albo za poboczne, albo za stanowiace ledwie pochodng przyczyny
zasadniczej.

W artykule sg omawiane przede wszystkim francuskie i anglosaskie prace
naukowe. OczywiScie powstaly tez polskie prace, poruszajace te zagadnienia
(problemem dzihadyzmu zajmowali si¢ m.in. Katarzyna Goérak-Sosnowska,
Wojciech Grabowski, Stanistaw Kosmynka, Ryszard Machnikowski czy Juliusz
Piwowarski), ale maja one zazwyczaj charakter opisowy, rzadko podejmuja
proby samodzielnego wyjaSnienia zjawiska i odnoszg si¢ w tym wzgledzie do
badaczy zachodnich. Wydaje si¢ to zrozumiate — w Polsce problem dzihady-
zmu nie wystepuje, wiec trudno go badac, podczas gdy np. we Francji, gdzie
wystepuje on z najwickszym natezeniem w Europie (Khosrokhavar 2016), wta-
dze panstwowe aktywnie wspierajg rozwdj tej dziedziny wiedzy.

PRZYCZYNY RELIGIJNE

Zwolennicy wyjasniei odnoszacych si¢ do przyczyn religijnych argumentuja,
ze 7rodet problemu dzihadystycznego terroryzmu nalezy upatrywaé w islamie —
jako religii wyznawanej przez zamachowcow. Ten rodzaj argumentacji wystepuje
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w wersji umiarkowanej i skrajnej. W pierwszym wypadku wskazuje si¢ na aktual-
ne problemy w tonie wspotczesnego islamu, zwigzane czy to z blednym jego na-
uczaniem, czy tez z przestarzalym sposobem odczytywania jego Swietych tekstow.
Zasadniczo sg to jednak problemy przezwyci¢zalne, potencjalnie przejSciowe
— wyjScie stanowig tu reforma religijna badz tez walka z rozprzestrzenianiem si¢
szczegOlnie radykalnej wyktadni islamu. W drugim wypadku wskazuje si¢ juz na
immanentne problemy doktrynalne, wystepujace w islamie od jego zarania — te
problemy wydaja si¢ nie do przezwyci¢zenia, bo wymagatoby to odrzucenia przez
spoteczno$¢ muzulmanow samego rdzenia ich wierzen.

Kryzys islamu

Wersje umiarkowang wyjasniefi odnoszacych si¢ do przyczyn religijnych — a za-
tem tez¢ o przejSciowym kryzysie islamu — reprezentuje m.in. Gilles Kepel, je-
den z czotowych francuskich badaczy dzihadyzmu. Jego zdaniem kryzys wy-
wotata wieloletnia zachodnia dominacja nad $wiatem muzutmanskim, ktorej
przypiecze¢towanie stanowit upadek imperium osmarnskiego w 1924 r. — wow-
czas to symbolizujacy jedno$¢ muzutmandw kalifat zostat zastgpiony przez
nacjonalistyczna, laickg republike tureckg (Kepel 2003: 33 i 34).

Kiedy po II wojnie $wiatowej kraje muzutmanskie Bliskiego Wschodu i basenu
Morza Srodziemnego zaczely stopniowo odzyskiwaé niepodlegiosé, dominowaty
w nich jeszcze wzorce rozwoju uksztattowane w Europie. Wyrazng zmiang pejza-
zu ideologicznego przyniosly wstrzasy lat siedemdziesiatych: wojna Jom Kippur,
uznawana w znacznej czeSci Swiata arabskiego za triumf nad Zachodem (repre-
zentowanym przez wspierany przez USA lIzrael), a takze pOzniejszy, wywotany
decyzja Arabii Saudyjskiej globalny kryzys naftowy i zwigzane z nim niepokoje
spofeczne. Wszystko to pozwolito umocnic si¢ w Swiecie islamu przyczajonym do
tej pory ruchom religijnej odnowy, podwazajacym wyzszo$¢ europejskich modelow
modernizacji i czynigcych to przy uzyciu wiasnych, nieeuropejskich kategorii. We
wezesnej ksigzee pt. Zemsta Boga Kepel wpisywal to zresztg w szersze zjawisko fun-
damentalistycznej kontestacji, napedzanej rozczarowaniem modernizacjg, ktorego
objawy dostrzegat rowniez w innych wielkich religiach, takich jak chrzescijafistwo
czy judaizm (Kepel 2010).

To jednak wiasnie w Swiecie islamu ,,zemsta Boga” miata przybra¢ najbar-
dziej gwattowny przebieg. Nastepna dekada uptyneta pod znakiem brutalnych
prob ,reislamizacji” spofeczenstw muzuimanskich. Poniewaz jednak wigkszos¢
projektow zbrojnego przejecia wiadzy przez islamistow spetzta na niczym (wy-
jatek stanowi tu rewolucja iraiiska 1979 roku), juz od konca lat osiemdziesia-
tych ruchy islamistyczne tracily na impecie, co zmuszio je do rezygnacji ze stra-
tegii reislamizacji ,odgornej” na rzecz reislamizacji ,,oddolnej”, przybierajacej
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formy bardziej subtelne i mniej konfrontacyjne wzgledem wtadz (dobry przy-
ktad stanowig tu chocby islamistyczne partie polityczne, starajace si¢ wpro-
wadzac prawa szariatu droga demokratyczng) (Kepel 2010: 74). Inng Sciezkg
podazyt jednak zrodzony w dekadzie wojujacego islamizmu dzihadyzm, ktory
zdaniem Kepela stawat si¢ tym brutalniejszy, im bardziej stygt rewolucyjny za-
pal muzutmanskich spoteczefistw (Kepel 2003: 18).

Kepel opisuje rozwoj dzihadyzmu, wyrdzniajac jego trzy generacje, z ktorych
kazda charakteryzowala si¢ inng logikg dziatania. Pierwsza z nich to dzihad lo-
kalny lat osiemdziesiatych i czeSciowo dziewigcdziesiatych — chodzi tu przede
wszystkim o formujacg dla ruchu, zwycigska walke w Afganistanie (1979-1989),
a pozniej rowniez w Algierii, Bosni czy Egipcie. Ta faza zakonczyta si¢ jednak
niepowodzeniem, bowiem dzihadySci nie zdotali nigdzie uzyskaC poparcia
mas. Z tej porazki zrodzita si¢ druga generacja dzihadyzmu, generacja Al-Ka-
idy, prowadzacej dzihad przeciw ,,odlegtemu wrogowi” — zamachy 11 wrzeSnia
2001 roku stanowily jej najwigksze osiagni¢cie, ktdre miato poruszy¢ biernymi
rzeszami muzutmanow, dowodzac sity dzihadystow i staboSci Zachodu. Klgska
tej strategii powotata do zycia ostatnia, trzecig generacj¢ dzihadystow, odpowie-
dzialnych za wszystkie spektakularne zamachy w Europie ostatnich lat.

Zdaniem Kepela trzeciej, wspotczesnej generacji dzihadyzmu data poczatek
w 2005 roku internetowa publikacja Wezwania do globalnego oporu islamskiego
[thum. wlasne — J.S.], ponad 1600-stronicowego dzieta dzihadysty Abu Musaba
As-Suriego. Warto tu przywota¢ giéwne punkty jego wizji rozwoju ruchu. Przede
wszystkim przejscie do nowej formy dzihadyzmu miato si¢ charakteryzowac
odejsciem od hierarchicznej struktury organizacji (Al-Kaida) na rzecz bardziej
elastycznych sieci powigzan. As-Suri uwazal, ze gtbwnym celem dzihadystow
powinno by¢ wzniecenie wojny domowej w Europie (uznawanej za ,,mickkie
podbrzusze” Zachodu). Mozna bytoby tego dokona¢ w oparciu o tamtejszg Zle
zintegrowang i sfrustrowang mfodziez muzutmanska, odpowiednio zindoktry-
nowang i poddang krotkiemu szkoleniu wojskowemu za granica. Organizowane
przez nig zamachy przyczynityby si¢ do wzrostu popularnosci europejskiej an-
tymuzutmanskiej prawicy, co z kolei zradykalizowatoby pokojowych dotad eu-
ropejskich muzutmanéw itd. Wreszcie europejska wojna domowa miataby si¢
przerodzi¢ w szerszy konflikt i doprowadzi¢ do realizacji gtéwnego celu dziha-
dystow — ostatecznego, apokaliptycznego starcia Zachodu i Swiata islamu, ktore
zakonczyloby si¢ zwyciestwem tego drugiego (Kepel 2015: 61-65).

Kepel zauwaza, ze wspOlczesny dzihadyzm rozwija si¢ doktadnie wediug
schematu zarysowanego przez As-Suriego, co umozliwit z jednej strony rozwoj
internetu, dostarczajgcego nowych narze¢dzi komunikacji, organizacji i indoktry-
nacji, a z drugiej Arabska Wiosna, dzigki ktorej w odlegtoSci zaledwie dwoch
godzin lotu od Europy powstaly strefy przejete przez dzihadystow i oferujace
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idealne warunki do szkolenia mtodych radykatow (Kepel 2015: 66 1 67). Kepel
rOwniez uwaza, ze decydujace wydarzenia dzihadystycznej ofensywy rozegraja
si¢ wtasnie na Starym Kontynencie. Nacisk ktadzie jednak nie tyle na mozliwo$¢
wybuchu europejskiej wojny domowej, ile na wojng réznych prgdéw w tonie sa-
mego islamu — w Europie jak w soczewce skupia si¢ cale spektrum walczacych
dziS ze sobg stron i to od wyniku tej walki o rzad dusz zalezy przyszioS¢ nie tylko
dzihadyzmu, ale i samego pograzonego w kryzysie islamu (Kepel 2006: 219).

Europa nie powinna si¢ tej wojnie na swoim terenie bezczynnie przygladac,
ale starac si¢ wzmacnia¢ nowoczesny, europejski islam akceptujacy demokracje
i prawa czlowieka, a zarazem zwalczac islam stanowigcy pozywke dla dziha-
dyzmu (Kepel 2016). Kepel uwaza, ze ideowe podglebie dla wspodtczesnego
dzihadyzmu stanowi przede wszystkim salafizm, ktory zyskat w Europie na po-
pularnosci w latach dziewigcdziesiatych. O ile islamiSci gtéwnego nurtu fago-
dzili wowczas ton i zaczynali wchodzi¢ w dialog z Zachodem (dobry przyktad
tej tendencji stanowi dzi§ Tarik Ramadan, wnuk zatozyciela Bractwa Muzut-
mafiskiego, propagujacy ide¢ reformistycznego, umiarkowanego ,euroisla-
mu”), o tyle salafici stanowili dla nich radykalng alternatywe, konsekwentnie
odrzucajac zachodnig nowoczesnos¢. Choc wigkszosS¢ europejskich salafitow
jest pokojowa i zadowala si¢ probami jak najszczelniejszego odizolowania si¢
od ,,zepsutych” spoteczefistw Zachodu (stad ich dziatalno$¢ pozostaje w euro-
pejskich pafistwach legalna), to ich pojmowanie islamu przybliza ich znaczaco
do dzihadystow, tak ze salafizm od dzihadyzmu zdaje si¢ dzieli¢ jeden krok. Jak
pisat sam Kepel: ,,R6znica miedzy salafizmem a dzihadyzmem nie lezy w ich
strukturze, ale w stopniu intensywnosci: to kwestia przejscia do czynu” [ttum.
wlasne — J.S.] (Kepel 2017: 35). Dlatego wtasnie uwaza on walk¢ z rozprze-
strzenianiem si¢ wptywow salafitow w Europie (i nie tylko) za jeden z gtéwnych
sposobow walki z samym dzihadyzmem (Lafay 2013).

Warto wspomnieé, ze tez¢ o kryzysie islamu popiera rowniez wielu pro-
zachodnich muzutmanskich intelektualistow, takich jak Zuhdi Jasser (2019),
Abdou Semmar (2015), czy Rachid Benzine. Ten ostatni w gtoSnym artykule
Daesh et nous (2014) oskarzat Swiat muzutmanski o przymykanie oczu na upo-
wszechniajgce si¢ w jego obrebie, weale nie marginalne prady religijne, ktore
stanowig pozywke dla organizacji terrorystycznych:

W obliczu kolejnych aktéw barbarzynistwa, wielu muzutmandéw protestuje: ,, To
nie islam!”, albo tak jak ostatnio w mediach spoteczno$ciowych: ,Nie w moim
imieniu!”. To z pewnoscig nie jest ich koncepcja islamu, ani sposob, w jaki sami
przezywaja swoja wiar¢ we wlasnych sercach i na tonie swoich rodzin. A jednak
jest to ten sam obskurancki islam, ktérego naucza si¢ przez ostatnie dekady
w wickszoSci osrodkdw szerzacych muzutmariskg doktryne [ttum. wiasne —J.S.].
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Islam problemem

Skrajniejsza wersja wyjasnien dzihadystycznego terroryzmu w kategoriach re-
ligijnych sprowadza problem do pewnych podstawowych, niezmiennych cha-
rakterystyk islamu. Jej zwolennicy cz¢sto rOwniez wspieraja si¢ na analizie tek-
stow religijnych, ale zamiast czyta¢ prace gtoéwnych ideologdéw wspdtczesnego
dzihadyzmu, si¢gaja glebiej, odnoszac si¢ wprost do Koranu czy sunny. Na
podstawie ich fragmentow dowodza, ze dzihadysci wypetniaja po prostu przy-
kazania swojej religii, w ktorej doktryne od samych jej poczatkow byty wpisane
przemoc i agresywny prozelityzm.

Dobry przyktad stanowi tu Rémi Brague, francuski filozof i eseista, specja-
lizujacy si¢ w badaniach Sredniowiecznej filozofii zydowskiej i arabskiej. Brague
przekonuje, Ze przemoc jest wpisana w samg doktryng islamu i wcale nie stano-
wi — jak w przypadku np. chrzeScijanstwa z jego krucjatami — oczywistego wy-
paczenia tej doktryny. Filozof dowodzi tego przede wszystkim w oparciu o ha-
disy odwotujace si¢ do czynow i stow Mahometa, ktore stawiaja go w opozycji
do wyraznie pokojowych zalozycieli innych wielkich religii o ogélnoSwiatowym
zasiegu. Swoje podejScie wyrazit w syntetyczny sposob w wywiadzie udzielo-
nym wkrotce po zamachu na redakcje ,,Charlie Hebdo” (Bonavita 2015):

Wystarczy zastanowi€ si¢, czy mozemy przypisac akty przemocy zatozycielowi
danej religii, temu, kto pozostaje jej wzorem, a takze jego nauczaniu. W przy-
padku Jezusa i Buddy trudno bytoby nam to zrobi¢. Niestety, zgromadzilismy
deklaracje przypisywane Mahometowi (hadisy) i jego dawne biografie [...].
Trzeba je czytac i nie ufa¢ uromantycznionym i ostodzonym adaptacjom. To,
co jest tam przedstawiane jako wznioste czyny Proroka i jego towarzyszy, bar-
dzo przypomina to, co widzieliSmy u nas i co odbywa si¢ na znacznie szerszg
skale w Nigerii, na terenie Paistwa Islamskiego i w innych miejscach. W istocie
Mahomet zlecit dekapitacje kilkuset wiezniow, tortury skarbnika pokonanego
plemienia zydowskiego w celu wydobycia z niego informacji o miejscu ukrycia
skarbu (przypomina si¢ sprawa Ilana Halimi), a takze, co bardzo przypomina
wydarzenia, ktdrych byliSmy $wiadkami, zlecit morderstwo trzech piesniarzy,
ktdrzy si¢ z niego naSmiewali [tlum. wlasne - J.S.].

Warto zwrdciC uwage, ze jesli przyjmiemy, ze dziatania dzihadystow to konse-
kwentna realizacja zalecefi ich religii, musimy nie tylko uzna¢ dzihadystow za do-
brych muzutmandw, ale tez zatozyc, ze ogromna wigkszos¢ pokojowych (niemordu-
jacych niewiernych) muzutmandw zyje w biedzie. Takie zalozenie musi w oczywisty
sposob stac za stanowiskiem Brague’a, choc nigdzie nie wyraza on go explicite.

W tym kontekscie warto jeszcze przywolal przykiad wpisujacej si¢ w te
sama kategori¢ argumentacji Gabriela Martineza-Grosa, ktory w swojej pracy
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z 2016 roku Fascination du djihad podkresla historyczny wymiar rzekomo wy-
jatkowego zwigzku islamu z przemoca, stanowigcy w tym ujeciu wiasciwe pod-
glebie jego wymiaru doktrynalnego. Francuski historyk Sredniowiecznego Swia-
ta muzutmanskiego i znawca mysli Ibn Chalduna zwraca uwage, ze wszystkie
wielkie religie powstawaly w spoleczefistwach wzglednie pokojowych, mato
sktonnych lub wrecz niezdolnych do przemocy — judaizm ksztattowat sie w spo-
tecznosci niewolnikow, narodziny buddyzmu czy chrzeScijafistwa towarzyszyty
rozktadowi wielkich imperiow i dlatego ich pacyfistyczne doktryny mogly sie
w nich rozprzestrzeniC. Wyjatek stanowi tu islam: jego narodziny to narodziny
ekspansywnego imperium (Martinez-Gros 2016: 80-85).

Dopiero historyczne doSwiadczenia porazek (poczawszy od XI-wieczne-
go tureckiego podboju Arabow — czyli ,,narodu wybranego” islamu) uczyni-
ty islam bardziej umiarkowanym i pokojowym, tak jak historyczne doswiad-
czenie ekonomicznej i militarnej przewagi uczynifo chrzescijanskg cywilizacje
bardziej ekspansywna. Jak pisal Martinez-Gros: ,,Podsumowujac, historia
uczynifa islam mniej dzihadystycznym niz w chwili jego narodzin, z kolei Za-
chod, a w mniejszym stopniu takze Chiny, bardziej «mgskimi» nizby to wyni-
kato z ducha chrzescijanstwa czy buddyzmu” [ttum. wiasne — J.S.] (Martinez-
-Gros 2016: 89). Zrodta islamu pozostaja jednak inne, nieuchronnie splecione
ze zbrojnym krzewieniem wiary, z dzihadem. Dlatego to raczej pacyfistyczny
islam, a nie dzihadyzm, stanowi rzeczywiste wypaczenie doktryny islamu,
uksztattowanej w warunkach podboju.

PRZYCZYNY PSYCHOLOGICZNE

Interpretacje odwotujace si¢ do przyczyn psychologicznych jako najwazniejsze-
go czynnika napedzajgcego problem dzihadystycznego terroryzmu sg bardzo
zroznicowane. Ogolnie mozna stwierdzic, ze wsrod wptywowych dzis koncepcji
dominujg wyjaSnienia odnoszace si¢ do psychologii spotecznej, czy tez do psy-
chologii grup. Problemy psychiczne dotykajace zamachowcow sg wiec wpisy-
wane w szersze uwarunkowania spoteczne, rzekomo generujace w danej grupie
tego typu problemy.

Mtodzienczy bunt

Olivier Roy jest jednym z najbardziej wptywowych i najczgsciej wystepujacych
we francuskich mediach dzihadologow, jest takze gtownym adwersarzem rownie
popularnego Gillesa Kepela. Zasadniczy punkt sporu pomigdzy nimi — a przy
okazji swojg gfoéwng teze — wyrazit Roy w lakonicznej formule: , Terroryzm nie

STUDIA SOCJOLOGICZNO-POLITYCZNE. SERIA NOWA © NR 1(12)/2020 = ISSN 0585-556X



PRZYCZYNY DZIHADYSTYCZNEGO TERRORYZMU A FUNDAMENTALNY PROBLEM SPECYFICZNOSCI

bierze si¢ z radykalizacji islamu, ale z islamizacji radykalizmu” [ttum. wtasne —
J.S.] (Roy 2016a: 15). Innymi stowy, islamizm stanowi jedynie nowg, obecnie
najatrakcyjniejszg oferte na ,,rynku” radykalizméw. Ten sam typ podatnych na
radykalizacj¢ ludzi, ktorzy jeszcze kilkadziesiat lat temu znajdowali ujScie dla
swoich skfonnosci w rewolucyjnym marksizmie (chodzi tu o skrajnie lewicowe
organizacje terrorystyczne z lat szeS¢dziesiatych i siedemdziesiatych, takie jak
zachodnioniemiecka grupa Baader-Meinhof czy wioskie Czerwone Brygady),
dzi$ przyfacza si¢ do dzihadystow.

Jaki to typ ludzi, ktorzy sa podatni na radykalizacje i o jakiej radykalizacji
wiasciwie tu mowa? Roy wychodzi od kilku obserwacji: dzihadysci to przede
wszystkim mfodzi m¢zczyzni (np. zdecydowana wigkszo$¢ dzihadystycznych
zamachowcow w Europie w latach 2013-2016 miata ponizej 30 lat, a niemal
90% byta ptci meskiej [Beuze 2017: 71 8]), ktdrzy cechuja sie niskim poziomem
znajomo&ci islamu, a znaczaca ich czg¢$¢ to wrecz niedawni konwertyci (we
Francji jest to wedtug Roy co czwarty przypadek [Roy 2016b: 17]). Mamy tu
wigc do czynienia z typowym miodzieficzym radykalizmem, ktory doS¢ przy-
padkowo znajduje ujScie akurat w dzihadyzmie — Swiadczy¢ o tym ma wiasnie
staba znajomos¢ zasad oraz Swigtych tekstow religii, w imi¢ ktdrej zamachowcy
sg gotowi zabijac i umierac, a ktora w rzeczywistosci stuzy jedynie jako ,,prze-
branie” dla ich wywrotowych popedow.

Radykalizm miodych to zawsze radykalizm na tle konfliktu pokolen, czyli
skrajna postac skadinad naturalnego na tym etapie rozwoju psychicznego bun-
tu wobec rodzicow i zastanego porzadku. Rodzice zdradzili islam, demokracije,
rewolucje — zaleznie od preferowanego radykalizmu — i teraz ich potomkowie
musza by¢ lepsi od nich, muszg walczy€ z takimi jak oni (Roy 2016a: 118).

Tym jednak, co wyr6znia radykatow dzihadystycznych, jest ich pragnienie
Smierci — dzihadysci czgsto ging w przeprowadzanych przez siebie zamachach,
lub daja si¢ zabiC przez policje, nawet jesli byloby to do unikniecia i nie ma
wyraznego uzasadnienia strategicznego. Skad w nich ten pociag do Smierci?
Zdaniem Roy wyptywa on z ich nihilizmu (Roy 2016a: 13 i 14). Roy zwraca
uwage, ze dzihadySci nie walczg o realizacje jakiego§ utopijnego projektu spra-
wiedliwszego spofeczefistwa, ale — w mysl przyjetej ideologii — o przyblizenie
Apokalipsy, ostatecznego starcia muzutmandw i niewiernych, po ktorym ma
nastgpi¢ koniec Swiata. Jedyne, co w takiej sytuaciji jest istotne, to zapewnienie
sobie indywidualnego zbawienia, a najpewniejszg droga, ktora do niego pro-
wadzi, jest Smier¢ za swojg wiare (Roy 2016a: 31).

Skad bierze si¢ ten zZrodtowy nihilizm? Tutaj Roy wpisuje dzihadystow
w generacje ich rowieSnikdw, wychowanych w duchu zachodniej kultury po-
pularnej, przesyconej zestetyzowang przemoca i u swego podioza wiasnie
nihilistycznej (Meyran 2015: 5). Roy wskazuje na wykorzystywane regularnie
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w propagandzie ISIS elementy rodem z popkultury i dowodzi, ze przekaz dzi-
hadystow zostat dostosowany do zachodniego, sfrustrowanego mtodego me¢z-
czyzny, marzacego skrycie o staniu si¢ bohaterem jednego z filmow, na kto-
rych si¢ wychowywat — silnym, postugujacym si¢ przemocg i zadajgcym Smierc
macho (Roy 2016a: 52, 86). To wiasnie te elementy — a nie elementy zwigzane
z islamem - decydujg o sile przyciagania dzihadystycznej propagandy. Istotny
jest tu tez element zemsty, odegrania si¢ na spoteczenstwie, w ktorym mto-
dzi radykafowie nie mogli realizowac swoich napedzanych popkulturg fantazji
o meskiej sile (Roy 2016a: 123).

O obecnej sile przyciagania dzihadyzmu decyduje rowniez to, ze nie ma
on dzi§ na ,,rynku” radykalizméw zadnej znaczacej konkurencji. Wykrystalizo-
wanie si¢ i rosnacy wplyw dzihadystycznej doktryny w latach osiemdziesiatych
zbiegly si¢ zdaniem Roy z rozpadem uniwersalistycznego projektu radykalnej
lewicy (potezny cios stanowit tu rozpad ZSRR), tak ze jeden dominujacy rady-
kalizm w ptynny sposdb ustgpit miejsca drugiemu (Roy 2016a: 118).

O ile Kepel wyrozniat trzy generacje dzihadystow, o tyle Roy wyr6znia tyl-
ko dwie. Do 1995 roku dzihadystami zostawali gléwnie mieszkancy Bliskiego
Wschodu. Druga generacja jest juz silnie zokcydentalizowana, zamachow do-
konuja coraz czeSciej osoby urodzone w Europie. To wtasnie w tym pokoleniu
odnajdujemy wszystkie charakterystyczne elementy, na ktore zwraca uwage Roy
w swoich analizach - jego cztonkowie w zamachach zdajg si¢ szuka¢ Smierci,
czesto sg albo konwertytami albo muzutmanami typu born again, ktorzy jeszcze
niedfugo przed atakami prowadzili zycie dalekie od poboznosci; radykalizuja
si¢ gwaltownie i czgsto ,,samodzielnie”, czyli nie w spotecznoSciach wiernych,
ale zapoznajgc si¢ samemu z dzihadystycznymi materiatami propagandowymi
(Roy 2016a: 33).

Jak nalezatoby przeciwdziala¢ radykalizacji wsrod tych mtodych, nihili-
stycznych me¢zczyzn urodzonych i wychowanych na Zachodzie? Roy nie daje
na to pytanie fatwej odpowiedzi. W jednym z wywiadow stwierdzit tylko: ,Nie
uda si¢ nic takiego zrobi¢, dopdki nie odkryjemy zZrodet kryzysu moralnego,
w ktorym sie znajdujemy” (Darmas, Kozifski 2017: 132).

Na koniec warto jeszcze przytoczy¢ znamienny przyktad Philippe’a Gutto-
na, ktory stosuje podobng argumentacj¢ co Roy, pozostajac w dziedzinie Scisle
psychologicznej. Ten psychoanalityk i psychiatra specjalizujacy si¢ naukowo
w zagadnieniu kryzysu dojrzewania, dostrzegt w przypadku dzihadystow pro-
blemy z nim zwigzane. W jego ujeciu dzihad staje si¢ jedng z wielu wymien-
nych form mtodzieficzego buntu: ,«Zaangazowanie w dzihad» stanowi jeden
z symptomOw okresu dojrzewania, na tej samej zasadzie, co proby samoboj-
cze, samookaleczenia, uzaleznienia, ucieczki z domu...” [tlum. wiasne — J.S.]
(Gutton 2016: 197).
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Narcyzm

Dzihadystyczny terroryzm bywa tez ttumaczony narcyzmem zamachowcoOw.
Takie wyjaSnienia mozna podzieli¢ na dwie podgrupy: pierwsze odnoszg si¢
do narcystycznych jednostek (nawet jesli ich narcyzm ma szersze, spoteczne
przyczyny), drugie do tzw. narcyzmu kolektywnego.

W pierwszym przypadku podstawowy schemat argumentacji przedstawia
si¢ nastepujaco: zamachy terrorystyczne dokonywane na zachodzie Europy zy-
skuja zwykle medialny rozgtos, zwtaszcza jesli pojawig si¢ w nich ofiary Smier-
telne. Postacie terrorystow, ich nazwiska, twarze, wypowiedzi, a wreszcie cale
ich biografie stajg si¢ natychmiast obiektem powszechnego zainteresowania.
Na krotka chwile zamachowcy zyskuja wigksza uwage mediow, niz najstynniejsi
ludzie tego Swiata, pierwszoplanowi politycy czy hollywoodzcy aktorzy. Ta sta-
wa, cho¢ efemeryczna, moze sama w sobie stanowi¢ ogromng pokuse¢ dla 0sob
z narcystycznym zaburzeniem osobowosci i moze sta¢ si¢ ich gtowng pobudka.

Modelowa reprezentantka tego wyjasnienia przyczynowego jest austra-
lijska filozofka spofeczna Anne Manne, ktdra w swojej ksigzce The life of I:
the new culture of narcissism (2014) zestawita ze sobg profile kilku znanych
zamachowcdw ostatnich lat — takich jak dzihadySci Mohammed Emwazi (le-
piej znany pod pseudonimem ,Jihadi John”) i Jake Bilardi, ale tez norweski
neonazista Anders Breivik — i dowodzita, ze wszystkich ich taczylo narcystycz-
ne zaburzenie osobowosci, czego dawali liczne dowody w swoich publicznych
wystapieniach czy na przestuchaniach. Co wiecej, Manne wpisywala narcyzm
terrorystow w szerszy problem zachodniej cywilizacji:

Psycholodzy ostrzegaja, Ze poziom narcyzmu w spoleczefistwie ro$nie. Niewi-
dzialnoS¢ stanowi gtowny lek narcyza, a w naszym Swiecie hiperindywidualizmu
pogon za uwaga wytwarza zwyciezcOw i przegranych, czyli tych, ktorzy czuja si¢
bolesnie pominigci lub wykluczeni. Jedng z odpowiedzi na wstyd wykluczenia
i marginalizacji jest przemoc, dajaca zemste i jednocze$nie wydobywajaca nar-
cyza z otchtani zapomnienia [ttum. wiasne — J.S.] (Manne 2015).

Warto zwrdci¢ uwage, ze zno6w odnajdujemy tu podobny schemat argu-
mentacji, co u Oliviera Roya. Zar6wno swobodne zestawienie ze sobg przykia-
dow terrorystycznej dziatalnoSci w stuzbie biegunowo przeciwnych ideologii,
jak i szukanie giebokich Zrddet tej dziatalnoSci w wadach naszej, zachodniej
kultury — u Manne hiperindywidualizm, u Roya nihilizm - stanowig charakte-
rystyczne cechy tych teorii.

Osobng kategori¢ tworza wyjaSnienia odnoszace si¢ do tzw. narcyzmu
kolektywnego. Tutaj emblematyczny przyktad stanowig prace tunezyjskiego
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psychoterapeuty Fethiego Benslamy, profesora psychopatologii na uniwer-
sytecie Paris Diderot. W czasie swojej pracy klinicznej na poinocnych przed-
mieSciach Paryza Benslama miat okazje rozmawia¢ z wieloma mtodymi
muzulmanami, nieodnajdujacymi si¢ w spoteczefistwie francuskim. Wielo-
krotnie natrafiat u nich na to samo poczucie ,,bycia nie dos¢ muzutmanskim”
(Benslama 2016: 9), stojace za ich problemami i niedopasowaniem — kiedy
pOZniej dostrzegt, ze ten sam motyw jest obecny w dyskursie dzihadystow,
szybko to ze sobg powigzat i opracowat rozbudowang teori¢ na styku psycho-
logii i socjologii.

Benslama pisze o mechanizmie analogicznym do narcystycznego zranienia,
zagniezdzonym w psychice wielu muzulmanodw, a opierajacym si¢ na narusze-
niu ideatu zwycieskiego islamu przez zachodnig dominacj¢. Narcystyczna rana
domaga si¢ uleczenia, czy wrecz zemsty. Na bazie tej psychicznej konstrukcji
wzniesiono wiec nowy, zastepezy ideat: ideat ,,nadmuzutmanina”, opierajacy
si¢ na zalozeniu, ze nalezy by¢ ,jeszcze bardziej” muzutmanskim i interpretu-
jacy sytuacje zranienia jako bezpoSredni rezultat bycia ,,nie do$¢” muzutman-
skim. Nad budowg tego idealu pracowat przez ostatnie stulecie islamizm, co
ufatwial tozsamoSciowy chaos, w jakim pograzyt si¢ Swiat muzutmanski w wy-
niku konfrontacji ze zwycigskim Zachodem.

Ideatl ,nadmuzutmanina” sktania do przescigania si¢ w ortodoksji, az do
swojego ostatecznego wyrazu, ktory Benslama nazywa ,wScieklym pragnie-
niem poswiecenia” i ktory popycha muzutmanoéw do zbrojnego dzihadyzmu.
Tym razem podobnie jak Kepel, Benslama upatruje wigc szerszych uwarunko-
wan problemu w kryzysie Swiata islamu: ,,Zdarza sig, ze cywilizacje wytwarzaja
wielkg liczbe 0s6b zdolnych do najgorszego. DziS to cywilizacja muzutmanska
znajduje si¢ na tym etapie” [ttum. wiasne - J.S.] (Benslama 2016: 105).

Frustracja seksualna

Dzihadystyczny terroryzm bywa tez ttumaczony frustracjg seksualng zama-
chowcow. Nierzadko autodestrukcyjna agresja dzihadystow miataby si¢ wy-
wodzi€ z ich ttumionego popedu erotycznego, ktory dtugo nie mogt znalez¢
innego ujscia, wedle schematu znanego z popularnej psychoanalizy.
Reprezentantem tej perspektywy jest m.in. Simon Cottee, brytyjski krymi-
nolog z Uniwersytetu w Kencie, ktory twierdzi, ze erotyczne niespetnienie moze
stanowiC gtéwny motor dziatania wielu dzihadystow. Islamistow porownuje do
tzw. incelsow, czyli internetowej subkultury zrzeszajacej gtownie mtodych mez-
czyzn, ktdrzy wbrew swojej woli nie uprawiajg seksu (stad nazwa — ang. Incels
od involuntary celibate). Obwiniaja o to liberalne spoteczefistwo, w ktorym od
czasOw rewolucji obyczajowej w sferze seksu panuje niczym nieskrepowany
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,wolny rynek”. Podobnie jak niczym nieskrgpowany wolny rynek w sferze eko-
nomii, catkowita liberalizacja stosunkdw seksualnych prowadzi do powstawa-
nia olbrzymich nieréwnosci, czyli dominacji nielicznych najatrakcyjniejszych
i skrajnej ,,pauperyzacji” najmniej atrakcyjnych (z ktorymi wtasnie utozsamiajg
si¢ ,,incelsi”). Ataki terrorystyczne, do ktorych posuwaja si¢ czasem ,,incelsi”,
sg w ich mniemaniu wymierzone w zachodni system pozbawiajacy ich dostepu
do seksu. Cottee sugeruje, ze w przypadku dzihadystow mogioby by¢ dokiad-
nie tak samo, tyle ze w wylozeniu swoich racji byliby oni mniej bezpoSredni czy
moze mniej uczciwi, zastaniajac si¢ religijng krytyka zachodniego zepsucia. Jak
pisal w kontekscie ,,incelskiego” zamachu w Toronto z 2018 roku:

Cho¢ tak absurdalna i obledna, byla to préba odzyskania swojej meskosci,
a jednoczes$nie akt oskarzenia wymierzony w promiskuityczny, rozwigzly Swiat,
z ktorego on [zamachowiec — J.S.] byt wykluczony. Ta préba bez watpienia spo-
tkataby si¢ ze zrozumieniem wielu dzihadystow, jesli nie wrecz z sympatig [ttum.
wiasne — J.S.] (Cottee 2018).

Stad juz tylko krok dzieli nas od obarczenia odpowiedzialno$cig za zama-
chy zachodniego, seksualnie wyzwolonego spoteczefistwa. Krok, ktory uczynita
Marcela lacub, argentyfiska prawniczka i eseistka zwigzana z paryska Szkotg Za-
awansowanych Badafi w Naukach Spofecznych (EHESS), ktora sugerowata, ze
z erotycznym wykluczeniem mtodych m¢zczyzn nalezatoby walczyC na poziomie
panstwowym (przy zafozeniu, ze w warunkach seksualnego liberalizmu atrakcyj-
nos¢ jest Scisle powigzana z poziomem wyksztatcenia i sytuacjg materialng):

Spoteczefistwo zrodzone z rewolucji seksualnej wytworzyto tak wielka licz-
be frustratdw — im bardziej mezczyZni sg biedni i Zle wyksztafceni, tym mniej
znajduja partnerek seksualnych, jak pokazuja badania socjologiczne — ze tatwo
moga oni ulega¢ pokusie islamizmu. [...] Oto Sciezka, ktorg powinien rozwazy¢
minister spraw wewngtrznych w swojej walce przeciw radykalizacji wsrod mto-
dych Francuzéw: przeznaczy¢ wszelkie mozliwe Srodki w celu jesli nie rozwoju
seksualnosci kazdego z nich, to przynajmniej uczynienia ich zycia seksualnego
mozliwym i przyjemnym, tak by wypierane przez nich pragnienia nie przeradza-
ty si¢ w akty przemocy. | zeby nie musieli wyobraza¢ sobie, ze dopiero w raju,
po zamordowaniu kilkudziesi¢ciu 0s6b, bedzie im dane kosztowac przyjemnosci
zycia erotycznego [ttum. wiasne — J.S.] (Iacub 2015).

W powyzszej perspektywie frustracja seksualna przysztych dzihadystow
miataby si¢ wywodzi¢ z wad zachodnich spoteczefistw, w ktorych dorastata
czgS¢ sposrod nich. Mozliwa jest tez jednak podobna argumentacja odwotu-
jaca sie do wad spoteczenstw muzutmanskich, czy tez szeroko pojetej kultury
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islamu, obejmujacej w mniejszym lub wiekszym stopniu wszystkich dzihady-
stow. Dobry przyktad tej podkategorii wyjasnien stanowi artykut Valerie M.
Hudson oraz Bradleya A. Thayera, amerykafskich politologow, ktorzy postu-
zyli si¢ jezykiem biologii ewolucyjnej do opisania opartej na poligynii (wielo-
zenstwie) struktury spoteczefistw muzuimanskich, generujacej rzekomo fru-
stracje u rzeszy mtodych, ubogich me¢zczyzn pozbawionych dostepu do seksu
(i tym samym czynigcej ich podatnymi na dzihadystyczng ideologig, obiecujaca
im siynne 72 dziewice w raju):

W poligynicznych grupach naczelnych wystepuja najwyzsze wskazniki przemocy
spolfecznej, poniewaz zmonopolizowanie samic przez elit¢ samcow zagraza sam-
com beta catkowitg porazkg reprodukcyjng. [...] Islam, inaczej niz chrzescijai-
stwo, judaizm, hinduizm, konfucjanizm, czy jakakolwiek inna wielka religia, wciaz
broni poligynii. Wspotczesnie wyjatkowa muzutmanska praktyka poligynii przy-
czynia si¢ do powstawania sytuacji niedoboru, nieznajdujacej po prostu odpo-
wiednika w zachodniej hemisferze, niemuzutmanskich narodach Azji, czy Europy.
Tylko w Afryce subsaharyjskiej wystepuje poréwnywalna praktyka poligynii, wraz
7 towarzyszacg jej niestabilnoScig spoteczng. Mimo to [...] w spoleczenstwach
tych nie wystepuja wierzenia traktujgce samobojstwo jako obietnicg reprodukcyj-
nego sukcesu w raju [thum. wtasne — J.S.] (Hudson, Thayer 2010: 48 i 49).

Warto zauwazy¢, ze omOwieni tu autorzy doszli do tych samych wnioskdw na
zupehnie rozne sposoby. Wydaje sie, ze wychodzili oni wszyscy od wspdlnej intuicji,
wedle ktdrej przemoc terrorystow bierze si¢ z ich ttumionego popedu erotycznego.
Roznili sie jednak kolejng przyjeta przestanka, odnoszaca si¢ do pytania: kto jest
temu winien? O ile pierwsza para autorow — Cottee i lacub — sktaniali si¢ ku odpo-
wiedzi: ,,my, zachodnia cywilizacja”, druga para — Hudson i Thayer — odpowiadali
juz: ,oni, muzutmanska cywilizacja”. Z tych przestanek wywiedli oni krytyke dwoch
skrajnie odmiennych systemow doboru partneréw seksualnych, na ktdrych podsta-
wie bronili tej samej tezy o frustracji seksualnej dzihadystow.

PRZYCZYNY POLITYCZNE

Zwolennicy tej kategorii wyjasnient widza w terroryzmie dzihadystow element
walki o polityczng wtadz¢. Wymaga to wpisania ich dziatah w kontekst szer-
szego starcia pomiedzy Zachodem a Swiatem muzulmanskim, zreszta zgodnie
z retoryka samych dzihadystow. Tym, co faczy podejScia z tej kategorii, jest
przekonanie o zagrozeniu pozycji Zachodu we wspoiczesnym Swiecie. Tym, co
je najbardziej r6znicuje, wydaje si¢ by¢ stosunek ich reprezentantow do tego
stanu rzeczy.
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Odwet reszty swiata

Francgois Burgat to ostatni z trojki wiodgcych francuskich dzihadologdw, odci-
najacy si¢ wyraznie od pozostatej dwojki — Kepela i Roya — a przy tym znaczgco
mniej popularny medialnie. Burgat uwaza zarysowang przez nich alternatywe
— radykalizacja islamu Kepela vs. islamizacja radykalizmu Roya - za fatszy-
wa 1 zaciemniajaca decydujacy, gleboki wymiar problemu, o ktorym oficjalne
Srodki przekazu nie chca mowic (tej wtasnie ,,zaciemniajacej” funkcji wymie-
nione teorie miatyby zawdziecza¢ swojg popularnos¢, tym tez Burgat ttumaczy
wiasne niedostatki w tym wzgledzie) (Burgat 2017: 59). Ten jedyny zasadniczy
wymiar problemu to jego wymiar polityczny.

Przedstawienie teorii Burgata nalezy rozpocza¢ od opisu jej gtownego, wyj-
Sciowego zatozenia: istnieje pewien trzon uniwersalnych wartosci, ktore po-
dzielaja wszystkie kultury. Zdaja si¢ one odpowiada¢ wartoSciom nazywanym
»zachodnimi”, ale w rzeczywistoSci nie ma w nich nic specyficznie ,,zachodnie-
g0”, sg to wartoSci wspdlne catej ludzkosci. Kultura muzutmanska - jak zresztg
wszystkie inne kultury — podziela oczywiscie te wartoSci, podzielaja je zresztg
nawet islamisci (chodzi tu np. o Bractwo Muzulmafnskie akceptujgce zasa-
dy demokracji, a nie o marginalnych zdaniem Burgata dzihadystow [Burgat
2016: 8]), tyle tylko, ze wyrazaja je na swdj wlasny sposob, we wtasnym jezyku
i w ramach wtasnego systemu odniesien. Tym, co odmienne kregi kulturowe
rzeczywiscie rozni, jest wiasnie specyficzna forma wyrazu uniwersalnych war-
tosci, a takze stopiefi wiernoSci tym wartoSciom w praktycznym dziataniu.

Tak jak istnieje jeden uniwersalny zestaw ogolnoludzkich wartosci, tak ist-
nieje jedna droga postepu cywilizacyjnego — rozumianego jako coraz petniejsze
wprowadzanie w zycie tych wartosci — ktorg rézne kregi kulturowe podazaja
moze w rOznym tempie, ale zawsze w tym samym kierunku (Burgat 2016: 13
i 14). Nieréwne tempo ich rozwoju sprawia, ze w pewnych okresach historii
jeden z nich moze przewodzi¢ w pochodzie postepu, ale rownie dobrze moze
go w tym zastapi¢ inna kultura. Zachod, ktory przez jakis czas przodowat
w postepie cywilizacyjnym, moze, a nawet powinien ustgpi¢ teraz miejsca in-
nym, zywotniejszym kregom kulturowym. Tym bardziej, ze jego potega stabnie,
a sposob, w jaki realizuje w swoich dziataniach uniwersalne ludzkie wartosci,
pozostawia wiele do zyczenia (Burgat 2016: 46).

Tutaj dochodzimy do zasadniczego punktu argumentacji Burgata: Zachod
stusznie jest atakowany przez niezachodnie kultury, ktdre ten w imi¢ postepu
probuje sobie podporzadkowac. Postep zostat bowiem sprowadzony przez Za-
chod do poziomu cynicznej retoryki przystaniajacej jego zbrodnie. Uniwersalne
wartoSci, ktorych Zachdd rzekomo broni (np. interweniujac militarnie na Bli-
skim Wschodzie), spadaja do poziomu wartosci wtasnie ,,zachodnich”, czyli
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inne ,,uniwersalne” prawa zdaja si¢ odnosi¢ do cztowieka Zachodu, a inne do
cztowieka niezachodniego. To dlatego Zachdd budzi migdzy innymi w Swie-
cie muzutmanskim tyle wrogoSci — nie dlatego, ze Swiat muzutmanski wolatby
wciela¢ w zycie jakie§ inne, nieuniwersalne, swoiScie muzutmanskie wartosci,
ale dlatego, ze Zachod nie wprowadza uniwersalnych wartoSci w sposob wia-
Sciwy 1 kto§ powinien go w tej roli zastapic.

Wreszcie dochodzimy do problemu dzihadyzmu. Ten zdaniem Burgata sta-
nowi skrajny (i w samej swojej formie godny potepienia), ale jednak catkowicie
zrozumialy wyraz sprzeciwu wobec zachodniej dominacji. Z tego tez wzgledu
powinno si¢ rozpatrywac dziatania zamachowcow w kategoriach politycznych
— jako rownie uprawniona (czy tez rownie nieuprawniong) reakcj¢ na politycz-
ne dziatania Zachodu. ,My” ich bombardujemy w Syrii, ,,oni” odpowiadaja
na to takimi Srodkami, jakimi dysponuja: katasznikowem, nozem, rozpedzong
cigzarOwkg (Burgat 2017: 591 60). W szerszym sensie dzihadystyczne zamachy
stanowig takze wyraz politycznej woli odebrania Zachodowi wiadzy nad Swia-
tem (Burgat 2016: 277).

Swiat dzieli sie wiec na dwa obozy: Zachéd i nie-Zachdd, dominujacych
i dominowanych, ,pierwszy” i ,trzeci” Swiat, bez ,,drugiego” pomi¢dzy nimi.
Burgat wzbrania si¢ przed zalozeniem, Ze mogtoby istnie¢ wiele cywilizaciji,
np. cywilizacja zachodnia i osobna cywilizacja muzutmanska. Jesli juz postu-
guje si¢ tym stowem w liczbie mnogiej, to umieszcza je w cudzystowie, wyraznie
sygnalizujac, ze uzywa tego terminu z dystansem, przejmujac tylko na chwilg
retoryke ideowych przeciwnikOw, by tym bardziej ja oSmieszy¢€. Dobry przyktad
stanowi ponizszy cytat, w ktorym zawierajq si¢ wlasciwie wszystkie podstawo-
we tezy Burgata:

[...] ,my” podzielamy ze ,$wiatem muzutmanskim” wspdlne podioze uniwer-
salnych wartoSci, wliczajac w to — choCby obowigzywaly nas inne zasady ubioru
- nieuchronng emancypacje zefiskiej czesci naszych spoteczenstw. A procesy,
ktore zapewniajg promocje tych wartosci, czerpig z tego samego humanistycz-
nego rdzenia, ktory jest wspdlny wszystkim ,.cywilizacjom” i ktéry moze by¢
potencjalnie promowany, chocby z ,,przejSciowymi rdznicami”, przez wszystkie
kultury tej planety [ttum. wlasne — J.S.] (Burgat 2009: 72).

Za wszystkimi ironicznymi cudzystowami z powyzszego cytatu stoi prze-
konanie, ze zadne istotne ,,roznice” miedzy ,,cywilizacjami” nie istniejq i istnie¢
nie moga. Istnieje jeden uniwersalny zestaw wartoSci, istnieje jeden kierunek
cywilizacyjnego postepu, istnieje wigc rowniez jedna cywilizacja. Na t¢ cywili-
zacje skiadajg si¢ co prawda rdzne ,kultury”, ale jako ze reprezentanci wszyst-
kich tych kultur w gtebi duszy podzielaja te same wartoSci, dzielace ich r6znice
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majg charakter albo zupeinie powierzchowny, albo wiasnie ,,przejsciowy”. Za-
tem nawet jeSli obecnie nie wszyscy podzielaja te same wartoSci np. w dzie-
dzinie emancypacji kobiet, to wkrotce beda je podzielali, kiedy tylko kultury
osiggna odpowiedni etap rozwoju (ktory przebiega zawsze tym samym torem,
w tym samym kierunku itd.).

W tonie tej ogdlnoludzkiej cywilizacji toczy sie walka o polityczng wtadze,
ale front jest tu zndéw jeden i przebiega migdzy dominujacym Zachodem i do-
minowang resztg Swiata. Jedynym prawdziwym winowajcg tego stanu wojny
jest jednak chciwy, zaktamany Zachdd, a zatem to w jego wylacznej mocy lezy
tez mozliwos¢ zaprowadzenia pokoju. Tu wreszcie dochodzimy do recepty
Burgata na zazegnanie problemu dzihadystycznego terroryzmu, czy moze ra-
czej terroryzmu i przemocy w ogole:

[...] brofi masowej zagtady przeciw terroryzmowi zostata dawno wynaleziona
i tylko Slepa odmowa jej wykorzystania stoi u Zrodet kolejnych porazek naszej
L~wojny” z plaga terroryzmu. [...] Nosi ona nazwe budzacg niechec u posiada-
czy wladzy pod wszelkimi jej postaciami: nazywa si¢ ona ,,podzial”. Swoim za-
siegiem obejmuje precyzyjnie wszystko to, czym nie chcg si¢ oni dzielic. Chodzi
tu oczywiscie o zasoby ekonomiczne i finansowe, na skale planety i skale kaz-
dego z narodow. Nastepnie o wtadze polityczng [...]. Podziat wigc albo terror
[ttum. wiasne — J.S.] (Burgat 2016: 2951 296).

Zderzenie cywilizacji

Cho¢ Samuel Huntington nie poswiecit nigdy osobnej pracy islamizmowi badz
dzihadyzmowi, to jego opracowana we wczesnych latach dziewiecdziesiatych teo-
ria ,,zderzenia cywilizacji” (Huntington 1993) stanowi wciaz jeszcze staly punkt
odniesienia we wspotczesnych debatach z tego obszaru. Z tego wzgledu zastuguje
tu na chocby syntetyczne, a przy tym nie nadmiernie upraszczajace omowienie.
Jak pisat Jean Birnbaum: ,,[...] stynna ksigzka Samuela Huntingtona, «Zderzenie
cywilizacji», nalezy do kategorii dziet, o ktorych wszyscy mowig, ale bez ich weze-
Sniejszej lektury” [ttum. wiasne — J.S.] (Birnbaum 2018: 138).

Chociaz w wielu punktach bardzo odmienne, teorie Huntingtona i Burgata
taczy podstawowe ujecie problemu w kategoriach szerszego starcia, ktorego
stawke stanowi odebranie Zachodowi jego politycznej hegemonii. Dziatania
dzihadystoéw nie stanowia wigc tylko odosobnionego ,szalefistwa” marginal-
nych radykatow, niemajacych zwiazku z zadng szersza zbiorowoScig — przeciw-
nie, ich dzialania stanowig skrajny wyraz skadinad powszechnie podzielanej
w Swiecie muzutmanskim (i nie tylko) woli podwazenia zachodniej domi-
nacji. Cho¢ Huntington nie dozyt dzihadyzmu trzeciej fali”, to w artykule
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opublikowanym wkrotce po atakach z 11 wrzes$nia interpretowat zamachy isla-
mistyczne w tych wtasnie kategoriach (Huntington 2001).

Zaréwno Huntington, jak i Burgat twierdzg, ze Zachdd chwieje si¢ na
swojej pozycji Swiatowego hegemona. Tutaj jednak podobiefistwa mig¢dzy ich
teoriami si¢ koficza, a zaczynaja si¢ pojawiaC ciekawe roznice. Przede wszyst-
kim Huntington nie uwazat zachodnich wartoSci za uniwersalne. Jak pamig¢ta-
my, Burgat je za takie uwaza i wtaSnie z racji ich uniwersalizmu sprzeciwia si¢
z kolei nazywaniu ich zachodnimi. Huntington uwaza to za ztudzenie, wyroste
czy to z iluzji ,kofica historii” po upadku Zwigzku Radzieckiego (Huntington
2008: 27-29), czy tez z mieszania poje¢ modernizacji i okcydentalizacji.

Rozroznienie wprowadzone miedzy modernizacjq i okcydentalizacja petni
w teorii ,zderzenia cywilizacji” fundamentalng rol¢. Huntington definiuje mo-
dernizacj¢ jako sume¢ procesow wyptywajacych z rozwoju wspdtczesnej nauki
i techniki, takich jak industrializacja, urbanizacja, podnoszenie si¢ przeci¢tnego
poziomu wyksztatcenia i zamoznoSci, a co za tym idzie réwniez mobilnoSci
spotecznej. Zasadniczo sg to jednak przemiany catkowicie neutralne ideolo-
gicznie, podobnie jak zadne ,,wspoOlne wartosci” nie staly 12 000 lat temu za
stopniowym przechodzeniem od globalnej dominacji modelu spofeczenstwa
zbieracko-mysliwskiego do modelu spofeczefistwa agrarnego — nastgpito ono
glownie za sprawa rozwoju techniki uprawy ziemi. Poniewaz wspoiczesna mo-
dernizacja rozpoczeta si¢ na Zachodzie, powstaje wrazenie, Ze modernizujace
si¢ spofeczefistwa catego Swiata ulegaja okcydentalizacji. Jest to jednak iluzja.
Po pierwsze, upowszechniajace si¢ na Swiecie cechy spoteczefistw, uznawane
w tym uj¢ciu za zachodnie, byty obce samemu Zachodowi przed okresem mo-
dernizacji (Huntington 2008: 99 1 100).

Po drugie, poddawanie si¢ procesom modernizacji nie wymaga wcale
przyjmowania zachodnich wartosci, takich jak demokratyzm czy indywidu-
alizm — dowodem chocby rosnace w potege, ale wcale nie demokratyczne i da-
lekie od indywidualizmu Chiny. Co wiecej, Huntington zauwaza, ze proces
modernizacji, ktory na poczatku zdaje si¢ wspotgrac z procesem okcydenta-
lizacji, z czasem zaczyna go wrecz wypieraC. Z jednej strony prowadzi on do
wzrostu ekonomicznej i militarnej potegi spoteczefistwa, co wzmacnia w jego
cztonkach zaufanie do wtasnej, niezachodniej kultury. Z drugiej strony, moder-
nizacja, wraz z towarzyszaca jej globalizacja, urbanizacja i ogélnym wzrostem
mobilnosci spotecznej, prowadzi do rozpadu tradycyjnych wigzi spotecznych
i wzmaga w ludziach potrzebe zakorzenienia, ktorg zndw lepiej zaspokaja ra-
czej rodzima, niezachodnia i ,,nieuniwersalna” kultura (Huntington 2008: 111).

Dochodzimy tu do centralnej tezy Huntingtona. We wspdtczesnym Swiecie
ksztattuje si¢ nowy tad migdzynarodowy, oparty na podziatach kulturowych.
Swiat dzieli sic obecnie na kilka glownych, rywalizujacych ze soba cywilizacji
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spojonych kulturowym pokrewiefistwem i to wzdtuz linii tych podziatow or-
ganizuje si¢ polityka migdzynarodowa. Tego typu uktad sit wczesniej nie byt
po prostu mozliwy — najpierw przez tysigce lat gtowne oSrodki cywilizacyjne
rozwijaly si¢ we wzglednej izolacji, p6Zniej przez kilkaset lat Zachdéd domino-
wat wszystkie pozostate i dopiero w XX wieku, kiedy niektore z nich osiagnety
zblizong potege, po raz pierwszy mamy do czynienia z globalng rywalizacjg
roznych cywilizacji, reprezentujacych odmienne systemy wartosci i odmienne
wizje przysztoSci Swiata. Zimna wojna z wlasciwym sobie dwubiegunowym ta-
dem Swiatowym (przy czym oba bieguny reprezentowaly ideologie zrodzone
na Zachodzie) stanowita tu jedynie krotki etap przejSciowy do systemu wielo-
cywilizacyjnego (Huntington 2008: 60-76).

Zdaniem Huntingtona dwie cywilizacje niezachodnie nabraty w XX wie-
ku szczegOlnej sity i pewnosci siebie — chifiska i islamska. Wzrost potegi Chin
opiera si¢ na spektakularnym wzroScie gospodarczym, podczas gdy w Swiecie
islamu decydujacy okazat si¢ bezprecedensowy skok demograficzny, a w mniej-
szym stopniu takze boom naftowy z lat siedemdziesigtych, dzigki ktdremu wie-
le panstw muzutmanskich bardzo si¢ wzbogacito. Co wazne, obie cywilizacje
przypisuja te sukcesy cechom swojej kultury i swojego systemu wartosci. Tak
jak Chiny widzg w swoim skoku gospodarczym zastuge konfucjanskiego dzie-
dzictwa z jego naciskiem potozonym na kolektywizm i dyscypling, tak Swiat
islamu ttumaczy swoje przewagi bfogostawiefistwem zestanym przez Boga na
wyznawcOw jedynej prawdziwej religii. Obie cywilizacje uwazaja, ze ich kultura
jest lepsza od kultury zachodniej i z tg kulturowg wyzszoscig wigza tez nadzieje
na przescignigcie ,,zgnitego” Zachodu (Huntington 2008: 1601 161).

Huntington przewidywal, ze wzrost potegi Swiata muzutmanskiego dopro-
wadzi do co prawda bardzo licznych, ale jednak niewielkich star¢ (np. w formie
zamachow terrorystycznych) (Huntington 2008: 356 1 357). W dzisiejszym wie-
locywilizacyjnym systemie nigdy nie jest jednak catkiem wykluczone, ze niewielkie
starcie przerodzi si¢ w wielkie starcie migdzy cywilizacjami. Powotujac si¢ na liczne
statystyki, Huntington dowodzit, ze cywilizacja islamu jest najbardziej agresywna
z wszystkich cywilizacji (Huntington 2008: 449). Cho¢ wigc zagrozenia ptynace
ze strony Swiata islamu nie wydawaly si¢ Huntingtonowi tak powazne, jak zagro-
zenie chinskie, to do perspektywy pokojowej koegzystencji z tg cywilizacja odnosit
si¢ z najwiekszym sceptycyzmem. Z jednej strony powotywat si¢ na doSwiadcze-
nia historyczne: ,,Niektorzy ludzie z kregu cywilizacji zachodniej, z prezydentem
Clintonem na czele, utrzymuja, ze Zachdd nie ma zadnych problemow z islamem,
a jedynie z islamskimi ekstremistami. Czternascie wiekow historii dowodzi jednak
czego$ wrecz przeciwnego” (Huntington 2008: 357). Z drugiej strony wskazywat
tez na glebsze podioze kulturowe, decydujace o potencjale konfliktu pomigdzy uni-
wersalizmem zachodnim i islamskim:
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To nie islamski fundamentalizm stanowi problem dla Zachodu, lecz islam, od-
mienna cywilizacja, ktorej przedstawiciele sg przekonani o wyzszosci swojej kul-
tury i maja obsesj¢ na punkcie whasnej stabosci. Dla islamu problemem nie jest
CIA ani amerykanski Departament Obrony, lecz Zachdd, odmienna cywilizacja,
przekonana o wyzszosci swojej kultury i o tym, ze jej przewazajaca, choC stabngca
potega zobowigzuje ja do szerzenia tej kultury na calym Swiecie. To wiasnie te
czynniki podsycaja konflikt mi¢dzy islamem a Zachodem (Huntington 2008: 372).

Przy tym Huntington podkreSlal, ze nie jest weale zwolennikiem ,,zderzen
cywilizacji”, a jego teoria miata stuzy¢ wiasnie ich unikaniu — uswiadomie-
nie sobie grozby konfliktu miatoby w jego rozumieniu prowadzi¢ do wiekszej
ostroznoSci w stosunkach z innymi cywilizacjami. Z tego wzgledu Huntington
uwazat, ze cywilizacja zachodnia powinna zrezygnowac z krzewienia swoich
wartosci na Swiecie i za wszelka cen¢ nie dac si¢ wciggna¢ w militarng wojng
o hegemonig, ktorg mogtaby dzis przegrac. Zamachy z 11 wrze$nia uwazat za
grozng probe weiggniecia Zachodu w takie szersze starcie, dlatego byt tez zde-
cydowanym przeciwnikiem wojny w Iraku (Vineyard 2006).

PRZYCZYNY EKONOMICZNO-SPOLECZNE

Wyjasnienia dzihadystycznego terroryzmu w kategoriach uwarunkowan socjoeko-
nomicznych sa bardzo rozpowszechnione. Pisz¢ tu o przyczynach ,.,ekonomiczno-
-spofecznych”, poniewaz przyczyny, ktore ogdlnie okreslilibySmy jako ekonomicz-
ne (takie jak ubostwo) oraz spoteczne (takie jak dyskryminacja) mieszajq si¢ tu ze
soba i splataja, tworzac nierozerwalng calos¢ i czesto ttumaczac jedna druga.

Bezrobocie

Zaangazowanie w dzihad bywa ttumaczone frustracja, powodowang trudno-
Sciami ze znalezieniem pracy. DoSwiadczajg ich czesto cztonkowie imigranc-
kich spotecznosci muzutmanskich w Europie, czy to ze wzgledu na niskie kwa-
lifikacje zawodowe, czy tez dyskryminacj¢ ze strony pracodawcow. To skutkuje
ich zig sytuacja materialng i zjawiskiem relatywnej deprywacji, ktore z kolei
sprzyjaja postawom antysystemowym. W tym ujeciu znaczna cz¢S¢ odpowie-
dzialnoSci za zjawisko dzihadystycznego terroryzmu spada na pafstwo, ktore
nie dofozyto staran, by spoteczno$¢ imigrancka odnalazta si¢ na rynku pracy.
Modelowym reprezentantem tej perspektywy jest ekonomista Thomas Pi-
ketty. Ten stawny autor bestsellera Kapitat w XXI wieku (2015a), poSwigcone-
go ksztattowaniu si¢ skrajnych nierownosci ekonomicznych w Europie i USA,
upatruje zrodet dzihadyzmu w skrajnych nieréwnoSciach ekonomicznych.
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Powstanie ISIS ttumaczy nierbwnoSciami panujacymi na Bliskim Wschodzie
(do ktorych powstania przyczynit si¢ zreszta walnie Zachod), z kolei terrory-
styczne zaangazowanie dzihadystow w rodzimej Francji wyjaSnia brakiem per-
spektyw zawodowych wsrod potomkdéw muzutmanskich imigrantow:

Pozostaje jedno pytanie: jak mtodzi ludzie, ktory dorastali we Francji, moga
myli¢ Bagdad z przedmieSciami Paryza i staraC si¢ przenie$C tutaj tamtejsze
konflikty? [...] Mozemy powiedzieC tyle, ze bezrobocie i dyskryminacja w za-
trudnieniu [...] w zadnej mierze tu nie pomagaja. Przed kryzysem finansowym
Europa byta w stanie przyjmowac milion imigrantéw rocznie, zachowujac przy
tym spadajace wskaZzniki bezrobocia. Musimy teraz reaktywowac europejski
model integracji i tworzenia nowych miejsc pracy. Ubdstwo rozbudzito narodo-
we egoizmy i tozsamoSciowe napigcia. Tylko sprawiedliwy model rozwoju spo-
tecznego pokona nienawis¢ [thum. wtasne — J.S.] (Piketty 2015b: 31).

Wykluczenie spoteczne

Wyjasnienia problemu w kategoriach wykluczenia spotecznego rowniez wpisujg
dzihadyzm w problemy szerszej spotecznosSci imigranckiej. Modelowy przyktad
tej argumentacji prezentuje polska badaczka Swiata islamu, Agata Skowron-
-Nalborczyk, w wywiadzie opublikowanym pod tytutem Wykluczenie — nie islam
— rodzi przemoc (Grondecka, Puchejda 2017). Opisuje ona powtarzajacy si¢
w wielu zachodnioeuropejskich krajach schemat nieudanej integracji: w okre-
sie powojennego rozkwitu gospodarczego zaczeto brakowac rak do pracy, wigc
masowo sprowadzano tanig sit¢ roboczg z krajow muzutmanskich.

Tej pierwszej wielkiej fali imigracji, ktora osiagneta szczytowe nasilenie w la-
tach szescdziesiatych i sktadata si¢ gtownie z mtodych, nisko wykwalifikowanych
mezczyzn, nie probowano nawet integrowac — zaktadano, ze sg to imigranci tym-
czasowi. POzniej jednak wielu z tych imigrantow zostato w Europie, poziom zycia
byt tu znaczaco wyzszy. Dlatego w latach siedemdziesigtych (akurat wtedy, kiedy
zapotrzebowanie na tanig sit¢ robocza zaczeto male€) nastepuje druga wielka fala
imigracji, kiedy kolejne pafistwa godza si¢ na sprowadzanie na swoj teren rodzin
imigrantéw. Nowa imigracja muzutmanska zapuszcza w Europie korzenie, pojawia
si¢ kolejne pokolenie urodzone juz w Europie i — inaczej niz pochodzacy z innych
krajow rodzice — domagajace si¢ takich samych praw, co jej ,rdzenni” mieszkancy.

Przy tym potomkowie imigrantow na ogot trafiaja do gorszych szkot niz
dzieci Europejczykow i odtwarzaja robotniczg Sciezke swoich rodzicow, z tg
roznicg, ze nie ma dla nich pracy, bo okres gospodarczego rozkwitu i zapo-
trzebowania na niewykwalifikowanych robotnikoéw juz si¢ skoniczyl. Do tego
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dochodzi gettoizacja i rozne formy dyskryminacji, ktorych doSwiadczajg na co
dzien. To sprawia, ze czuja si¢ obywatelami ,drugiej kategorii”, wyczuwaja,
ze rownoSciowe hasta zachodnich panstw nie odnoszg si¢ do nich, ze sg nie-
chciani, a przy tym nie maja przeciez zadnego innego kraju, do ktérego mo-
gliby ,,wroci¢”, urodzili si¢ tutaj. To wszystko czyni ich podatnymi na retoryke
islamistycznych radykatow, podkreslajacych jeszcze ich kulturowa odmiennos¢
i umacniajacych w nich nieche¢é do Zachodu, ktéry ich odrzucit.

SELEKCJA GLOWNYCH WYJASNIEN PRZYCZYNOWYCH

Powyzsze opracowanie nie jest na pewno wyczerpujace, ale zawiera w sobie
przykiady wszystkich najwazniejszych schematéw akademickiej argumentaciji,
ktore powstaly w tym obszarze. Na zakonczenie warto spojrze¢ na wymienione
wyjasnienia przyczynowe z szerszej perspektywy i sprobowac dokonac pewnej
ich selekcji. Ktore z wyjasnient wskazuje na przyczyny nie tylko prawdziwe, ale
i rzeczywiscie zasadnicze, bez ktorych problem dzihadystycznego terroryzmu
nie mogtby zaistnie¢?

Zgodnos¢ z danymi empirycznymi

Na pierwszym etapie nalezatoby skonfrontowa¢ omawiane wyja$nienia z dany-
mi empirycznymi. Niestety na ogét trudno tutaj o rozstrzygajace wnioski. Dane
jakosciowe, jakimi dysponujemy, pochodzg zwykle z badan prowadzonych na
zbyt matych prébach badawczych (Thomson 2014; 2016; Bilel, Crettiez, Lin-
demann, S¢ze 2017). Z kolei same dane iloSciowe nie pozwalaja zweryfikowac
wigkszoSci z przedstawionych w tym rozdziale wyjaSniefi przyczynowych. Pe-
wien wyjatek stanowi tu jednak najbardziej wymierna charakterystyka dziha-
dystow — ich status materialny. Czy istnieje wigc pozytywna korelacja mi¢dzy
ubostwem a sktonnoScig do zostania dzihadystg?

Alan Krueger, amerykanski ekonomista z Uniwersytetu w Princeton i byly
doradca prezydenta Baracka Obamy, dowodzit juz w 2003 roku, ze zakorze-
niona w potocznym mysleniu teza o zwigzku ubdstwa z terroryzmem jest fat-
szywa. Powotujac si¢ na obszerne badania bojownikow takich organizacji, jak
Hezbollah czy Hamas, Krueger stwierdzil, ze w rzeczywistosci terrorysci sa
czesto lepiej sytuowani, a takze lepiej wyksztatceni, niz przecigtni mieszkancy
ich krajow (Krueger, Maleckova 2003). O ile tezy Kruegera odnosily si¢ do
terroryzmu w ogole, o tyle wyliczenia odnoszace si¢ do samego dzihadystycz-
nego terroryzmu przedstawit kilka lat pdzniej Marc Sageman, opierajgc si¢ na
biografiach 172 dzihadystéw z catego Swiata. Jak pisat:
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[...] sumarycznie okoto trzech czwartych globalnych salafickich mudzahedinow
to zdecydowanie przedstawiciele klasy Sredniej i wyzszej, co obala teze, ze terro-
ryzm wyrasta z ubdstwa. [...] Ponad 60% odebrato zatem wyksztafcenie co naj-
mniej na poziomie college’u, co sprawia, ze jako grupa terrorySci sa wyksztatceni
w stopniu przekraczajacym ogdlnoswiatowg Srednig [...] jedynie jedna czwarta
calej proby to osoby, ktore nalezy uznac za robotnikdw niewykwalifikowanych
bez wickszych perspektyw zawodowych (Sageman 2008: 911 92).

Mozna dodac, ze jeden z pilotoéw, ktorzy wlecieli samolotami w wieze
World Trade Center, mial doktorat (Birnbaum 2016: 24). Wszystkie te dane
niewatpliwie kiocg si¢ z obrazem zagubionych, niedoksztatconych bezrobot-
nych wysadzajacych si¢ z frustracji w powietrze. Warto wspomniec, ze dane
Sagemana przeczg tez tezie o seksualnej frustracji dzihadystow, a w kazdym
razie czynig ja mato prawdopodobng — 73% dzihadystow z jego proby bylo
zonatych (Sageman 2008: 97).

Nalezy przy tym zwr6ci€ uwage, ze wszystkie przedstawione powyzej dane
pochodzg z okresu, w ktorym gtowny punkt odniesienia w debacie nad terro-
ryzmem stanowila zhierarchizowana i hermetyczna Al-Kaida. Czy dziS, w cza-
sach dzihadyzmu ,trzeciej generacji”, kiedy przytaczenie si¢ do dzihadu jest
prostsze niz kiedykolwiek, nie przyciaga on wi¢cej sfrustrowanych jednostek?

Zdaja si¢ to sugerowaC np. wyniki nowych badan Marca Heckera, kto-
ry na podstawie materiatow sagdowych dotyczacych 137 osob skazanych we
Francji za przestgpstwa zwigzane z dzihadyzmem dowodzit, ze wsrod dziha-
dystow odsetek osob stabo wyksztatconych czy bezrobotnych jest wyzszy niz
w ogo0le francuskiej populacji (Hecker 2018: 25). Warto jednak zauwazyc, ze
nawet jesli w tym przypadku korelacja migdzy niepewng sytuacja materialng
a dzihadyzmem okazataby si¢ nie negatywna, ale pozytywna, to wciaz nie
wydaje si¢ ona zbyt mocna. To, ze co trzeci dzihadysta w chwili ataku nie miat
pracy (Hecker 2018: 21), w oczywisty sposob nie dowodzi, ze bezrobocie
stanowi zasadniczg przyczyn¢ zaangazowania dzihadystow, czyli przyczyne,
bez ktdrej problem by nie wystgpil. Co z pozostaty wigkszoscia? I co z po-
przednimi ,generacjami” dzihadystow, wsrod ktorych ta korelacja w ogdle nie
wystepowata?

Fundamentalny problem specyficznosci

Mozna tez postawiC nieco przewrotne pytanie: a co z ogromng wigkszoScig
bezrobotnych Francuzdw, ktorzy nie popetniajg zamachow? Dlaczego bezro-
bocie nie popycha tych ludzi do aktu terrorystycznego? Marc Sageman okreSlat
to jako ,,fundamentalny problem specyficznosci”. Jak pisat:
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W przypadku ujecia zaktadajacego posiadanie przez nich [terrorystow — J.S.]
jakich$ wspolnych cech, nieuchronnie pojawia si¢ problem, ktéry mozna by na-
zwaé fundamentalnym problemem specyficznosci. Cho¢ bowiem wielu ludzi ma
postulowane cechy jednostkowe czy tez podlega wptywowi tych samych czynni-
kow spotecznych, jedynie bardzo nieliczni posuwaja si¢ do dziataf o charakte-
rze terrorystycznym (Sageman 2008: 85).

Oczywiscie z ,,fundamentalnym problemem specyficznosci” nie radzi sobie
w pelni — i nie mogtoby sobie poradzi€ — nawet najdoskonalsze z wyjaSnien przy-
czynowych. Zawsze pozostaje chocby margines dla wolnej woli jednostki, ewen-
tualnie oddziatujacych na nig indywidualnie czynnikow, ktorych nie jesteSmy
w stanie wzig¢ pod uwage. Tym niemniej nie jest bez znaczenia, ktore wyjaSnienie
radzi sobie z tym problemem lepiej, a ktore gorzej. Jesli ceche, wskazywang jako
zasadnicza przyczyng dziatania dzihadystow — trudnoSci na rynku pracy, spo-
teczne wykluczenie, niski poziom edukacji — podzielaja w danym spoteczefistwie
setki tysigcy ludzi, to nalezy uznac, ze oparte na niej wyjasnienie na pewno nie
przechodzi testu ,,fundamentalnego problemu specyficznosci” zadowalajaco.

Oczywiscie mozna argumentowac, ze liczba potencjalnych dzihadystow
zawezi sig, kiedy do jednej zmiennej dodamy kolejne, tworzac profil typowego
dzihadysty, np. zarazem ubogiego, Zle wyksztaiconego, potomka imigrantow
z Bliskiego Wschodu lub Maghrebu. W praktyce jednak takie profile nigdy nie
osiagaja takiego poziomu precyzji, by swoim zasi¢giem nie obejmowac tysiecy
ludzi zupetnie niezwigzanych z terroryzmem (Rae 2012: 64-74).

Z kolei wyjasnienia opierajace si¢ na cechach przypisywanych catym spote-
czefistwom — zachodni nihilizm Roya, czy zachodnia kultura narcyzmu Man-
ne — nie zdaja testu ,specyficznosci” poniekad z zatozenia. Przy tym teorie
te sa wiaSciwie niefalsyfikowalne — o ile w przypadku tezy o bezrobociu czy
niskim poziomie edukacji, mozna sobie nie tylko wyobrazic, ale tez podac licz-
ne przykiady dzihadystéw nieposiadajacych tych cech, o tyle w przypadku tak
nieokreslonych pojec, jak ,,nihilizm”, teoria jest wiaSciwie nie do obalenia, bo
brak nam obiektywnej miary nihilizmu i nie sposob jasno stwierdziC, kto jest
nihilista, a kto nim nie jest.

Wszystkie wyjaSnienia, w ktorych ,fundamentalny problem specyficzno-
Sci” wystepuje ze szczegolnym nat¢zeniem, charakteryzujg si¢ tym, ze juz na
wstepie wpisujg wyjasniane zjawisko w szersza kategori¢ zjawisk juz znanych
(przestepczos¢ zrodzona z wad systemu, miodzieficzy radykalizm wszystkich
czasow, terroryzm wszystkich opcji ideowych itd.). Pomijajg to, co w wyjasnia-
nym zjawisku rzeczywiscie specyficzne. Co jest bowiem specyficznego w dzi-
hadystycznym terroryzmie, co odréznia go od innych typdw terroryzmu? Od-
powiedz brzmi jak tautologia, a jednak trzeba to chyba jasno stwierdzic: tym,
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co w dzihadystycznym terroryzmie jest specyficzne, jest sam dzihadyzm. Tym,
co w najwyzszym stopniu taczy dzihadystow wszystkich krajow Swiata, nie sg
zta sytuacja materialna, frustracja seksualna czy narcyzm, ale okreSlony zestaw
pogladdw, zakorzeniony w wizji religijne;.

Cho¢ niewatpliwie wszyscy dzihadySci utozsamiajg si¢ z islamem, wyja-
$nianie ich dziatania nakazami tej religii radzi sobie z testem ,,specyficznosci”
moze najgorzej z wszystkich teorii. Obecnie muzutmanow jest na Swiecie po-
nad miliard i zdecydowana wigkszoS¢ z nich nie angazuje si¢ w zbrojny czy
terrorystyczny dzihad. Mnozenie niepokojacych cytatow z Koranu czy hadisow
nie zmieni tego faktu, podobnie jak odwotfania do historii cywilizacji muzut-
maniskiej. Ostatecznie liczy si¢ tutaj tylko to, jacy sa wspodiczesni muzutmanie,
a nie to, czy ich zachowanie jest — w naszym mniemaniu — spdjne z wyznawang
doktryng czy konsekwentne.

Wyjasnieniem przyczynowym, ktdre najlepiej przechodzi test ,specyficz-
nosci”, wydaje si¢ by¢ teoria Gillesa Kepela (oraz podobne jej perspektywy),
wskazujaca na pewien szczegOlny zestaw przekonaf osadzonych w islamie, ale
podzielanych przez okreslong mniejszoS¢ wyznawcow tej religii. Zestaw ten
niewatpliwie zawiera w sobie elementy pozareligijne, takie jak wrogoS¢ wobec
Zachodu. Tym niemniej komponent religijny w tym zawezonym ujeciu stanowi
tu weigz element najbardziej specyficzny — niechetne uczucia wzgledem Zacho-
du podzielajg zapewne miliony ludzi.

Niektorzy komentatorzy utrzymuja, ze radykalne poglady religijne stano-
wig falszywy trop, ze wielu dzihadystow przyjmuie je jedynie z pozoru. Swiad-
czy¢ mialyby o tym m.in. czgste doniesienia o ich mato poboznej przesztosci.
Zn6w autor powola si¢ tu na Marca Sagemana, ktdry w przekonujacy sposob
odpierat ten rodzaj argumentacji:

Media poswiecity wiele miejsca pewnym zachowaniom porywaczy z 11 wrze-
$nia, ktore wydaja si¢ przeczy¢ ich religijnoSci. Chodzi o bywanie w barach to-
pless w Las Vegas i na Florydzie, picie alkoholu, a nawet wynajmowanie pan
do towarzystwa bezposrednio przed operacja z 11 wrzesnia. To nie neguje ich
religijnoSci. Po pierwsze, mozna by¢ grzesznikiem, a mimo to cztowiekiem re-
ligijnym. Po drugie, skoro m¢czennicy majg zagwarantowane wejscie do raju,
zgrzeszenie po raz ostatni nic nie kosztuje. Po trzecie, nie mieliSmy do czynienia
z powaznym naruszeniem giéwnych nakazow islamu. Na podstawie przeczyta-
nych przeze mnie relacji, mogg stwierdzi¢ z catym przekonaniem, ze mudzahe-
dini byli poboznymi salafitami (Sageman 2008: 1161 117).

Pozornosci przekonan religijnych dzihadystéw dowodzi si¢ tez czgsto,
wskazujac na ich niska znajomos$¢ podstawowych zasad i tekstow islamu
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(Hecker 2018: 291 30). Wydaje sie jednak, ze i ten argument fatwo obali¢. Wia-
ra religijna niekoniecznie wigze si¢ z religijng erudycja. Jak stusznie zauwazyt
w tym kontekscie Jean Birnbaum, w wojnach religijnych, ktore przetoczyly si¢
przez Europe w XVI i XVII wieku — i nalezaty do jednych z najkrwawszych
wojen w jej krwawej historii — z pewnoScig nie brali udziatu jedynie wielcy teo-
logowie (Birnbaum 2016: 26). Wydaje si¢, ze najbardziej uchwytnym i pewnym
dowodem czyjej$ wiary religijnej jest sposob, w jaki wierzacy si¢ zachowuje.
Dzihadysci poswiecaja w zamachach swoje zycie. Zatozenie, ze wierza oni
w raj, do ktorego mieliby trafi¢ po Smierci w ataku — razem z caltym zestawem
powigzanych pogladow — wydaje si¢ po prostu najbardziej prawdopodobne.
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Jonathan Scovil

THE CAUSES OF JIHADIST TERRORISM AND THE FUNDAMENTAL PROBLEM
OF SPECIFICITY

The article presents the main groups of scientific explanations of jihadist terrorism,
focusing on the one fundamental cause of this phenomenon. The author discusses
sequentially the explanations based on: 1) religious, 2) psychological, 3) political, 4)
socio-economic causes. Then he attempts to select the explanations with the greatest
explanatory power. For this purpose he confronts the explanations firstly with available
empirical data and then with ,,the fundamental problem of specificity”. The confronta-
tion with the latter screens out the explanations that are too general and overlook the
specific qualities of the jihadist terrorism.
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