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Najnowsza ksigzka Krzysztofa Pateckiego (wydana pod koniec 2020 roku, ale da-
towana juz na rok 2021) stanowi jego najwicksze osiggni¢cie naukowe i jest, moim
zdaniem, najwazniejszg polska pracg poswigcong teorii polityki opublikowang
w obecnym stuleciu. Zastuguje na uwazng lektur¢ zarowno studentow (ktorych
sam autor wymienia jako szczegodlnie dla niego wazne audytorium), jak i politolo-
gow oraz socjologdw polityki, dla ktdrych centralna kategoria tej pracy — wtadza
— stanowi 0§ krystalizujacg analiz¢ zycia politycznego.

Termin ,,wtadza” jest notorycznie wieloznaczny, przy czym jest tak co najmnie;
z dwoch powodow. Po pierwsze: termin ten zakorzenif si¢ w jezyku potocznym,
w ktérym wystepuje czesto w znaczeniach dalekich od konotacji socjologicznych.
Gdy na przyktad méwimy, ze Jan , stracit wladz¢ w nogach” lub, ze Piotra cechujg
,doskonale wiadze umystowe”, uzywamy terminu ,wladza” w znaczeniu nie ma-
jacym wiele wspolnego z wladza jako zjawiskiem socjologicznym (jak ja trafnie
okreSla autor na s. 41). Po drugie: istnieja rozmaite rodzaje wladzy (rodzicow nad
dzie¢mi, rektora nad studentami, dyrektora fabryki nad pracownikami, ale takze
wiadcy nad poddanymi lub prezydenta czy premiera nad obywatelami, z woli kto-
rych sprawuja swoj urzad). Znalezienie dla tak zroznicowanego zbioru wspolnej
definicji nie jest sprawg tatwa.

Ksigzka Krzysztofa Pateckiego poswigcona jest zdefiniowaniu wtadzy. Sktada
sic z dwoch czgsci. W pierwszej (znacznie obszerniejszej) Autor systematycznie
przedstawia i szczegoiowo analizuje siedem najwazniejszych sposobOw rozumienia
wiadzy w literaturze naukowej od poczatku XX wieku. Sg to: (1) realizm Bertranda
Russella, (2) Roberta Bierstedta ujecie wiadzy jako ,,potencjalnej mocy”, (3) uje-
cie behawioralne Roberta Dahla, Ruth Zimmerling i ich kontynuatorow, (4) Sta-
nistawa Ossowskiego psychologizacja wtadzy, (5) funkcjonalistyczna koncepcja
Talcotta Parsonsa, (6) koncepcja ,,wladzy konsensualnej” w ujeciu Hannah Arendt
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i (7) pozytywistyczne koncepcje wladzy Petera Bachracha, Mortona Baratza, Ste-
vena Lukesa i ich kontynuatoréw, gdzie wyrdznitem sze$¢ sposobdw definiowania
wiadzy (behawioralne, teleologiczne, instrumentalne, strukturalne, traktujace wia-
dze jako rodzaj wplywu i konfliktowe). Z uznaniem stwierdzam, ze sposob przed-
stawienia tej sprawy przez Autora jest pelniejszy i daje lepsza orientacje w ggszczu
definicyjnych problemdéw. W jednej tylko kwestii mam tu niedosyt. Dotyczy to kon-
cepcji panowania (Herrschaft) Maxa Webera, doskonale Autorowi znanej, ale nie
uwzglednionej jako odrebny sposdb definiowania wtadzy.

Wielkg zaletg tej czgsci ksiazki jest to, ze Autor nie tylko przedstawia omawiane
koncepcje, ale w stosunku do kazdej z nich wyraza swoje uwagi, komentarze i za-
strzezenia. Nie tu miejsce, by je przedstawiac, lecz warto zauwazyc, ze w ten sposob
referowanie stanu wiedzy staje si¢ dialogiem uczonych — to za$ jest niezbednym
warunkiem rozwoju nauki.

Druga cze¢S¢ ksiazki zawiera oryginalng koncepcije Krzysztofa Pateckiego, na-
zwang przez niego ,normatywizacyjng teorig wtadzy”. ,\Wspoizaleznos¢ pomigdzy
ludZmi - pisze Autor — aby mogla by¢ uwazana za wtadze, musi by¢ uformowana
w jakim$ procesie normatywizacji i byC realizowana z istotnym podobiefistwem do
jego finalnego rezultatu: norm spotecznych” (s. 253, podkreslenie Autora). Wpro-
wadzenie normatywnego punktu widzenia do rozwazan o wladzy nie jest czyms$
zupetnie nowym, ale dopiero w omawianej tu pracy systemy normatywne staja si¢
nieodzownym, definicyjnym elementem rozumienia tego zjawiska. Widze tu §lad
przemyslefi Leona Petrazyckiego, na ktérego Autor powoluje si¢ juz na poczatku
tej czesci pracy. Poglebione i uporzadkowane wprowadzenie normatywnego punk-
tu widzenia do rozwazaf o istocie wltadzy uwazam za bardzo cenne osiggnigcie
Krzysztofa Pateckiego i to takie, ktore zapewne w istotny sposdb wplynie na socjo-
logiczng i politologiczng refleksje o tym skomplikowanym problemie.

Lektura pracy tak bogatej i tak wartoSciowej rodzi tez pytania i sklania do
podejmowania dyskusji. Skupie si¢ tu na dwoch podstawowych sprawach: rozu-
mieniu teorii oraz typologii wladzy polityczne;.

W pierwszej sprawie uwazam, ze tytul nie odpowiada tematyce ksigzki — przy-
najmniej, jesli rozumie si¢ termin ,teoria” tak, jak to si¢ zazwyczaj w nauce czyni.
Definicja centralnego pojecia, jakim jest ,wtadza”, jest niezbedna dla zbudowania
teorii wladzy, ale nie jest jeszcze petng teorig. Gdyby Autor zatytutowatl swg prace
,Pojecie wladzy”, dalsze moje uwagi bylyby bezprzedmiotowe. Skoro jednak na-
zwat je ,teorig wladzy”, sygnalizuj¢ istotny niedosyt.

Teoria rozumiana bywa w socjologii na dwa gidwne sposoby. Pierwszy repre-
zentuja skrajni pozytywisci, dla ktdrych teoria jest zawsze i tylko uporzadkowa-
nym zbiorem zdan Scisle ogdlnych (dla przypomnienia: idzie o zdania pozbawione
imion wtasnych). Drugi, z ktorym od bardzo dawna jestem solidarny, ujmuje teori¢
jako nie tylko zbior zdafi SciSle og6lnych, lecz takze generalizacji historycznych.
Przy takim ujeciu teoria wiadzy powinna obejmowac nie tylko jej definicje, lecz
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takze typologie podstawowych rodzajow wtadzy w ich historycznych kontekstach
(jak to czynit przede wszystkim Max Weber), a takze uogdlniong wiedz¢ o wa-
runkach skutecznego sprawowania wtadzy (by nawigzac tu do rozwazan naszego
wspOlnego nauczyciela i przyjaciela Konstantego Grzybowskiego o ,.silnej wtadzy”,
ktore nic nie stracity na aktualnoSci po przeszto p6t wieku od ich sformutowania).
Ksigzka Krzysztofa Pateckiego jest Swietnym pierwszym tomem tak rozumianej
teorii wladzy, ale nie jest petnym jej wykladem. Moze Autor potraktowac t¢ uwage
jako zachete do napisania drugiej czgSci.

Moja druga uwaga dotyczy samej koncepcji normatywizacji wiadzy. Jest ona
bardzo cenna dla rozumienia wigkszosci, ale nie wszystkich typow witadzy. Wiadza
Hansa Franka nad ludnos$cig Generalnej Guberni nie miata — i mie¢ nie potrzebo-
wata — jakiegokolwiek umocowania w normach i wartosciach tej ludnosci (choc,
rzecz prosta, miata umocowanie w systemie normatywnym Tizeciej Rzeszy). Po-
dobnie ma si¢ sprawa z wiadzg pana nad niewolnikiem i, generalnie rzecz ujmujac,
w kazdej takiej sytuacji, gdy podmiot podporzadkowany czyjejs wiadzy pozbawio-
ny jest catkowicie mozliwosci stanowienia o swoim losie. Moze warto byfoby w tym
konteksScie wyr6zni¢ dwa zasadniczo roézne rodzaje wladzy: wladza nad okreslong
zbiorowoscig oraz wladza w okreSlonej zbiorowosci. Normatywizacyjna teoria wla-
dzy dobrze wyjasnia jej istote, ale tylko w tej drugiej sytuacji.

Polskie nauki polityczne cechuje przewaga opisu nad refleksjg teoretyczng, co
moze by¢ migdzy innymi wynikiem oczekiwan czytajgcej publicznosci (w tym takze
studenckiej) bardziej ciekawej tego, jak toczg si¢ polityczne losy Swiata, niz subtel-
nych analiz pojeciowych. Tym cenniejsze jest to, ze bardzo ceniony i zastuzony dla
tej dyscypliny uczony poszedt inng, trudniejszg znacznie drogg — i to z tak cieka-
wymi rezultatami.
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