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SPOLECZNE POPARCIE DLA RZADOW
WOJSKOWYCH | WOJSKOWEGO ZAMACHU
STANU W POLSCE W PERSPEKTYWIE
POROWNAWCZEYS’

Zamach wojskowy czy przejecie wiadzy przez wojsko wydajg si¢ by¢ moz-
liwoSciami bardzo odlegtymi od naszej rzeczywistoSci. Obecnie proba tego
rodzaju dziatan oznacza dla danego kraju silny ostracyzm na polityczne;j
arenie mi¢gdzynarodowej. Indywidualne poparcie dla takich mozliwosci jest
raczej postrzegane jako wyraz skrajnej postawy antydemokratycznej (Ko-
rzeniowski 1999).

Rzady wojskowych czy wojskowe zamachy stanu jako zjawisko polityczne
s glownie, choé nie tylko, zwiazane z krajami Trzeciego Swiata. Miewaly rozne
oblicza. Obok cafej galerii takich postaci, jak Augusto Pinochet czy Idi Amin,
mozna przypomnie¢ chocby osoby Kemala Atatiirka czy Gamala Abdela Na-
sera. Te przyktady pokazuja ztozonoS¢ ocen rzgdow wojskowych. Po pierwsze,
postawy spofeczefistw wobec mozliwosci wprowadzenia rzadu wojskowego sg
silnie zalezne od sytuacji wewnetrznej i zewngtrznej kraju. Wskazujg na to row-
niez dwa polskie doSwiadczenia z wojskowymi zamachami stanu: zamachem
majowym i wprowadzeniem stanu wojennego 13 grudnia 1981 roku. Po drugie,
zamachy nie sg tylko dzietem ambitnych wojskowych. Bywaly one czgsto skut-
kiem splotu okreslonych sytuacji wewnetrznych, niekiedy i migdzynarodowych.
Mialy swoje uwarunkowania polityczne, spoteczne czy kulturowe (Stemplow-
ski 1979; Jura 2013).

W tekscie staram si¢ zanalizowac postawy Polakow wobec propozycji wpro-
wadzenia rzgdow wojskowych w Polsce, wykorzystujac dane Europejskiego

' E-mail: bartkowskij@is.uw.edu.pl
2 Tekst zostal opracowany w ramach projektu nr 2016/21//B/HS6/03199, finansowanego przez
Narodowe Centrum Nauki.



JERZY BARTKOWSKI

Sondazu Wartosci (EVS) i Swiatowego Sondazu Wartosci (WVS)3. Zakres cza-
sowy i geograficzny odniesien wigze si¢ z podstawg badawcza. Pytanie o rzady
wojskowych jako dobry sposob rzadzenia Polskg byto umieszczone w pigciu
edycjach (1999, 2005, 2008, 2012 i 2017). Natomiast pytanie o to, czy za pod-
stawowg ceche demokracji mozna przyjac, ze w danym kraju wojsko przejmuje
wtadze, jeSli rzad jest niekompetentny, zadawano w trzech badaniach (2003,
2012, 2017)*. Do bardziej szczegoétowych analiz uzyto wynikow z ostatniego
badania Europejskiego Sondazu WartoSci. Badanie to jest jeszcze nieukoficzo-
ne, co wplyneto na zestaw krajow wykorzystanych jako odniesienie dla polskich
wynikéw. Rozmiar artykutu zmusit do ograniczefi w poréwnywanych krajach
i okresach, jak i zaawansowania metod analizy statystyczne;.

Umieszczenie pytania o stosunek do tej formy systemu politycznego
we wspOlnym kwestionariuszu EVS 1 WVS byto przede wszystkim wyni-
kiem dazenia, aby odejs¢ od eurocentrycznej orientacji kwestionariusza.
Daje jednak rowniez mozliwoS¢ uchwycenia poparcia dla alternatywnych
modeli systemu politycznego, jak i r6znego rozumienia pojecia demokracji.
Powtarzalno$¢ obu badan i ich mi¢dzynarodowy charakter pozwalajg przy
tym na Sledzenie zmian opinii w czasie oraz wzbogacenie analizy o wymiar
poréwnawczy. Dla tego rodzaju analiz, jak w tym artykule, wazna jest nie
tylko sama moznoS$¢ pordwnania odpowiedzi, ale i ich uwarunkowan. Wy-
maga to duzego zakresu podobiefistwa kwestionariuszy. W tym przypadku
zapewniato to Zrodto danych. Tego rodzaju analiza pozwoli bardziej wnikli-
wiej i glebiej ujac wyniki dla Polski.

Duza przeszkoda dla tej pracy byt brak moznosci wsparcia w innych publi-
kacjach, polskich i zagranicznych, ktérych tematem byloby spoteczne poparcie
dla rzadow wojskowych czy wojskowej interwencji w sytuacji nieudolnosci cy-
wilnych rzadow ocenione na podstawie badan ankietowych?, tak dotyczacych
pojedynczych krajow, jak i realizowanych poréwnawczo. Nie wynika to z braku
danych. Analizowane w tym artykule pytania byly zadawane, poza serig ba-

3 Badania sg zrealizowane w ramach projektu badawczego ,Wartosci w dobie (globalnego)
kryzysu” pod kierunkiem prof. Mirostawy Marody, finansowanego przez Narodowe Centrum
Nauki, nr 2016/21/B/HS6/03199a.

4 Dane WVS sg dostgpne dla analiz naukowych na stronie internetowej www.worldvaluessurvey.
org. Zawiera ona takze pofaczone dane WVS i EVS (bez sondazy z 2017 roku). Z udostgpnionych
sondazy z ostatnich badan EVS mozna korzysta¢ ze stron internetowych archiwum badan
socjologicznych w Kolonii (ZA7500) (www.zacat.gesis.org).

5 Poszukiwania byly realizowane przy pomocy Google Scholar, bazy EBSCO, dostepnej
wbibliotece Uniwersytetu Warszawskiego i bazy pism naukowych JSTOR. Zostata takze przejrzana
pod tym katem bibliografia European Values Study z lipca 2019 roku (EVS-Bibliography 07/2019
— http://www.europeanvaluesstudy.eu). Zostaly takze sprawdzone komunikaty Centrum Badan
Opinii Spotecznej od 1990 roku.
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dawczg europejskich i Swiatowych sondazy wartosci, takze w niektorych bada-
niach barometrow demokracji, jak Latinobarometro, Africabarometer i Asian-
barometer. Jednak wydaje si¢, problematyka poparcia dla rzadow wojskowych
nie stafa si¢ jeszcze przedmiotem poglebionych analiz skupionych tylko na tym
temacie.

Jedyna publikacja, zamieszczona w bibliografii badania European Values
Study, o tytule The Georgian Army Rules (Pachulia 2018), dotyczyla zaufania
do wojska. Wiecej wskazowek zawierat raport z sondazu Pew Research Cen-
ter, zrealizowanego wiosng 2017 roku w 38 krajach Swiata, w tym w Polsce.
Badanie bylo poswigcone stosunkowi do demokracji w Swiecie, stad poparcie
dla rzadow wojskowych bylo tylko jedng z wielu mierzonych postaw. W opu-
blikowanym raporcie z tych badaf przedstawiono odpowiedzi z objetych tymi
badaniami krajow, a takze wptyw dwoch gtéwnych zmiennych warunkujacych
postawy: wyksztalcenia i politycznej identyfikacji (Wike iin. 2017: 291 30). Stad
ten artykut ma charakter eksploratorski dla pogiebionych analiz spofecznych
7rodet poparcia dla rzadéw wojskowych i dla wojskowej interwencji w przypad-
ku kryzysu wtadzy.

Rozmiar artykutu spowodowal ograniczenie liczby krajow wiaczonych do
analiz szeroko rozumianego obszaru europejskiego®. Takze statystyczna we-
ryfikacja hipotez musiata zosta¢ ograniczona do ogolnej analizy korelacji bez
podawania ich doktadnych wartoSci dla kazdego kraju z osobna.

POPARCIE DLA RZADOW MILITARNYCH, WOJSKOWEGO
ZAMACHU STANU | ZAUFANIE DO ARMII W POLSCE
W OKRESIE 1989-2017

W wiekszoSci spoteczefistw armia cieszy si¢ wysokim zaufaniem. Znajduje si¢
ona zazwyczaj na szczycie listy tych instytucji, ktore spoteczenstwo bardzo do-
brze ocenia, i jest to zjawisko wspolne wielu krajom i to niezaleznie od ustroju,
spotykane nawet w krajach o negatywnych historycznych doSwiadczeniach
z rezimami militarnymi. Wysokim zaufaniem darzg armi¢ zaréwno mieszkafcy
Stanow Zjednoczonych (37,7%), jak i Chin (37,5%), Rumunii (28,1%),

6 Dla potrzeb artykutu przeprowadzono wi¢cej analiz, niz zamieszczono w tekscie.
Dotyczyto to zaréwno samych odpowiedzi, jak i uwarunkowan opinii. Mialo to na celu
nadanie wigkszej pewnosci koficowym konkluzjom o powszechnosci odrzucaniu rzadéw
wojska jako alternatywy ustrojowej. Druga testowang hipotezg byla powtarzalnosé
sytuacyjnych, spofecznych i psychologicznych czynnikéw poparcia dla rzadéw wojskowych
i militarnej interwencji w zycie polityczne (zagrozenie zewnetrzne lub wzrost napig¢ w danym
kraju, niskie wyksztalcenie i niska pozycja spoleczna, konserwatyzm spoteczny i przejawy
osobowosci autorytarnej u respondentow).
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Pakistanu (44,5%) czy Turcji (44,1%) (20147). Badanie poparcia dla rzadow
wojskowych nalezy odnies¢ do popularnoSci armii — stopnia zaufania, jakie
budzi w spoteczenstwie.

W Polsce wysokie zaufanie do wojska nie jest deklarowane przez az tak wysoki
odsetek badanych, jak w powyzszych przykiadach (tab. 1). Niemniej przez ostatnie
30 lat zaufanie wyraZnie dominowato w postawach wobec armii i to nawet w latach
1989 1 1990, kiedy prezydentem byl jeszcze Wojciech Jaruzelski a pamieC stanu
wojennego byla relatywnie Swieza. Z biegiem czasu odsetek osob je deklarujacych
nawet nieco wzrost — z 64,9% w 1989 roku do 74,7% w 2017 roku. Wojsko nalezy
do instytucji, ktorym Polacy ufaja, niezaleznie od ogdlnej sytuacji, jego politycz-
nych uwikfan i konotacji.

Tabela 1. Zaufanie do wojska w Polsce w okresie 1989-2017 (w %)

W jakim stopniu

darzy Pan/i/ wojsko | 1989 | 1990 | 1997 | 1999 | 2005 | 2008 | 2012 | 2017
zaufaniem?

W bardzo duzym 198 | 226 | 248 | 21,6 | 177 | 132 | 126 | 16,1

stopniu

Raczej w duzym

. 45,1 | 43,1 | 54,7 | 47,6 | 50,4 | 489 | 547 | 553
stopniu

W niezbyt duzym

. 282 | 274 | 16,5 | 26,2 | 27,5 | 31,8 | 29,5 | 23,1
stopniu

W ogole nie darzg

. 7,0 6,9 3.9 4,6 4.4 6,1 3,1 5,5
zaufaniem

Zrddlo: jesli nie podano inaczej, wszystkie dane z badan EVS i WVS.

Zaufanie do wojska nalezy umiejscowic na tle zaufania do innych instytucji.
W tabeli 2 zostaly przedstawione te instytucje, o ktore pytano w badaniu z 2017
roku. Aby umozliwi€ jednoczesne poréwnanie wigkszej liczby waznych spotecz-
nie instytucji w dfuzszym okresie postuzono si¢ miarg syntetyczng — Srednig ocen
(por. objasnienia do tabeli 2). Gdy uwzglednimy wszystkie badane instytucje, to
widac, ze wzrost zaufania do wojska raczej odbiega od zaznaczajacego si¢ trendu
wzrostu nieufnosci do ogodtu instytucji po 2000 roku. Jednoczes$nie zmienia si¢
pozycja armii wsrod ogotu instytucji. W 1989 roku zajmowala ona 5. miejsce
wsrdd 11 instytucji. W 1990 roku (wiosna) przesuneta si¢ na 3. miejsce wsrod 12
instytucji. Swoje zaufanie Polacy lokowali wtedy w KoSciele, rzadzie i sejmie oraz

7 Dane sg zaczerpnigte z szostej edycji World Values Survey. Data 2014 ma znaczenie

orientacyjne dla zaznaczenia korespondencji z danymi polskimi. W poszczeg6lnych krajach mogty
by¢ odstepstwa o 1-2 lata ze wzgledu na trudnosci koordynacji czasowej badan realizowanych
w kilkudziesieciu krajach §wiata.

STUDIA SOCJOLOGICZNO-POLITYCZNE. SERIA NOWA © NR 2(11)/2019 = ISSN 0585-556X



SPOLECZNE POPARCIE DLA RZADOW WOJSKOWYCH...

szkolnictwie. W ostatnich badaniach armia byta juz druga wsrod 18 instytucji,
do ktorych Polacy czuli zaufanie, zaraz po szkolnictwie. Warto podkreSlic ten
kontekst w dyskusji nad postawami respondentéw wobec sugestii rzadoéw woj-
skowych czy aprobaty dla wojskowego zamachu stanu.

Tabela 2. Zaufanie do wojska na tle innych instytucji (Srednie)

Instytucja 1989 | 1990 | 1997 | 1999 | 2005 | 2008 | 2012 | 2017
Kosciot 1,67 | 1,74 | 2,10 | 2,06 | 2,00 | 222 2,31 2,34
Wojsko 222 | 2,19 | 2,00 | 2,14 | 2,19 2,31 2,23 2,18
Szkolnictwo 1,98 | 1,86 - 1,86 - 2,16 - 2,13
Prasa 2,51 | 2,43 | 255 | 2,50 | 2,65 2,72 2,84 | 288
Zwiazki zawodowe 3,09 | 3,04 | 294 | 2,78 | 2,87 2,86 2,96 2,92
Policja 292 | 2,75 | 247 | 236 | 2,56 | 241 2,50 | 2,38
Sejm 1,98 | 2,20 | 2,79 | 2,79 | 3,19 3,13 3,15 3,10
Urzedy
administracji - 2,71 2,76 | 2,78 2,99 2,85 2,96 2,69
panstwowej
System
ubezpieczen 2,61 2,67 - 2,69 - 2,99 - 2,83
spotecznych
Unia Europejska - 2,37 | 2,36 | 2,66 | 2,61 2,46 2,67 2,57
Organizacja
Narodow - - 223 | 237 | 2,54 | 246 | 2,57 2,43
Zjednoczonych
Stuzba zdrowia - - - 2,33 - 2,67 - 2,58
Sadownictwo 2,52 1 2,38 | 246 | 2,61 | 281 2,66 2,68 2,79
Najwicksze firmy - 2,52 | 2,49 - 2,83 2,93 2,59 2,84
Organizacje - 1203 - | 240 | 259 | 241 | 261
ekologiczne
Partie polityczne 3,59 - 321 - 3,34 3,33 3,30 3,35
Rzad 1,93 - 2,70 - 3,06 3,08 3,08 3,02
Srednia
dla ogétu 2,43 | 2,39 | 2,50 | 2,44 | 2,70 | 2,69 | 2,73 | 2,67
instytucji

Skala: 1 - bardzo duze zaufanie, 4 — w ogdle nie darz¢ zaufaniem. Dla umozliwienia porow-
nania przedstawiono Srednig dla odpowiedzi. Braki danych i odpowiedzi beztreSciowe zostaty
pominigte. Wartosé 2,5 oznacza rownowazenie sie opinii ufnych i nieufnych. Srednia ponizej 2,5
wskazuje, ze dominuje zaufanie, a powyzej, ze przewaza nieufnoS¢ do danej instytucji.
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Stosunek do ewentualnoSci rzadow wojskowych byl w kwestionariuszu
EVS badany na dwa sposoby. W pierwszym z nich pytano o poparcie dla
rzadow wojskowych na tle poparcia dla innych form rzadzenia: silnego
przywodcy, bezpartyjnych fachowcow (ekspertow) oraz systemu demokra-
tycznego. Pytanie to bylo zadawane przez prawie 20 lat i jak wynika z da-
nych zaprezentowanych w tabeli 3, w okresie tym poglady Polakow w tej
kwestii byty w miar¢ state. Zdecydowanie odrzucali zaréwno rzady silne-
go przywddcy, jak i pomyst oddania wiadzy w rece wojskowych. W tym
ostatnim przypadku przekonania rozktadajg si¢ miedzy opinie, ze jest to
raczej zty i bardzo zly ustrdj dla Polski. Natomiast poparcie dla ustro-
ju demokratycznego nie tylko, ze jest trwale, ale nawet wyraznie wzrosto
w ostatnim okresie, podczas gdy poparcie dla silnego przywodcy zmalato.
Bardziej ztozonej ewolucji podlegat stosunek do rzgddéw bezpartyjnych fa-
chowcow. Poczatkowo ta forma rzadzenia cieszyta si¢ poparciem nawet
nieco wigkszym niz system demokratyczny, z czasem jednak poparcie dla
niej malafo.

Tabela 3. Poparcie dla r6znych form rzadzenia w okresie 1999-2017 (Srednie)

Forma systemu politycznego 1999 2005 2008 2012 2017
Wrtadza silnego przywddcy 3,06 2,89 3,10 3,10 3,29
Wrtadza pozarzadowych ekspertow 1,90 1,93 2,06 2,01 2,24
Rzady wojskowych 3,22 3,12 3,28 3,12 323
Demokratyczny system polityczny 1,96 1,94 1,92 1,98 1,65

Skala: 1 - bardzo dobry, 2 — raczej dobry, 3 — raczej zly, 4 — bardzo zly.
Interpretacja Sredniej: por. uwagi do tabeli 2.

Drugie pytanie o rzady wojskowych zostato umiejscowione w szerszym
kontekscie roznych cech sktadajacych si¢ na pojecie demokracji i dotyczyto
przejecia przez wojsko wtadzy w szczegOlnej sytuacji — niekompetencji rzadu
cywilnego. Tym samym, rzady wojskowych proponowane byty jako czeS¢ me-
chanizmu demokratycznego pafistwa, jako swego rodzaju bezpiecznik ustro-
jowy w okreslonej sytuacji wewnetrznej. Uczestnictwo Polski w kolejnych edy-
cjach badan EVS i WVS umozliwia przeSledzenie dynamiki wyboru r6znych
cech wigzanych z pojeciem demokracji w latach 2005-2017, w tym takze treSci
teokratycznych czy autorytarnych oraz spotecznych.
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Tabela 4. Ocena demokratycznoSci rdéznych cech ustroju politycznego
w okresie 2005-2017 (Srednie)

Cecha ustroju demokratycznego 2005 | 2012 | 2017
Rzad naktada podatki na bogatych i wspiera biednych 6,20 5,70 5,51
Autorytety religijne majg wplyw na interpretacj¢ prawa 4,12 3,51 3,43
\];/u‘s(z)ifl ;?}flb\igsi)a‘r ;:;loich przywodcow politycznych 8.67 8.74 8.93
Bezrobotni otrzymuja pomoc od pafistwa 7,35 6,98 6,78
Wojsko przejmuje wiadzg, jesli rzad jest niekompetentny 3,34 3,47 3,83
Prawa obywatelskie chronig wolnos¢ ludzi 8,49 8,42 8,58
Rzad wyréwnuje dochody ludzi - 5,34 5,15
Ludzie sg postuszni tym, ktérzy nimi rzadza - 4,16 3,75
Kobiety majq takie same prawa, jak me¢zczyzni 9,02 8,85 9,09

Uwaga: cechy oceniano w 10-punktowej skali, w ktorej 1 oznacza, ze w ogdle nie jest to pod-
stawowa cecha demokracji (1-5: niedemokratyczne), 10, ze zdecydowanie jest to podstawo-
wa cecha demokracji (6-10: demokratyczne); odpowiedZ ,,jest to sprzeczne z demokracja”
(spontanicznie) kodowana byta jako 0. 5,5 to warto$¢ Srodkowa Sredniej, oznaczajaca brak
wyroznionego kierunku. Interpretacja Sredniej por. uwagi do tabeli 2.

7 danych zaprezentowanych w tabeli 4 wida¢ wyraznie, ze w spoteczenstwie
polskim z demokracja niemal jednomyslnie kojarzone sa wolne wybory, prawa
obywatelskie i rowne prawa dla kobiet. Jesli idzie o wyrownywanie sytuacji eko-
nomicznej ludzi to opinie sg podzielone lub lekko niechetne. Relatywnie najmniej
sprzeciwOw u badanych budzi obrona przed negatywnymi skutkami bezrobocia,
jednak wszystkie socjalne cechy demokracji wykazuja tendencje do malejacego
poparcia. Natomiast we wszystkich analizowanych badaniach Polacy odrzu-
cajg koncepcje demokracji o rysach teokracji, a takze demokracj¢ identyfiku-
jaca si¢ ze Slepym postuszenistwem wiadzy i akceptujaca interwencje wojskowa
w rzadzenie. Idea wojskowego przewrotu znajduje sie na samym dole odsetka
skojarzen z demokracja, obok idei kontroli prawa przez autorytety religijne. Po-
twierdzaja to ze swej strony proby politycznego angazowania si¢ b. wojskowych
w Polsce. Generat Tadeusz Wilecki, b. szef Sztabu Generalnego WP, startowat
w wyborach na prezydenta w 2000 roku. Uzyskat wtedy 28 805 gtosow (0,16%).
Trzeba jednak odnotowac w ostatnim dziesiecioleciu pewny przyrost poparcia
idei zastgpienia niekompetentnych politykow rzadami wojskowych.
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UWARUNKOWANIA POPARCIA DLA RZADOW WOJSKOWYCH
I ZAMACHU WOJSKOWEGO W POLSCE

Badajac uwarunkowania poparcia bgdz odrzucenia rzgdéw wojskowych i woj-
skowego zamachu stanu, mozna wskazaC na kilka mozliwych obszarow ta-
kich uwarunkowan. Sg to przestanki sytuacyjne, osobowosciowe, spoteczne
i Swiatopogladowe. Hipotezy dotyczgce poszczegblnych obszarOw niekiedy
si¢ nakfadajg — t¢ sama zalezno$S¢ mozna wyjasni¢ na kilka dopetniajacych si¢
Sposobows.

Pierwsza z hipotez odwotuje si¢ do lokalizacji spotecznej, zwigzanej z usy-
tuowaniem respondenta na nizszych pigtrach drabiny spotecznej, silnie skore-
lowanej z miejscem zamieszkania. Obejmuje takie uwarunkowania jak niska
pozycja spofeczna czy nizsze wyksztatcenie, a takze mieszkanie poza strefa
wielkomiejska czy na obszarach wiejskich. Jako drugg grupe uwarunkowan
mozng uzna¢ okreSlone czynniki sytuacyjne. Sg to rdznego typu zagrozenia
spoleczne postrzegane przez badanych. Ich istnienie bylo sugerowane w py-
taniu o przejecie wiadzy przez wojsko, w ktorym to ostatnie jawito si¢ jako
alternatywa ustrojowa w sytuacji kryzysu politycznego. Bylby to syndrom na-
stepujacy: niskie zaufanie do instytucji spotecznych i politycznych z wyjatkiem
wojska, wysoki poziom nieufnosci do r6znych grup spotecznych i instytucij,
1 jednoczeSnie wysokie poczucie zagrozenia z powodu naruszonego tadu i po-
rzgdku, niebezpiecznej sytuacji w kraju i wystegpowania w niej realnych i wy-
obrazonych zagrozef.

Trzecim mechanizmem generujacym poparcie dla interwencji wojska moga
by konserwatyzm spoleczny, silny tradycjonalizm, a jednoczeS$nie obawy wy-
wolane nadmiernym liberalizmem obyczajowym. Poparcie dla rzadow silnej
reki wynikatoby w tym przypadku z mocno ugruntowanego poparcia dla trady-
cyjnego porzadku spotecznego i moralnego, ktérego istnienie postrzegane jest
jako zagrozone. Oczekiwanymi determinantami bytaby tradycyjna religijnos¢
oraz tradycjonalizm spofeczny (wzory malzefistwa, spoteczne miejsce kobiety
czy wzory wychowawcze). Towarzyszytaby temu nieche¢tna postawa wobec li-
beralizmu spofecznego wyrazajaca si¢ w antyfeminizmie i homofobii. Bytaby
to skrajna reakcja lekowa na zmiang¢ spoteczno-obyczajowa, odczuwang jako
rodzaj przemocy symboliczne;.

Jako czwarte Zrédio poparcia dla rezimu wojskowego mozna wskazac au-
torytaryzm — kult silnej wtadzy, gotowoS¢ podporzadkowania si¢ jej i szukania

8 Hipotezy te zostaly sformutowane po wstepnej analizie pojawiajacych si¢ korelatow badanych
postaw. Sg propozycja dla ich potaczenia w pewne grupy — syndromy uwarunkowan.
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w niej drog spotecznej stabilizacji’. Nie tylko samo wojsko jako Zrodto mocy
a zarazem gwarant stabilizacji, ale i same akty przemocy sg Zrodiem akceptacji
militaryzmu. Ale autorytaryzm w ujeciu Ericha Fromma (2011) to nie sam kult
wiadzy, sity i przemocy. Jest to szerszy spofeczny syndrom, ktdrego czgSciami
s punitywnoS$¢ spoteczna, konwencjonalizm spoteczny i obyczajowy oraz Sci-
Sle z nimi zwigzana autorytarna agresja. Obecna jest silna akceptacja réznego
typu konwencji spofecznej i nieche¢¢ do przejawow ich naruszania. Takie rozu-
mienie autorytaryzmu wyjasnia nam pewng grupe negatywnych zwigzkow. Sa
to ujemne korelacje poparcia dla wtadzy wojska z r6znymi wskaznikami posta-
wy otwartej, rozumianej jako otwarcie na §wiat zewngtrzny, zainteresowanie
nim, szerszy dostep do informacji i aktywng postawe wobec Swiata.

Piatym mechanizmem tworzacym poparcie dla wiadzy wojskowej i interwen-
cjonizmu wojskowego mogg byC egalitaryzm i etatyzm. W tym przypadku bylyby
one przejawem tego samego zjawiska — szukania wiadzy opiekuniczej i bezpieczeni-
stwa w strukturach pafnistwa oraz wiadzy a przez to mniejszego polegania na aktyw-
nosci indywidualnej. Wreszcie, jako szostg grupe determinant mozna wyrdznic silne
poglady — polityczne, spofeczne lub religijne. Tu chodzi nie tyle o szukanie uwarun-
kowar, ile raczej korelatow. Jest to pytanie o zwigzek miedzy ideatami spofecznymi
i politycznymi a poparciem dla rzadow wojskowych lub militarnego zamachu stanu.

Weryfikacja tych hipotez dla danych polskiego badania EVS' przyniosta po-
zytywne rezultaty. Kazde z tych dwoch pytan o strukturalng rolg wojska (patrz
tab. 3 1 4) maja podobne uwarunkowania. Poszukiwanie r6znic mi¢dzy nimi nie-
wiele wnosi do analiz. Profil spoteczny osob popierajacych jest bardziej wyrazisty
w przypadku poparcia dla rzagdéw wojskowych. Watek przejecia wtadzy przez woj-
skowych budzi wigcej watpliwosci i opordw, wiec bodZce sktaniajace do poparcia
lub zmniejszenia potepiania muszg byc silniejsze, a stad i rzadsze'!.

?  Definicja autorytaryzmu i sposob jego pomiaru sg dyskusyjne. Najbardziej ogdlnie mozna
stwierdziC, ze jest to spor miedzy klasycznym ujeciem psycho-dynamicznym w formie kompleksu
jednoczesnego leku i pragnienia dominacji a ujeciem kognitywnym zwigzanym z akcentowaniem
roli niesamodzielno$ci i sztywnoSci poznawczej, oraz zaleznosci od autorytetow (por. Christie
1991; Korzeniowski 1999; Falter, Schoen 2005; Skarzyfiska 2005; Winter 2008). Przypomnienie
klasycznego ujecia Ericha Fromma miato na celu wskazanie, ze objawem autorytaryzmu nie musi
by¢ tylko poparcie dla dyscypliny w praktykach wychowawczych, w zyciu spotecznym i politycznym.
10 Przy weryfikacji hipotez wzigto pod uwagg wspoliczynniki korelacji porzadkowych. Jako
znaczace uznawano korelacje istotne na poziomie 0,05 lub nizszym. Jako kryterium pomocnicze
stosowano wystepowanie wickszej liczby korelacji wskazujacych na dany mechanizm,
np. w przypadku nizszej pozycji spolecznej byly to zaréwno nizszy prestiz zawodu respondenta,
jak ijego nizsze zarobki, a takze nizszy poziom wyksztalcenia. Wartosci liczbowe wspotczynnikow
korelacji zostaly pominigte, aby nadmiernie nie nasycac tekstu liczbami.

' W badaniach poréwnawczych nalezy staraé si¢ korzysta¢ z najprostszych miar, najmniej
podatnych na ewentualne znieksztalcenia miedzy krajami, stad decyzja wykorzystania tylko
jednego pytania, zamiast ich matematycznej kombinacji w formie wazonej sumy.
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Pierwsza hipoteza wigzata poparcie dla militaryzmu z okreSlona lokaliza-
cja spoteczna. Poparciu rzaddéw wojskowych sprzyja niska pozycja spoteczna,
posiadanie zawodu o nizszym prestizu spotecznym i nizsze wyksztalcenie. Po-
parcie wigze si¢ tez z zamieszkiwaniem w mniejszych miejscowosciach. Tego
typu forme¢ rzadzenia czgSciej popierali mieszkaficy wsi i powiatow wiejskich.
Natomiast respondenci z najwickszych miast kraju wyraznie je odrzucali.

Drugi wyr6zniony mechanizm poparcia dla rzadéw wojskowych wynikat z po-
strzegania sytuacji zagrozenia w kraju. Poparcie dla zamachu wojskowego byloby
w tym ukfadzie reakcjg na sytuacje zagrozenia. Wigzatoby si¢ z postrzeganym bra-
kiem tadu i porzadku, z postrzeganiem ostabienia podstawowych mechanizméw
spofecznych, anomig. I rzeczywiscie, respondenci wspierajacy taka mozliwos¢ ce-
chuja sie wyzsza nieufnoscig spoteczng i instytucjonalng oraz niskim zaufaniem do
instytucji spotecznych i politycznych. Wraz ze wzrostem liczby instytucji, do ktdrych
deklarowano brak zaufania, rosfa tendencja do popierania rzagdow wojskowych
1 hipotetycznego zamachu stanu. Towarzyszyt temu deklarowany brak zaufania do
ludzi w ogole, rodziny, ludzi osobiscie nieznanych, innego wyznania i innej naro-
dowosci. Badani deklarujgcy wyzsze zaufanie do wojska jako cele dla kraju czgsciej
wybieraja przywrocenie fadu i porzadku i przeciwdziatanie wzrostowi cen, a rzadziej
wolnos¢ stowa i dawanie ludziom wigkszej mozliwoSci wptywu na wiadze.

Trzecia grupa uwarunkowan to zwigzek z konserwatyzmem spofecznym
i religijnoScig. Osoby popierajace rzady wojskowe jako dobre dla Polski cz¢Sciej
definiujg siebie jako wyznawcow religii, a samych siebie jako osoby w réznym
stopniu religijne. Religia ma dla nich wyzsza wartos$¢. PodkreSlajg waznos¢
religii dla siebie i swojg wiarg. CzeSciej praktykuja: uczestnicza w obrzedach
religijnych oraz modlg si¢. Prawie z kazdym z tych wskaZznikdw religijnoSci sko-
relowane jest poparcie dla modelu rzgdu sprawowanego przez wojskowych,
a takze akceptacja czy nawet poparcie zbrojnej drogi do jego wprowadzenia.

Wyraznie widoczny jest rOwniez tradycjonalizm spofeczny i obyczajowy re-
spondentow sktaniajacych si¢ do poparcia wtadzy militarnej. Jest to szczegOlnie
dostrzegalne w sferze postaw wobec roli kobiet, tolerancji obyczajowej, modelu
malzefistwa i postulowanego ideatu wychowawczego. Badani akceptujacy wiadzg
wojskowych opowiadajg si¢ za tradycyjnym modelem matzefistwa, silne akcentu-
jacym znaczenie warunkow materialnych: dochodu i samodzielnego mieszkania.
Poparcie wiadzy wojskowych jest dodatnio skorelowane z poparciem dla wszelkich
opinii akcentujgcych tradycyjny podziat rol zwigzanych z piciag w domu, w zyciu
spofecznym i publicznym (a wiec z przekonaniem, ze kobiety chcg tak naprawdg
zajmowac si¢ dzieCmi i rodzing) sprzeciwem wobec pracy kobiet, gdyz traci na tym
rodzina, priorytetem dla mezczyzn na rynku pracy. Rzutuje to takze na poglady tej
grupy badanych na dzieci i wychowanie. Cz¢Sciej uwazaja oni, ze posiadanie dzieci
to obowigzek spofeczny. Wsrdd cech pozadanych u dziecka czgSciej wymieniaja
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dobre maniery, oszczedno$C i postuszefistwo, a rzadziej niezaleznos¢, odpowie-
dzialnosc, tolerancj¢ i bezinteresownosc.

Towarzyszy temu silna akceptacja nizszoSci kobiet. W odczuciu 0sob popiera-
jacych rzady wojskowych kobiety sg gorszymi przywodcami w polityce i przetozo-
nymi w pracy. Badani z tej grupy sktonni s3 do odmawiania kobietom prawa do
wszystkiego tego, co mogtoby by¢ bazg ich emancypacji — pracy i wyksztatcenia.
Podsumowaniem tej postawy jest rzadsze wiazanie pojecia demokracji z rowno-
uprawnieniem kobiet. Badani popierajacy rzady wojskowych deklarujg zarazem
nizsz tolerancj¢ spoteczng i niski liberalizm obyczajowy. Nie chcieliby mie¢ ho-
moseksualistow za sasiadow. Wyraznie uwidacznia si¢ ich sktonno$¢ do potepiania
homoseksualizmu, rozwoddw, aborcji czy zaptodnienia in vitro.

Czwarta podstawa poparcia dla rzagdow militarnych to autorytaryzm (kult
wladzy i postuszefistwa). Uwidacznia si¢ on w szeregu wskaznikow. Pozytywnej
ocenie rzadow wojskowych towarzyszy poparcie dla modelu silnej wtadzy opar-
tej na dominujgcym przywodcy. Badani z tej grupy czesciej uznaja postuszenstwo
za ceche pozadang u dzieci. Majg tez wyzsze zaufanie do instytucji sity: wojska,
policji i sgdow. Towarzyszy temu nietolerancja wyrazajaca si¢ przez czestsze wska-
zywanie jako niepozadanych sasiadow ludzi odmiennej rasy, imigrantéw, homo-
seksualistéw i Zydow. Silna jest ksenofobia. Sa za pierwszefistwem w zatrudnianiu
Polakow, a nie cudzoziemcow. Wyrazna jest nieche¢ do cudzoziemcdw i tendencja
do postrzegania ich jako zagrozenia dla kraju.

7 drugiej strony sif¢ poparcia dla wiadzy wojskowych obniza wszystko, co
sprzyja postawie otwartej na Swiat, a wiec wyzsze wyksztatcenie, wicksze za-
interesowanie Swiatem i gotowoS¢ udziatu w zyciu spotecznym i politycznym.
Odrzucaniu militarnej alternatywy sprzyjaja Sledzenie wydarzen politycznych
w mediach konwencjonalnych: w prasie, radiu i telewizji oraz cz¢stsze deklaracje
udziatu w wyborach wszystkich szczebli. Dodatni wplyw ma tez socjalizacja po-
lityczna — rozmowy z ojcem i matka o polityce, wzory czytelnictwa u matki i ojca.

Piata grupa Zrdédet poparcia dla rzadéw militarnych to szukanie w woj-
sku i jego dziataniach bezpieczefistwa spotecznego i politycznego. Wyraza si¢
to w korelacjach poparcia dla rzadow wojska i zamachu wojskowego z egali-
taryzmem i etatyzmem w réznych formach. Syndrom ten przejawia si¢ przede
wszystkim w poparciu dla wyrOwnywania ptac i dochodéw oraz w czgstszym
wskazywaniu na odpowiedzialnoS¢ panstwa za zaspokajanie potrzeb ludzi. Jed-
noczes$nie uwidacznia si¢ w czgstszym sprzeciwie wobec swobody konkurencji
i w poparciu dla rozszerzania wtasnoSci panstwowej. Towarzyszy temu wigksza
spofeczna bierno$¢. Dla badanych polityka ma nizsze znaczenie, mniej si¢ nig in-
teresuja. Cechuje ich brak przynaleznosci do partii politycznych, brak aktywnosci
wolontariackiej w ostatnim okresie i mniejsza gotowos¢ do niekonwencjonalnej
aktywnosci politycznej (petycja, strajk, bojkot, demonstracja).

STUDIA SOCJOLOGICZNO-POLITYCZNE. SERIA NOWA © NR 2(11)/2019 © ISSN 0585-556X



JERZY BARTKOWSKI

Jako szosty czynnik sprzyjajacy poparciu dla rzagdéw wojskowych wymieni-
liSmy obecnos¢ wyrazistych pogladéw spofeczno-politycznych lub religijnych.
W polskim przypadku jest to przede wszystkim tradycyjna religijnos¢. Popiera-
jacy militarne formy wtadzy to zarazem deklarujacy przynaleznos¢ do religii,
okreslajacy si¢ jako wierzacy, deklarujacy wiarg¢ w Boga i w dogmaty wiary,
akcentujagcy moralny dogmatyzm i istnienie jednej prawdziwej religii, a od-
rzucajacy religijno$¢ nieinstytucjonalng. Akceptujg oni nauczanie KoSciofa
we wszystkich proponowanych sferach: zycia duchowego, zycia spotecznego
i politycznego kraju oraz rodziny. Wyzej stawiaja rol¢ rodziny w przekazie re-
ligii, wyzszq range nadajg religijnemu wychowaniu dzieci. WyraZnie aprobujg
obecnos¢ Kosciofa i religii w polityce. Nie przeszkadzajg im ksi¢za wskazujacy
kandydatdw na postow, jednoczesSnie oczekiwaliby religijnoSci od politykow.

Poparciu dla obecnosci wojska w polityce sprzyja rowniez deklarowanie orien-
tacji prawicowej oraz stabsze wartoSciowanie demokracji. Jesli idzie o sympatie
partyjne, nalezg do nich czgsciej zwolennicy PiS a rzadziej Nowoczesnej oraz Ra-
zem. 'Te polityczne sympatie mogg wyjasnia pewne zaskakujace, na pierwszy rzut
oka, zwiazki. Poparcie dla rzadow wojskowych jest dodatnio skorelowane z czgst-
szym przekonaniem, ze Polska jest rzadzona demokratycznie i deklarowaniem wia-
snej satysfakcji z dziatania systemu politycznego w Polsce.

U zwolennikow wtadzy armii silnie akcentowany jest nacjonalizm. Uwi-
dacznia si¢ takze brak wiezi z grupami ponadnarodowymi: Europejczykami
czy Swiatem jako catoscig. Nie ma bezpoSrednich zwigzkow z duma narodowa,
odczuwang wigkszg bliskoScig wobec rodakoéw czy gotowoscig niesienia im po-
mocy, pojawiaja si¢ jednak korelacje z etnicznym modelem Polaka i Europej-
czyka. Badani, ktorzy gotowi sa poprzec rzady wojskowych, chetniej uznaliby
kogos za Polaka, jesli jest on urodzony w Polsce, moéwi po polsku czy ma pol-
skie pochodzenie. Podobna logika pojawia si¢ w pytaniu o reguly uznawania
za Europejczyka. Sposrod przestawionych przez badaczy kryteridow, zwolenni-
cy wladzy wojskowych nadawali wicksza wage niz inni badani wyznawaniu reli-
gii chrzeScijanskiej, a mniejsza — kryterium , korzystanie z europejskiej kultury”.
Mozna zaryzykowac hipotezg, ze jest to nacjonalizm raczej obronny, bardziej
reakcja na poczucie zagrozenia niz duma narodowa i solidarnos¢ zbiorowa.

Wreszcie, z poparciem dla rzadow wojskowych wigzg si¢ postawy w sferze
ekologii. Jest to przede wszystkim niska gotowoSC wsparcia dziatan proeko-
logicznych, bagatelizowanie tej kwestii i odsuwanie jej od siebie, a w sytuacji
wyboru przedktadanie rozwoju ekonomicznego nad ekologie.

Reasumujac, gdybySmy mieli naszkicowaC portret'? zwolennika wiadzy
wojskowej w Polsce, to czesciej jest to stabo wyksztalcony mieszkaniec wsi lub

12 Uzyta tu nazwa ,portret” to jedynie okreslenie dla zebranych razem najwazniejszych
uwarunkowan analizowanych postaw.
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matego miasteczka o niskoptatnym i o nisko prestizowym zawodzie. Nie ufa
ludziom i instytucjom. Jego religijnos¢ jest konwencjonalna i tradycyjna, opiera
sie bardziej o udziat w obrzedach i wierze w dogmaty niz na indywidualnym
przezyciu. Wigze si¢ ona z przekonaniem o wyzszoSci wiasnej wiary. Jego po-
glady na rodzing, role kobiety sg tradycjonalne. Silny jest jego antyfeminizm.
Nie zgadza si¢ na emancypacj¢ kobiet i temu, co jej sprzyja: prace czy wy-
ksztatcenie. Nie jest przygotowany na petnienie przez kobiet¢ samodzielnej roli
w biznesie lub polityce. Nie wigzatby demokracji z rownouprawnieniem kobiet.
Potepieniem reaguje na liberalizm obyczajowy. Szczegodlnie silna jest jego ho-
mofobia. Jest silnie autorytarny. Popiera silng wtadze¢. Deklaruje prawicowosc.
Jest raczej nacjonalistg, niech¢tnym imigrantom. Nie odczuwa wigzi z grupami
ponadnarodowymi. Problematyka ekologiczna jest mu obca.

Wyzsze poparcie dla PiS wsrod zwolennikOw tej opcji ustrojowej raczej
potwierdza stereotypowe oczekiwania. Sytuacyjny kontekst polityczny tworzy
nieco zaskakujace potaczenie aprobaty aktualnej sytuacji z poparciem dla jej
potencjalnej radykalnej zmiany.

POROWNANIE MIEDZYNARODOWE - POLSKA A INNE KRAJE
EUROPEJSKIE™

By moc co$ wigcej powiedzie€ o stosunku Polakow do rzadow wojskowych, nale-
zatoby odnies¢ polskie wyniki do wynikow ostatniej fali potaczonych badaf EVS/
WHVS. Jest to dos¢ zrdznicowana grupa krajow pozwalajaca na szereg interesu;ja-
cych poréwnan. Mamy tu zardwno kraje Europy Zachodniej o utrwalonej demo-
kracji, takie jak Holandia czy kraje Zachodu z funkcjonujacym do dzi§ pospolitym
ruszeniem, jak Szwajcaria, a takze kraje doSwiadczone przez militaryzm, takie jak
Niemcy, Austria i Hiszpania. Z krajow ,,nowej” Unii Europejskiej sa to kraje o r6z-
nej tradycji historycznej, takie jak Buigaria i Czechy. Podobnie Rosja i niektore inne
kraje WNP.

Dla lepszej orientacji w tabelach zostaty podane wyniki ,,Srednie” dla cato-
Sci badan. Uzywam tu cudzystowu dla zaznaczenia, ze nie nalezy ich traktowac
jako czego$ w rodzaju uogdlnionej europejskiej opinii. Przy analizie wynikow
dostarczajg one raczej wskazowek, ktdre wartoSci mozna uznac za wysokie,
a ktore sg nizsze badz nie odbiegaja od wynikow dla innych krajow.

13 Zakres kulturowy obszaru europejskiego jest kwestig dyskusyjna. W przypadkach takich jak
Turcja czy kraje kaukaskie mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci. W tym artykule przyjeto za
kryterium udzial w badaniach Europejskiego Sondazu Wartosci. Potencjalng zaletg wykorzystania
takich granicznych przypadkow jest rozszerzenie pordwnan na kraje o stabszych podstawach
spotecznych i politycznych dla demokracji.
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Przed dalszg analizg warto przywotac jeszcze hipotezy regionu i kraju jako
wyjasnienia stosunku do wojska. Pierwsza mowi, ze stosunek do wiadzy mili-
tarnej moze by¢ wspolny pewnym catoSciom kulturowym, druga — ze nalezy on
do specyficznych cech danego kraju. Czynnik obszarOw pafstw raczej si¢ nie
potwierdzit'*. W danej strefie spoteczno-kulturowej mozna spotka¢ zar6wno
kraje o wysokim poziomie zaufania do armii, jak i o bardzo niskim. Tu silnie in-
geruje zarowno indywidualna historia, jak i sytuacja wewngtrzna i zewng¢trzna.

Tabela 5. Zaufanie do wojska wg krajow w Europie na przetomie 20171 2018 (w %)

W bardzo Raczej W niezbyt W ogole

Kraj duzym w duzym duzym nie darze

stopniu stopniu stopniu zaufaniem
Armenia 43,6 39,4 13,6 3.5
Austria 15,5 51,4 26,1 7,0
Biatoru§ 20,0 47,0 22,7 10,4
Butgaria 3.9 37,6 45,7 12,9
Chorwacja 8,9 50,2 31,3 9,6
Czechy 9,1 37,2 41,6 12,1
Gruzja 36,4 41,8 16,5 53
Hiszpania 16,1 40,5 27,8 15,6
Holandia 7,9 53,5 31,3 7,3
Niemcy 7,1 45,2 39,6 8,1
Polska 16,1 55,3 23,1 5,5
Rosja 40,0 431 12,1 4.8
Stowacja 13,9 61,1 21,0 4.0
Stowenia 10,5 35,9 434 10,2
Szwajcaria 7,9 4738 36,5 7,8
Ogétem 19,0 45,3 27,6 8,1

Chi-kwadrat = 3274, df = 42, p < 0,001.

Zrédto: pierwsza edycja lgcznych badari EVS i WVS.
Zbior ZA7500 z archiwum danych socjologicznych ZA w Kolonii®.

4 Przed przystapieniem do weryfikacji hipotez zakladano mozliwo$¢ wystapienia nastepujacych
prawidiowosci: silniejszego poparcia dla obecnosci wojska w polityce w krajach o krétszej tradycji
demokratycznej, ktore przystapity pozniej do Unii Europejskiej, w krajach nienalezacych do Unii
Europejskiej, gtéwnie z obszaru b. Zwiazku Radzieckiego, jak i lezacych na potudniu Europy. Spodziewano
sie takze bardziej negatywnych postaw w krajach, ktore doSwiadczyly dyktatury wojskowej, jak Hiszpania.
15 Szczegdtowe informacje o warunkach badan w poszczegdlnych krajach na stronie internetowej
www.zacat.gesis.org.
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Przedstawione w tabeli 5 wyniki pokazuja, ze kraje ,,starej” wspOlnoty eu-
ropejskiej — z wyjatkiem Hiszpanii i Austrii — cechujq si¢ nizszym zaufaniem do
armii. Z kolei na obszarze WNP wysoki poziom zaufania do armii wystepu-
je tam, gdzie mamy konflikty militarne i zagrozenie bezpieczenstwa: w Gruzji
i Armenii. Wyr6znia si¢ na tym tle Rosja z bardzo wysokim poziomem de-
klarowanego zaufania do wojska. W Polsce odnotowujemy relatywnie wyzszy
poziom zaufania do wojska, choc nie jest to bardzo znaczaca r6znica

Wydaje sig, ze autorytet wojska moze wiazac si¢ zarowno z napigciami we-
wnetrznymi, tendencjami odSrodkowymi, jak i metropolizacja. Tam, gdzie moz-
na taki podziat wprowadzic, to stolica kraju, cho€ to nie jest reguta, ma nizszy
poziom zaufania do wojska. W Hiszpanii cechuje to regiony o silnych tenden-
cjach separatystycznych, takie jak prowincje baskijskie czy Katalonia. Z kolei
w Niemczech nizsze niz reszta kraju zaufanie do wojska majg landy wschodnie.

Przy wnioskowaniu o wysokim lub niskim zaufaniu do wojska nalezy
przypomnie¢, ze wskazniki zaufania do instytucji sa na ogot ze soba dodatnio
skorelowane. Ogolna atmosfera zaufania lub nieufnosci do instytucji rzutuje
na nie wszystkie. Tak wigc, przy wnioskowaniu nalezatoby wyeliminowac ten
czynnik. W tym celu zostat opracowany specjalny wskaznik ogélnego nastawie-
nia do instytucji. Okazato si¢ jednak, ze jego wprowadzenie niewiele zmienia
w ogllnym obrazie. Mozna tylko stwierdzic, ze jest on najwyzszy w takich kra-
jach jak Rosja i kraje kaukaskie. Natomiast pozwala on dostrzec pewng ogolng
prawidiowos¢. Wojsko ma z reguly wyzsze zaufanie niz przeci¢tna instytucja,
a wsrod instytucji wladzy — wyzsze od Sredniej. Tylko w jednym kraju jest ono
znaczaco nizsze niz zaufanie do pozostatych instytucji wtadzy — w Szwajcarii,
gdzie stosunek do zawodowej armii jest nacechowany pewng nieufnoscig

Polska na tym tle nadal wyr6znia si¢ relatywnie wyzszym zaufaniem do ar-
mii. Nie jest to funkcja tylko i wytacznie ogdlnego nastawienia do instytucji po-
lityczno-spotfecznych, ale i pozytywnego nastawienia do samych sit zbrojnych.

Poparcia dla rzadéw wojskowych raczej nie powinno si¢ analizowa¢ od-
dzielnie. Dopiero zestawienie z pozostatymi formami rzadow autorytarnych
i1 z poparciem dla demokracji stanowi odpowiedni punkt odniesienia. Dla
umozliwienia porOwnan zostata zastosowana analiza Srednich, co pozwala
umiesci¢ cato$¢ danych z wielu krajow w jednej tabeli (zob. tab. 6). Wartos¢
Sredniej mniejsza niz 2,5 wskazuje na spoteczng aprobate dla danego typu
ustroju, a wyzsza — jego odrzucanie. Dla orientacji, czy dana wartoS¢ jest ty-
powa dla badanych krajow, czy tez odbiega w gore lub w dot, zostata podana
Srednia dla catoSci danych. Wykorzystano réwniez test F-Snedeckora okresla-
jacy poziom zréznicowania migdzy krajami — jego niska wartoS¢ wskazuje na
upodobnienie opinii mi¢dzy krajami, natomiast wysoka jest oznaka duzego
zroznicowania opinii w danej kwestii.
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Tabela 6. Poparcie dla rzaddéw wojskowych na tle poparcia dla innych form rzadzenia
w Europie (Srednie)

. Wladza Wiadza Rzady Demokratyczny
Kraj silnego pozarzadowych . system
przywodcy ekspertow WL polityczny
Armenia 2,23 2,11 291 1,50
Austria 3,49 2,46 3,71 1,34
Biatorus 2,12 2,08 2,99 1,59
Butgaria 2,30 1,86 3,32 1,55
Chorwacja 2,84 1,71 3,17 1,52
Czechy 3,13 2,35 3,63 1,58
Gruzja 1,93 2,23 2,84 1,78
Hiszpania 3,15 2,29 3,54 1,39
Holandia 2,92 2,52 3,67 1,41
Islandia 3,44 2,42 3,84 1,21
Niemcy 3,33 2,76 3,84 1,26
Polska 3,29 2,24 3,23 1,65
Rosja 2,97 2,81 3,24 1,98
Stowacja 3,04 1,95 324 1,84
Stowenia 3,03 1,90 3,65 1,65
Szwajcaria 3,27 2,89 3,72 1,31
Ogoétem 2,85 2,27 3,36 1,56
F(15,0) 436,0 2148 2717,5 145,2
Istotnos¢ p < 0,000 p < 0,000 p < 0,000 p < 0,000

Skala: 1 — bardzo dobry, 2 - raczej dobry, 3 - raczej zly, 4 — bardzo zly.

Interpretacja Sredniej por. uwagi do tabeli 2.

Zradto jak w tabeli 5.

Ogolnie, jako ustrdj odpowiedni dla wtasnego kraju badani przyjmuja de-
mokracje, jako dopuszczalny — rzady ekspertow, natomiast odrzucane sg rzady
silnego przywodcy i rzady wojskowych. O ile w przypadku demokracji respon-
denci okreslajg ja jako bardzo dobry lub dobry system polityczny dla swojego
kraju, roznigc si¢ tylko proporcjg obu tych wypowiedzi, o tyle rzady wojskowych
respondenci odrzucajg — roznigc si¢ tylko stopniem niecheci. Polska na tym tle
miesci si¢ w poblizu Sredniej europejskiej, z jednym wyjatkiem — demonstruje
wyzszg od Sredniej niechec do rzadow silnego przywddcy.

Obok tej ogdlnej prawidtowosci pojawiaja si¢ pewne zrdznicowania. Europa
Zachodnia wyzej ceni demokracje i czeSciej odrzuca systemy niedemokratyczne.
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Krajami, w ktorych uznaje si¢ demokracje za najbardziej odpowiednig forme
rzadzenia, sa Holandia, Islandia, Niemcy, Austria, Szwajcaria i Hiszpania.
Natomiast mniejsze dla niej poparcie odnotowujemy w Rosji, Gruzji i Stowa-
cji. Prawie te same kraje, ktore najbardziej akceptowaty demokracje, najsilniej
odrzucajg rzady wojskowych. Nizszemu poparciu dla demokracji towarzyszy
natomiast rzadsze odrzucanie rzagddw wojskowych i wiadzy silnego przywodcy.

Najwicksze zroznicowanie mi¢dzy krajami wystepuje w przypadku popar-
cia lub odrzucania wtadzy silnego przywodcy. Mieszkafcy krajow o dtuzszym
stazu demokratycznym cz¢Sciej s jej przeciwni, podczas gdy kraje, ktore nie-
dawno przeszty transformacje, bardziej sg sktonne do takich rozwigzan. Wi-
da¢ to m.in. po krajach, w ktorych pojawia si¢ wyzsze od Sredniej poparcie
dla rzadéw wojskowych. Najsilniejsze poparcie dla takich rzadow wystepuje
w Gruzji, Biatorusi i Armenii. Natomiast najwickszg rezerwe przejawiaja bada-
ni z Islandii, Austrii, Niemiec oraz Szwajcarii. | o ile Polska w tych analizach na
ogot lokuje si¢ w poblizu Sredniej, to w tym akurat przypadku w spoteczefistwie
polskim pojawia si¢ silna dezaprobata.

Ciekawe wyniki daje réwniez analiza potencjalnych alternatyw wobec de-
mokracji w badanych krajach. W przypadku korelacji migdzy poparciem dla
demokracji i takiej formy ustrojowej, jak rzady fachowcdw, nie ma statej prawi-
dfowosci. W krajach Europy Zachodniej, m.in. w Niemczech i Szwajcarii, kore-
lacja ta jest ujemna, natomiast w wigkszosci krajow UE z Europy Wschodniej
jest ona na og6t dodatnia. Przekonanie o efektywnosci tego rodzaju modelu
rzgdzenia nie jest wigc tam sprzeczne z pogladami prodemokratycznymi. Moz-
na to wyjasnia¢ doSwiadczeniem transformacji, w ktorej duza rolg odgrywali
eksperci. Podobnie do dodatniego skorelowania poparcia dla demokracji i dla
rzgdow ekspertow rozktada si¢ poparcie dla tych ostatnich. Wicksza do nich
nieche¢C cechuje kraje Europy Zachodniej, a wigksze poparcie — kraje ,nowej”
UE i WNP. Wyjatkiem od tej regutly jest Rosja, gdzie rzady ekspertow nie budzg
spotecznego zaufania.

Cechy wigzane przez badanych z pojeciem demokracji sa bardzo zrozni-
cowane, stad tez nie da si¢ ich zestawiC w jednej tabeli. Zostaly one podzielone
na trzy czeSci: polityczny wymiar demokracji, wymiar spoteczny oraz niede-
mokratyczne aspekty demokracji, takie jak interpretacja prawa przez autory-
tety religijne, wojskowy zamach stanu w przypadku nieudolnosci rzadzacych
iidentyfikacja demokracji z postuszefistwem obywateli wobec wybranych przez
siebie wiadz.

Tabela 7 pokazuje Srednie poparcia dla cech tworzacych polityczny wymiar
demokracji. Zostaly on dopetnione Srednimi ocen stopnia demokratycznoSci
wiasnego kraju i osobistego znaczenia demokracji dla respondenta oraz zado-
wolenia z systemu politycznego w kraju.
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JERZY BARTKOWSKI

Demokra- Demokra- .
. . . Znaczenie Ocena .
cja: wybor | cja: prawa . . Zadowolenie
rzywod- obywatel- ] stopnia zZ systemu
Kraj P yw oywate dla demokra- Y
cow skie chronig . . | politycznego
. respon- tycznosSci .
przez wolnos§¢ . w kraju
. . denta kraju
ludzi ludzi
Armenia 7,65 7,04 7,84 3,80 3,77
Austria 8,99 8,48 9,11 7,42 6,40
Biatorus 8,11 8,13 8,00 5,31 5,20
Butgaria 9,01 8,01 8,16 4,74 3,94
Chorwacja 8,34 7,84 8,50 4,19 2,87
Czechy 8,03 7,33 8,16 5,80 4,73
Gruzja 797 7,15 8,87 4,82 4,10
Hiszpania 8,47 7,87 8,94 6,69 4,98
Holandia 8,56 7,88 8,86 7,24 6,42
Islandia 9,11 8,61 9,54 6,77 5,25
Niemcy 9,43 8,51 9,41 7,15 5,93
Polska 8,91 8,53 9,15 5,63 4,70
Rosja 7,90 7,92 737 5,53 522
Stowacja 7,62 7,07 7,76 5,83 4,95
Stowenia 8,66 7,96 8,12 5,38 4,13
Szwajcaria 8,57 8,15 9,18 8,03 7,50
Ogotem 8,41 7,86 8,50 5,72 4,85
F(15,) 77,0 59,8 147,7 354,5 276,5
Istotnos¢ p < 0,000 p < 0,000 p < 0,000 | p< 0,000 p < 0,000

Skala: 0 — jest to sprzeczne z demokracja (spontanicznie)

1 oznacza, ze w ogole nie jest to podstawowa cecha demokracji (1-5: niedemokratyczne)
10, ze zdecydowanie jest to podstawowa cecha demokracji (6-10: demokratyczne).

Skala ocena demokratycznosci w kraju: 1 — zupetnie niedemokratyczny, 10 — catkowicie de-
mokratyczny

Skala waznoSci demokracji w kraju dla respondenta: | zupetnie niewazne, 10 — zdecydowa-
nie wazne.

Skala zadowolenia z funkcjonowania systemu politycznego w kraju: 1 — zupelne niezadowo-
lenie, 10 — catkowite zadowolenie.

Interpretacja Sredniej por. uwagi do tabeli 2.

Zrodlo jak w tabeli 5.
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Rozpatrujac poparcie dla politycznych zasad porzadku demokratycznego,
mozna stwierdziC, ze sa one silnie aprobowane, a zroznicowanie mi¢dzy krajami
jest najnizsze. Podobnie rzecz si¢ ma z deklaracjg subiektywnej waznoSci istnie-
nia demokracji w kraju. Natomiast roznice pojawiajg si¢ w ocenie stopnia fak-
tycznej demokratycznosci kraju i zadowolenia z funkcjonowania danego systemu
politycznego. W wigkszosci krajow respondenci wyrazaja raczej niezadowolenie
z funkcjonowania systemu politycznego, a zdania co do jego demokratycznosci s
podzielone. | tu pojawiajg si¢ podobne jak wczes$niej uwarunkowania. W krajach
Europy Zachodniej nieco wyzej oceniana jest zarowno demokratycznos¢ systemu,
jak i wskazywana wicksza satysfakcja z jego funkcjonowania. Przoduje w tych oce-
nach Szwajcaria. Z kolei najnizsze oceny mamy w Armenii, Chorwacji, Bulgarii
1 Gruzji. Prawie w tych samych krajach mozna zauwazyc takze najnizsze zadowo-
lenie z funkcjonowania ich systemu politycznego (Chorwacja, Armenia, Butgaria,
Stowenia, Gruzja). W Polsce wyzsze od Sredniej dla ogotu badanych krajow jest
taczenie demokracji z wolnymi wyborami i wyzsza ranga nadawana jest prawom
obywatelskim chronigcym ludzi. Opinie respondentow sa podzielone w ocenie
tego, czy w Polsce jest system demokratyczny, czy nie. Natomiast zadowolenie
z dziatania systemu politycznego jest niewiele nizsze od Sredniej ogdtu badanych
krajow, co de facto wskazuje na przewage niezadowolenia wsrod respondentdw.

Mniejsze ujednolicenie opinii i wigksze zroznicowanie mi¢dzy krajami wy-
stepuje przy ocenie spotecznych cech przypisywanych demokracji (zob. tab. 8).
Uwidacznia si¢ zdecydowanie poparcie i identyfikacja demokracji z rownoScig
plci. Silne jest takze poparcie do wigzania demokracji z ochrong ludzi w przy-
padku utraty pracy. Natomiast idee, by oznaczata ona takze rownosS¢ docho-
dow i ich redystrybucie, zblizajg sie¢ do wartoSci oznaczajacych podziat opinii.

Pojawia si¢ i tu zroznicowanie migdzy krajami. I tak, poparcie dla rownosci ko-
biet i mezczyzn jest wyzsze w krajach o dtuzszym stazu demokratycznym. Srednia
dla Islandii rowna 9,80 oznacza, ze prawie wszyscy respondenci z tego kraju zgo-
dzili sig, ze jest to cecha podstawowa dla demokracji. Podobne poparcie wystapifo
w Niemczech, gdzie prawie wszyscy respondenci zakreslili dwa maksymalne znaki
poparcia. Natomiast relatywnie najnizsze poparcie wyrazili respondenci z Armenii
i Stowacji. Niskie jest ono takze w Rosji, na Biaforusi, w Czechach i Gruzji. Z kolei
w przypadku poparcia dla réznych form wyrownywania dochodow czy zabezpie-
czefi spotecznych wystepujace zroznicowanie mniej mozna wigza¢ z lokalizacja
historyczno-spoteczng. Mamy kraje z silng niechgcig wobec wyréwnywania do-
choddw i prowadzenia redystrybucji przez panstwo, takie jak Czechy, i kraje, w kto-
rych poparcie dla tych cech demokracji jest stale i konsekwentnie powyzej Sredniej,
jak w Rosji. Polska jest krajem, w ktorym kojarzenie demokracji z rownoscig kobiet
jest wyzsze od Sredniej ogotem, natomiast poparcie dla roznych form wyrownywa-
nia dochoddw czy szerokiej pomocy socjalnej jest od niej nizsze.
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Tabela 8. Spofeczny wymiar demokracji w Europie (Srednie)

Demokracja: Demokracj?: Demokracia: Den.lokracjfi:
rzad naklada bezrobotni kobiety majg

Kraj podatki na dostaja rz ad . takie same

bogatych i wspiera pomoc wyrownue prawa jak

biednych od panstwa ooty el mezczyzni
Armenia 5,49 7,04 5,12 7,14
Austria 7,52 7,84 6,39 9,06
Biatorus 6,12 7,55 6,57 8,27
Butgaria 5,78 8,15 4,36 9,20
Chorwacja 7,12 7,55 6,16 8,85
Czechy 4,79 6,28 4,01 8,26
Gruzja 5,07 7,10 4,84 8,21
Hiszpania 6,45 8,06 6,59 8,50
Holandia 6,35 7,43 482 9,02
Islandia 7,12 8,13 6,18 9,80
Niemcy 7,49 8,16 5,16 9,51
Polska 5,49 6,73 5,08 9,02
Rosja 7,34 7,45 7,06 8,03
Stowacja 5,66 6,99 5,88 7,56
Stowenia 5,42 6,79 5,97 8,96
Szwajcaria 6,74 7,64 5,48 9,11
Ogoétem 6,21 7,40 5,60 8,57
F(15,0) 143,5 69,5 129,7 127,8

Istotnos¢ p < 0,000 p < 0,000 p < 0,000 p < 0,000

Skala: 0 - jest to sprzeczne z demokracjg (spontanicznie),
1 oznacza, ze w og0le nie jest to podstawowa cecha demokracji (1-5: niedemokratyczne),
10, ze zdecydowanie jest to podstawowa cecha demokracji (6-10: demokratyczne).

Interpretacja Sredniej por. uwagi do tabeli 2.

Zrodlo jak w tabeli 5.

Wreszcie, jesli idzie o ostatnig grupe cech wigzanych z demokracjg (zob. tab. 9),
obejmujacy postuszenstwo wobec wladzy, wprowadzanie elementow teokracji
oraz interwencjonizm wojska, to sg one odrzucane przez wigkszos¢ respondentow
europejskich, niezaleznie od kraju. Nieliczne wyjatki w postaci wigczania w ide-
al demokracji obowigzku postuszefistwa wiadzy, pojawiaja si¢ w takich krajach
jak Biatorus, Islandia, Rosja i Hiszpania. Historycznie zrozumiale jest szczegdlnie
niskie poparcie dla tego postulatu w takich krajach, jak Austria i Niemcy, gdzie
nadmierne postuszenstwo wobec wiadzy miato szczeg6lne konsekwencje. Niskie
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poparcie dla odwotywania si¢ do wojska w sytuacji kryzysu politycznego wyste-
puje w Austrii, Niemczech, Szwajcarii, Czechach i Stowenii. Natomiast jest wyz-
sze w Rosji, Biatorusi, Armenii i Gruzji, a takze w Chorwacji. Zarazem wigksze
poparcie dla rozszerzonej roli duchownych w demokracji pojawia si¢ w krajach,
w ktorych religia jest silnie zwigzana z tozsamoscig ich obywateli. Sg to Arme-
nia, Stowacja, Gruzja oraz Hiszpania. Poparcie takiej cechy jest niskie w krajach
protestanckich i w krajach bez religii dominujacej. W Polsce poparcie dla taczenia
z demokracjg postuszenstwa wobec wiadzy jest nizsze od Sredniej europejskiej, na-

tomiast stabszy jest sprzeciw wobec taczenia religii z polityka.

Tabela 9. Niedemokratyczne aspekty demokracji — poparcie w Europie (Srednie)

Demokracja: Demokracja: wojsko Demokracja:
Kraj autorytety religijne prz.ej/n'luje w‘ladzq, ludzie sa, poslu.sm.li
majg wplyw na jesli rzad jest tym, ktorzy nimi
interpretacj¢ prawa niekompetentny rzadza
Armenia 4,69 4,05 5,58
Austria 1,84 2,45 2,48
Biatorus 3,24 416 6,22
Bulgaria 2,54 3,09 434
Chorwacja 2,96 4,53 3,66
Czechy 2,37 2,74 430
Gruzja 3,91 5,37 5,61
Hiszpania 345 341 6,34
Holandia 2,67 3,30 424
Islandia 1,76 2,46 6,40
Niemcy 1,53 2,25 2,42
Polska 3,38 3,72 3,70
Rosja 3,64 5,29 6,88
Stowacja 3,96 4,22 4,80
Stowenia 1,95 2,77 4,03
Szwajcaria 1,84 2,86 4,62
Ogoélem 2,95 3,67 4,74
F(15,0) 187.2 163,2 318,4
Istotnos¢ p < 0,000 p < 0,000 p < 0,000

Skala: 0 — jest to sprzeczne z demokracja (spontanicznie),
1 oznacza, ze w ogole nie jest to podstawowa cecha demokracji (1-5: niedemokratyczne),
10, ze zdecydowanie jest to podstawowa cecha demokracji (6-10: demokratyczne).

Interpretacja Sredniej por. uwagi do tabeli 2.

Zrodlo jak w tabeli 5.
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UWARUNKOWANIA POPARCIA DLA RZADOW ARMII
| WOJSKOWEGO ZAMACHU STANU - POLSKA NA TLE INNYCH
KRAJOW EUROPEJSKICH

Uwarunkowania poparcia dla wiadzy armii i zamachu wojskiego (nawet prode-
mokratycznego) tworza w miar¢ powtarzalny wzor's. Wiadze wojska popierajg
najbardziej osoby mniej wyksztalcone i mieszkajace w mniejszych miejscowo-
Sciach. Zainteresowanie polityka i Sledzenie jej w telewizji oznacza mniejsza
akceptacje. Wyjatki sg nieliczne — w Biatorusi osoby interesujace si¢ polityka
i §ledzace wydarzenia Swiatowe sklonne sg bardziej poprze¢ wtadze wojsko-
wych. Takze w Bulgarii deklaruja to bardziej interesujacy si¢ polityka, a w Ar-
menii — lepiej wyksztaiceni.

Za wtadza wojskowa opowiadajg sie¢ osoby nizej cenigce demokracje
i mniej usatysfakcjonowane funkcjonowaniem systemu, odczuwajace za-
grozenie emigrantami oraz terroryzmem, widzgce potrzebe tadu i porzadku
oraz walki z inflacja, a zarazem deklarujace mniejsze zaufanie spoteczne.
Natomiast w niektorych krajach poparcie dla wtadzy wojskowych wiaze si¢
z lepsza oceng stanu demokracji we wtasnym kraju i z deklarowana sa-
tysfakcjg z dziatania systemu politycznego (oba lub jeden ze wskaznikow).
Jest tak w przypadku Biaforusi, Gruzji, Polski, Rosji i Stowacji. Z wyzszym
poparciem dla rzadoéw wojskowych wiaze si¢ czynnik konserwatyzmu w zy-
ciu codziennym - religijnego, rodzinnego, obyczajowego czy niecheci do
emancypacji kobiet. Podobnie wptywa autorytaryzm. Wigksze poparcie dla
rzadow wojskowych i zamachu stanu przejawiaja osoby bardziej autorytar-
ne, sktonne do poparcia silnego przywodztwa, wdrazania dzieci do postu-
szefistwa, bardziej punitywne i nietolerancyjne, a zarazem mniej cenigce
demokracje i bardziej ufajace wojsku.

W analizach kierunku powigzania poparcia wtadzy militarnej ze Swiato-
pogladem widoczne jest, ze w wigkszosci krajow osoby deklarujace si¢ jako

16 Weryfikacj¢ hipotez, przy traktowaniu wynikow dla Polski jako odniesienia, przeprowadzono,
poréwnujac migdzy krajami korelacje analizowanych postaw ze wspolnym zestawem zmiennych
niezaleznych. Zrezygnowano z uzycia modelu zaawansowanych analiz statystycznych, jak
tzw. model wielopoziomowy. Jest to zintegrowana w jednym wspolnym modelu weryfikacja
dopasowania modeli regresji liniowych do indywidualnych odpowiedzi w kazdym z krajow
i statystycznego poréwnania wspoiczynnikéw réwnan regresji migdzy krajami. Z jednej strony
nie pozwalaly na to ramy artykutu. Z drugiej strony taki model weryfikuje z zalozenia hipoteze
o podobiefistwie pomiedzy krajami, a pomija specyfike poszczegblnych krajow. Jednak przy
przyjetej metodzie analizy powstawat trudny problem decyzji przy wystepowaniu braku zaleznosci
w jednym z krajow — czy mozna to uzna¢ za mozliwg chwilowg tylko fluktuacje, czy tez wskazuje
to na odstepstwo od wzoru. W przypadku duzej roznicy w znaczacym uwarunkowaniu, np.
przeciwnego znaku korelacji poparcia dla rzadéw wojskowych i wyksztalcenia, jest to wskazane
w tekscie.
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prawicowcy sa bardziej sktonne popierac rzady wojska. Wyjatek stanowig Cze-
chy, gdzie cze¢Sciej deklarujg to lewicowcy. Takze w badaniach Pew Research
Center z 2017 roku, obok dominujacej prawidiowosci, ze rzady wojskowe sg
czesciej popierane przez osoby o prawicowych sympatiach politycznych, wska-
zywano na pojedyncze kraje, w ktorych ta korelacja jest odwrotna. Z europej-
skich krajow byty to Czechy (Wike iin. 2017: 31).

W wigkszosci krajow poparcie dla rzadéw wojskowych wigze si¢ z etaty-
zmem i sugerowaniem zwigkszonej aktywnosSci pafistwa. Natomiast w przy-
padku egalitaryzmu czy redystrybucji wystepuja duze rdznice, bardziej zalezne
od kraju niz od jego spoteczno-kulturowego usytuowania.

7 kolei orientacja na wspoélnoty ponadnarodowe powoduje mniejsze
poparcia dla rzadow militarnych. Takze orientacja na problemy ekologicz-
ne i uznawanie ich wagi. Silniejsze identyfikacje ponadnarodowe sprzyjajq
w Europie niecheci do rzadow wojskowych. Wyjatek stanowig Rosja i Biato-
rus, gdzie osoby skfonne poprzec rzad wojskowy deklarowaty identyfikacje ze
wspolnotg szersza niz ich kraje. Wreszcie, duma narodowa, jesli w ogdle wig-
ze si¢ z poparciem rzadow wojskowych, to pozytywnie (Biatorus, Chorwacja,
Niemcy, Szwajcaria).

Wz6r poparcia i odrzucania politycznej roli armii przybiera posta¢ podob-
ng do tego wezeSniej wskazywanego dla Polski. Wiaze si¢ z nizszym wyksztal-
ceniem i zamieszkaniem w mniejszych miejscowosciach. Sprzyja mu postrze-
ganie tadu spotecznego jako zagrozonego albo wewnegtrznie, albo zewnetrzne,
koreluje z postrzeganiem symbolicznego zagrozenia liberalizmem spofecznym
i obyczajowym oraz naptywem imigrantow. Jest rOwniez zwigzany z konser-
watyzmem spolecznym i obyczajowym oraz silng religijnoscia. Sprzyja mu po-
parcie dla réwnosci, dla pafstwa bezpieczenstwa socjalnego i etatyzmu. Jest
on takze bardziej atrakcyjny dla osobowosci autorytarnych. Bardziej sktonni
popiera¢ wojsko u wtadzy sg prawicowcy.

Podsumowujac, warto zauwazyC, ze z jednej strony w Europie istnieje
w miare rowne we wszystkich krajach poparcie dla demokracji i odrzucane sg
niedemokratyczne alternatywy, a z drugiej strony pojawia si¢ zblizony model
zwolennika wtadzy wojskowej. Reprezentuje on raczej spoteczne i polityczne
peryferie. Niemniej nie oznacza, ze takie postawy nie mogg si¢ ujawni¢ w mo-
mencie glebszego kryzysu.

ZAKONCZENIE

Przy analizie poparcia dla rzgdoéw wojskowych i zamachu wojskowego jako
mechanizmdw dziatania polityki dobrze jest wyjs¢ poza europejski punkt wi-
dzenia. NawykliSmy do sytuacji podporzadkowania wojska wtadzy cywilnej, co
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stanowi kryterium uznawania pafstwa za kraj demokratyczny. Trzeba jednak
uzna¢ mozliwos¢ wielosci kultur politycznych (Dalton, Klingemann 2010: 41),
jak i zwigzang z nimi mnogoS¢ treSci kojarzonych z pojeciem demokracii.
Szczeglblnie ujawnia si¢ to, gdy pordwnanie obejmuje takze kraje Trzeciego
Swiata. Mamy tu sytuacje, kiedy kraje moga doswiadcza¢ wieloletnich okresow
biedy, gtebokich napi¢c i podziatow. Sg takze i inne dos§wiadczenia historyczne
1 polityczne, w ktorych zjawisko zamachu wojskowego pojawia si¢ nie tylko
w negatywnym, ale i pozytywnym kontekscie.

Demokracje poprzedzata dtuga tradycja faczenia ideatéw spotecznych i re-
ligijnych z sita militarna, kiedy to przemoc wielu ludziom jawita si¢ jako droga
do ich urzeczywistnienia. Zrodiem trwania lub powrotu tego typu postaw jest
sytuacja spoteczna, ktorej dramatyzm kaze ludziom poszukiwa¢ militarnych
drog wprowadzania porzadku czy przeprowadzania gigbokich reform struktu-
ralnych (Linz, Stepan 1978). Wcieleniem tych oczekiwan staje si¢ ,,bohater na
koniu” — dowddca wojskowy, heroiczny zbawca, uwalniajacy nardd z rak zde-
moralizowanych politykow (Finer 1962). Ideologia takich zamachéw to wpro-
wadzanie porzadku. Jest ona ,pafistwowotworcza”. Proponuje zjednoczenie
narodu przez panstwo (pafstwo jako wychowawca), nacjonalizm (,,druga wol-
nos¢”, ,,zdobycie przewagi u siebie”) i zwalczanie ,partyjnictwa”. Wszystko to
tacza w sobie postac ,caudillo” — paternalistycznego ,wodza-gospodarza” —
i hasta solidaryzmu pafnstwowego lub narodowego.

Poparcie dla rozwigzania militarnego bywa zwiazane z sytuacja polityczng
— konfliktami wewnatrz elit politycznych, jak i niskg oceng poziomu samych
elit wtadzy. Wojsko niejednokrotnie wystepuje w roli gwaranta status quo i sity
przywracajacej fad i porzadek (Stemplowski 1979: 484). W Turcji armia doko-
nywafa zamachdéw stanu, gdy uznawala, ze zagrozone jest dziedzictwo Ata-
tirka — SwieckoS¢ ustroju. W Afryce armia interweniowata, gdy potrzeba byto
wdrozyC€ programy ograniczen i oszczednoSci, w celu skorygowania rozrzutnej
i nieodpowiedzialnej polityki cywilnej, powstrzymania wewnetrznych konflik-
tow, zatrzymania nieudolnosci, korupcji, nepotyzmu czy trybalizmu (Decalo
1979: 2351236). W porOwnaniu ze sferg cywilng armia w krajach afrykafnskich
jest czesto postrzegana jako struktura efektywna i wydolna, a w prozni instytu-
cjonalnej bywata niekiedy jedyng sitg zdolng do dziatania. Czasem sama armia
jawita si¢ jako jedyna sita zdolna przeprowadzac jakiekolwiek reformy (O’Don-
nell 1979; Domostawski 2010: 308 i 309)"7.

17 General Mirostaw Rézafiski, b. Dowddca Generalny Rodzajéw Sit Zbrojnych, w wywiadzie
dla ,Dziennika Gazety Prawnej” wskazywal, odnoszac si¢ do propozycji startu w wyborach
prezydenckich, ze potencjalnym atutem dla wojskowej kandydatury mogtoby by¢ doswiadczenie
w zarzadzaniu (Tarice rosomakow 2020).
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Przystepujac do analiz poréwnawczych, autor spodziewat si¢ duzego
zrdznicowania pomiedzy krajami, silnego wplywu historii politycznej i re-
gionalnych roznic w kulturach politycznych. Jednak na poziomie normatyw-
nych przekonan widoczne jest duze podobienistwo. Demokracja jest uzna-
nym wzorem i w tej kwestii wystepuja najmniejsze roznice mi¢dzy krajami.
Autorytarne formy rzadzenia sg na ogot odrzucane, a jesSli akceptowane, to
o wiele stabiej niz demokracja. Co prawda, nadal wyst¢puja rdéznice migdzy
krajami, niekiedy znaczgce, ale nie tworzg one nowej jakoSci. Podobnie jest
z uwarunkowaniami postaw proautorytarnych. Liczba zwolennikow tego
typu rozwigzan jest nieznaczna. Reprezentujg oni podobny typ spotecznych
i politycznych uwarunkowan. Poparcie dla wtadzy wojskowych jest kojarzo-
ne na ogot z prawicay.

Pokazuje to, ze uksztattowat si¢ pozytywny wizerunek demokracji, utozsa-
mianej z demokratycznymi procedurami wyboru wiadz, zawierajacy rdwniez
pewne cechy spoteczne. Poparcie dla spotecznych cech demokracji — zakres
rownosci, charakter opiekuficzoSci pafistwa — ukazuje juz wieksze zrdznico-
wanie mi¢dzy krajami. Alternatywy niedemokratyczne sg odrzucane. Wigzanie
niedemokratycznych metod z ideatami poste¢pu i zmiany raczej nalezy do prze-
sztoSci. Podobnie z uznawaniem zamachdw i rzagdéw wojskowych za alterna-
tywne drogi demokracji. Cho¢ praktyka polityczna nie zawsze jest rOwnie opty-
mistyczna. Podobng wymoweg majg wyniki innych badan mi¢dzynarodowych,
np. zrealizowany w 2017 roku w 38 krajach swiata sondaz Pew Research Center
(Wike i in. 2017).

Postawy polskich respondentow wykazuja typowy syndrom demokratycz-
ny z silng akceptacjg zasady wyborczej kreacji wtadzy i wysokim znaczeniem
przypisywanym ochronie wolnosci obywatelskich. Demokracja jest uznawana
za rozwigzanie polityczne wazne nie tylko dla elit, ale i dla zwyktych obywateli.
Odrzucane sg alternatywy ustrojowe w postaci mozliwosci wewngtrznej inter-
wencji wojskowej lub religijnej kurateli nad demokracja.

Postawy prodemokratyczne sg w Polsce silnie ugruntowane w swiadomosci
zbiorowej. Demokracja jest nosicielem silnych pozytywnych wartosci dla miesz-
kancow kraju. Jest uznawana nie tylko za najlepszy ustroj dla naszego kraju, ale
takze jest wskazywana przez badanych jako osobiscie dla nich wazna. Z demo-
kracja jest wszedzie kojarzona ta sama treS¢ polityczna: wybory, prawa oby-
watelskie i rownoS¢ kobiet i mezezyzn. Z demokracjy jest takze taczona treS¢
spoteczna: zabezpieczenie na wypadek bezrobocia, wyréwnywanie dochoddw
i wyzsze podatki osob bogatych, ale wi¢zi te sa zdecydowanie stabsze, a popar-
cie dla kazdego z tych postulatow jest silnie zalezne od specyfiki kraju. Postawy
wobec demokracji w Polsce sg zblizone do postaw naszych sgsiadow z Europy
Srodkowej, posiadajacych podobne doswiadczenia historyczne. Nie roznig sie
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takze od postaw respondentow z innych krajow europejskich. Specyfika Polski
zaznacza si¢ jedynie w stabszym odrzucaniu obecnosci KoSciota w polityce.
PowszechnoS¢ postaw prodemokratycznych silnie rzutuje na postawy wobec
propozycji rzgddéw wojskowych. Odrzucana jest takze mozliwo$¢ militarnej in-
terwencji, nawet wtedy, gdyby rzad okazat si¢ niekompetentny. Wydaje sie, ze
wspotczesnie taka role politycznej kotwicy ratunkowej raczej przejeliby eksperci.
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Jerzy Bartkowski

THE SOCIAL ACCEPTANCE FOR THE ARMY RULE AND A MILITARY COUP
D’ETAT IN POLAND IN A COMPARATIVE PERSPECTIVE

An idea of a military government or a pro-democratic coup d’état seems to be comple-
tely out of the typical democratic consciousness. This paper attempts to analyze the
support for the presence of the military in politics in Poland. Such attitudes are mar-
ginal, shared by a small minority of the society. Respondents supporting military rule
come from lower social class backgrounds and have lower level of education, usually
live in villages or small towns. Such issues as (perceived) lack of order in the country
and conservative, authoritarian, strong egalitarian and statist attitudes were linked to
opinions supporting military rule. Such views are also typical for proponents of the
political right. Comparative analyses in other European countries point to similar atti-
tudes. Military rule and military intervention are turned down even if the social status
of military is high. The support and rejection syndrome is correlative in most countries
surveyed. Only the relation with the social dimension of democracy is differential and
dependent on the country. The results point to the matching image of democracy in
European countries and also to the similar pattern of support for non-democratic in-
stitutional alternatives.

Stowa kluczowe: opinia publiczna; wojsko i polityka; wzory demokracji; badania po-
rownawcze

Keywords: public opinion; military and politics; patterns of democracy; comparative
research
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