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Wstep

Ruchy spoteczne zdolne sg mobilizowac si¢ wokot niemal nieskonczonej liczby
problemow. Mozemy wyr6zniC ruchy o charakterze ekonomicznym, narodo-
wym, kulturowym, ekologicznym, feministycznym, studenckim czy jakimkol-
wiek innym. Stanowig one wsparcie dla panstwa w jego polityce lub przeciwnie
— wystepuja przeciw niemu; sg wyrazem glosu spoteczefistwa albo zorgani-
zowang mniejszoscig; ich dziatalnos$¢ nie jest kontestowana albo zderza si¢
z dziatalnoScig kontrruchow. Jedng z kwestii, na ktorych koncentruje si¢ ich
uwaga, moze by¢ rowniez bezpieczenstwo (a szerzej takze zwigzane z nim kwe-
stie wojny 1 pokoju, neutralizacji ryzyka, przeciwdziatania zagrozeniom).
Tematem niniejszego artykutu sa wiaSnie te ruchy spoteczne, ktore za
przedmiot swojej dzialalnosci wybraly bezpieczenstwo narodowe. Rozwazania
autor rozpocznie od rekapitulacji podstawowych pojec dotyczacych problema-
tyki bezpieczenstwa, a takze przegladu stanowisk teoretycznych dotyczacych
ruchéw spotecznych, pod katem ich aplikowalnosSci do omawianego tematu.
Nastepnie spojrzy na te ruchy z perspektywy historycznej i wskaze najbardziej
istotne ich przyktady. Kolejno omdwi typologie wspoiczesnych ruchow kon-
centrujacych sie na problematyce bezpieczefistwa. Na koficu sprobuje okre-
Sli¢ dalsze perspektywy teorii. Przyjeta w tym artykule optyka sitg rzeczy jest
skoncentrowana na $wiecie zachodnim, cho¢ nie bedzie brakowa¢ odniesie
do ruchow spotecznych spoza tego kregu kulturowego, zwiaszcza tych, ktore
na niego silnie oddziatuja (szerzej o specyfice wspotczesnych zachodnich i nie-
zachodnich ruchow — Wieviorka 2012: 151 16). Tam, gdzie to mozliwe, autor
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probuje odnies¢ analiz¢ rowniez do ruchdw spotecznych dziatajacych w spofe-
czenstwie polskim.

Teoretyczne problemy w badaniach nad bezpieczenAstwem
i ruchami spotecznymi

Ruch spoteczny zdefiniowano za Piotrem Sztompka jako podtyp dziatania zbio-
rowego, zorientowany na realizacj¢ okreSlonej zmiany spotecznej (Sztompka
2002: 176). Nie jest intencjq autora nadmierne koncentrowanie si¢ na onto-
logii ruchu, konieczne jest jednak wskazanie, kiedy (w sensie strukturalnym,
nie temporalnym) ruch spoteczny si¢ zaczyna i kiedy si¢ koficzy. Zgodnie z ta
perspektywa, ,,ponizej” ruchu spolecznego znajduja si¢ zachowania zbiorowe,
w szczegblnosci thum, audytorium, publicznos¢. ,,Powyzej”, przy odpowiednim
poziomie zorganizowania, nie powinniSmy juz mowic¢ o ruchu spotecznym,
a raczej o organizacji spotecznej (np. organizacji pozarzgdowej, partii poli-
tycznej). Kariera wielu ruchow spolecznych obejmowata zaréwno uprzednie
dziatanie rewolucyjnego ttumu, jak i instytucjonalizacj¢ ruchu w organizacje
spoteczng czy panstwowa. Odpowiednio szerokie spojrzenie jest konieczne tak-
ze dlatego, ze ruch spotfeczny nie wyczerpuje aktywnosci spofecznej jako takie;.
Spoteczenistwo z réznych powoddw moze preferowac inne niz ruch formy par-
tycypacji (mniej lub bardziej od niego zorganizowane), czy wrecz nie widzie€
potrzeby tej aktywnoSci (np. przy realizacji jego postulatow przez panstwo).

Konstruujac perspektywe teoretyczng dla analizowanej problematyki, na-
lezy oprze€ si¢ na dwoch elementach. Po pierwsze, niezbedne jest zdefiniowa-
nie bezpieczefistwa narodowego, a takze dookreSlenie poje¢ bliskoznacznych,
jak wojna i pokdj czy ryzyko. Nie chodzi wytacznie o nominalne definicje, ale
raczej o probe zaadaptowania ich do socjologii ruchow spotecznych. Po dru-
gie, nalezy siggna¢ bezposSrednio do dorobku subdyscypliny socjologii ruchow
spotecznych, konstruujac preferowane stanowisko teoretyczne na bazie wypra-
cowanych perspektyw.

Pojecie bezpieczenistwa (w tym bezpieczenistwa narodowego), stanowi (co
jest historycznie nowoscia) jedno z gtownych pdl zainteresowan wspoiczesnej
socjologii. Dzi¢ki temu nadrabia ona zapOZnienie w stosunku do innych nauk
spotecznych, jednoczeSnie oferujac bogactwo szkot teoretycznych i metodolo-
gicznych. W toku dotychczasowych badan wypracowano autorskg definicje:

bezpieczenstwo to stan umozliwiajacy podmiotowi przetrwanie, rozwdj, stabil-
nos¢, posiadanie, aktywnos¢, z czym aczy si¢ takze brak zagrozef; natomiast
bezpieczefstwo narodowe to bezpieczefstwo spoleczenstwa, narodu i panstwa,
funkcjonujacych w Swiecie globalnych wspotzaleznosci, ich megastruktury
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(aspekt zewngtrzny), a takze bedacych makrostrukturg dla rozmaitych grup, ka-
tegorii spotecznych i spotecznosci lokalnych w ich sktad wchodzacych (aspekt
wewnetrzny) (Piefikowski 2014: 24).

Taka definicja zwraca uwage zaréwno na negatywny aspekt bezpieczenstwa
(brak zagrozen), jak i pozytywny, zwigzany ze spoleczng podmiotowoscia,
w tym takze przejawiang przez ruchy spoteczne. Jest to rOwniez perspektywa
strukturalna — ruch spofeczny dziata w ramach istniejgcych makrostruktur,
z okreSlonym potencjatem ich transformaciji. Te za$ wchodzg w relacje z innymi
makrostrukturami w ramach globalnych wspoizaleznosci.

Wojng i pok6j mozna traktowac jako dwa biegunowe stany bezpieczefistwa:
uzycie sity militarnej lub brak stosowania przemocy w stosunkach miedzynaro-
dowych (Los, Reginia-Zacharski 2010: 9). Z punktu widzenia socjologii, woj-
ne¢ mozna traktowac jako szczegdlng forme konfliktu spotecznego, w ktorym
dochodzi do uzycia rozleglych zasobdw na rzecz przemocy w diugim czasie,
przede wszystkim z udziatem aktorow panstwowych. Pokoj zas to szczegdlna
forma tadu spotecznego, rozciggajacego siec powyzej spofecznych makrostruk-
tur, wzglednie trwata i odporna na kryzysy. Miedzy wojng a pokojem rozposcie-
ra si¢ jednak cate spektrum stanow posrednich. Bywa, ze przemoc jest uzywana
przez jedng ze stron, a druga si¢ tego wyrzeka. Wojna moze trwac niewypowie-
dziana, lub odwrotnie — mimo jej wypowiedzenia panuje pokdj. Za transforma-
cje spofeczenstwa odpowiada¢ moze wojna potencjalna, do ktorej realnie nigdy
nie dochodzi, ktdrej nie byto (Toffler 2010: 10). PoSrednim stanem, stwarzaja-
cym duzg przestrzefi do dziatania dla ruchdéw spotecznych, jest rowniez wojna
domowa, z ewentualnym udzialem zewng¢trznych aktorow.

Innym osiowym pojeciem jest ryzyko, szczegdlnie w ujeciu konceptualizo-
wanego przez Ulricha Becka spoteczenstwa ryzyka. Ryzyko to rozpoznane i nie-
rozpoznane potencjalne zagrozenia, gilowny wymiar zroznicowania wspotczes-
nych spoteczefistw, centralne pojecie do ktdrego odnosi si¢ spoteczny dyskurs,
rezultat industrialnego postepu i zwigzanej z nim kumulacji zagrozen i skutkow
ubocznych. To wszechogarniajaca kategoria przenikajaca wszystkie sfery zy-
cia spotecznego. Zdaniem Becka, w ramach pdZnomodernizacyjnego rozwoju
beda narastaé wewnetrzne sprzecznoSci spofeczefistw, o duzym politycznym
potencjale mobilizacji, co bedzie sprzyjac refleksyjnej aktywnosci spofeczefistw
(Beck 2002: 33) — w tym takze w postaci ruchow spotecznych.

W ramach socjologii ruchow spotecznych rozwini¢to wiele teoretycznych
ujeC 1 konkurencyjnych szkot analizy. Z punktu widzenia omawianej w tym
artykule problematyki maja one r6zny stopien uzytecznosci. Niektore z nich
bezposrednio odnoszg si¢ do zagadnienia bezpieczefstwa, inne — mimo iz
pozornie ignorujgce t¢ kwestic — moga by¢ do tych zagadnien zaadaptowane
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z duzg fatwoscia, jednoczesnie zwickszajac ztozonoS¢ opisu. Autor dokona
zatem przegladu giownych nurtdéw teoretycznych, wskazujac na to, co z nich
moze przydac sie w konstruowaniu teoretycznej perspektywy. Beda to: teoria
zachowan zbiorowych, teoria mobilizacji zasobow i teoria nowych ruchow
spolecznych; pomini¢to tu wspotczesne podejScia syntetyzujace (szczegotowy
opis teorii m.in. Glifiski 1996; Gorlach, Mooney 2008).

Z.godnie z zatozeniami teorii zachowan zbiorowych (nurt makrostruktural-
nego funkcjonalizmu), ruchy spofeczne stanowia odpowiedz na strukturalne
napigcia w spoleczenstwie. Analizowane w tym artykule ruchy mozna trakto-
wac jako dazace do wojny bedacej formg roztadowania tego napiecia badz tez
do jego redukcji w pokojowy sposdb. W tym paradygmacie podkresla si¢ takze
irracjonalno$¢ ruchow. Czy ruchy podejmujace problematyke bezpieczenstwa
pozbawione sg racjonalnosci? Jesli przyjac, ze domena wojny i pokoju nalezy
wylgcznie do panstwa, irracjonalne jest uzurpowanie sobie praw do podejmo-
wania przez ruchy spoteczne tego problemu (tym mozna by tlumaczy¢ ewentu-
alne porazki ruchow). Jest to — w mysl tej perspektywy — przejaw spotecznego
zaburzenia. Nurt interakcjonistyczny z kolei wskazywatby na psychiczne dys-
pozycje cztonkostwa w takich ruchach (utrata tozsamosci, poczucie wyalieno-
wania). Zalozenie to sprawdza si¢ w szczeg0lnosci przy analizie prowojennych
ruchow radykalnych, co jeszcze mocniej potwierdzatoby hipoteze irracjonal-
nosci. Nie sposob jednak traktowac ruchOw na rzecz bezpieczefistwa jako irra-
cjonalnych z definicji. Przeciwnie, poZniejsze teorie wykazaty, iz wiele ruchow
trafnie identyfikowato problemy spofeczne, podejmowato racjonalne strategie
czy przyciagalo kompetentnych uczestnikow. Teoria zachowan zbiorowych
koncentruje si¢ takze na instytucjonalizacji dziatan. Jesli przyjmiemy, ze wojna
jest do pewnego stopnia zawieszeniem regui, podobnie (jako dziatajace poza
regutami) mozemy postrzegaC ruchy spoleczne (dzialania niezinstytucjona-
lizowane-zbiorowe). W wyjatkowych warunkach to wiasnie one bedg lepiej
dopasowane strukturalnie, niz aktorzy podejmujacy dziatania instytucjonalno-
-konwencjonalne.

Teoria mobilizacji zasobow pozwalataby odpowiedziec, dlaczego w spote-
czefistwach o podobnych warunkach strukturalnych istniejg roznice w zakre-
sie wystepowania ruchow na rzecz bezpieczenstwa. Wyjasnienie proponowane
przez t¢ teori¢ to porOwnanie zasobow, jakie udaje si¢ zmobilizowac. Kluczowe
elementy to: agregacja i przeplyw zasobow, analiza kosztow i zyskOw partycy-
pacji, organizacja ruchu, oczekiwanie sukcesu.

Analizujac zasoby konieczne do zagregowania, mozna wymieni¢ pozadane
przez wszystkie typy ruchow czas, pienigdze czy dostep do mediow. Tym, co
wyrdzniatoby omawiane tu ruchy na rzecz bezpieczenstwa, mogltyby byc spe-
cyficzne zasoby materialne (np. brofi w przypadku ruchow na rzecz wojny).

STUDIA SOCJOLOGICZNO-POLITYCZNE. SERIA NOWA © NR 2(09)/2018 = ISSN 0585-556X



RUCHY SPOLECZNE WOBEC PROBLEMU BEZPIECZENSTWA NARODOWEGO 87

Innym zasobem koniecznym do zagregowania jest prawomocnos¢ dziatania,
ktora w szczegdlnych przypadkach moze by¢ przez panstwo wycofana (np. de-
legalizacja ruchu ze wzgledow bezpieczenstwa). Po rozpatrzeniu kosztow i zy-
skdw uczestnictwa mozna stwierdzic, ze ruchy zajmujgce si¢ problemem wojny
i pokoju stanowig ruchy wysokiego ryzyka uczestnictwa, a potencjalne koszty
ponoszone przez uczestnikOw moga obejmowac nawet zdrowie i zycie. Pod
wzgledem organizacji ruchu, wysoki stopief zorganizowania bedzie niezbedny
tam, gdzie jego brak stanowitby zagrozenie dla cztonkéw ruchu. Pacyfistyczne
ruchy na rzecz pokoju moga przyciagac niezorganizowane ttumy; jednak juz
waska grupa separatystow podejmujaca dziatania o charakterze terrorystycz-
nym musi bazowac¢ na wyszkolonych, zorganizowanych rekrutach. Oczekiwa-
nie sukcesu sprzyjac¢ bedzie rozwojowi ruchu, cho¢ potencjat wptywu ruchow
na rezultat wojny lub zaprowadzenie pokoju jest z pewnoScig mniejszy niz ak-
tora panstwowego (w standardowych warunkach).

Teoria nowych ruchow spotecznych wprost odnosi si¢ do problematyki woj-
ny i pokoju. W szczegdlnosci, ruchy ekologiczne i pacyfistyczne sg same w sobie
przyktadami ruchow na rzecz pokoju. Inne ruchy tego typu wystepowaly przeciw
ekspansji pafistwa i rynku, demaskujac zwigzek miedzy kapitalizmem a military-
zmem. Mozna je takze postrzegac jako wyraz wzrostu aspiracji (che¢ wywiera-
nia wplywu na sfer¢ wojny i pokoju) lub obrony zagrozonych potrzeb (nakfady
ponoszone w sferze bezpieczenistwa powoduja zagrozenie dla realizacji potrzeb
w innych sferach: konsumpcji, ekologicznej, kulturowej). Specyfika nowych ru-
chow spotecznych polegata na nowych wartoSciach, zwtaszcza bezpieczenstwie
jako wartoSci postmaterialnej. Pod wzgledem sposobOw dziatania, wypracowaty
takze pionierskie metody: stosowane przez ruchy na rzecz pokoju okupacje bu-
dynkow rzadowych, blokady baz wojskowych czy umieszczanie kwiatow w lu-
fach zotnierskiej broni. Nowe sposoby dziatania stosowaly takze ruchy na rzecz
wojny, rozwijajac taktyke terrorystyczng (Alimi 2011: 96). Nowe formy organi-
zacyjne to sieciowe polfaczenia, o wyspecjalizowanych elementach (np. wezszy
ruch radykalny i szerszy umiarkowany — jak w przypadku irlandzkich i baskij-
skich separatystow). Sktad osobowy to przede wszystkim nowa i stara klasa
Srednia, a takze grupy peryferyjne. Te pierwsze nastawione sg czesto bardziej
pacyfistycznie niz ogét spoteczenstwa, jednoczesnie potrafig przeciwstawic si¢
elitom. Defaworyzowane mniejszoSci majg natomiast wigkszy potencjat radyka-
lizacji. JednoczeSnie, postulaty nowych ruchow spotecznych wykraczaty poza
ich sktad osobowy, mialy charakter uniwersalistyczny, co zgodne jest z teza, iz
bezpieczefistwo ma charakter spoteczny i obejmuje wszystkich. Samorefleksyjna
tozsamos¢ cztonkdw nowych ruchow spotecznych na rzecz bezpieczenstwa mo-
glaby (w przypadku ruchéw pokojowych) obejmowac wartosci humanistyczne,
promocje spotecznej autonomii, jako przeciwienistwo militarnej dyspozycyjnoSci
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(odwrotnie w przypadku ruchdéw na rzecz wojny). Jesli konflikt jest podstawowa
kategoria nowych ruchow spotecznych (a wrecz nie ma ruchu bez konfliktu —
Touraine 1995: 212), to w przypadku problematyki wojny i pokoju konflikt jest
podniesiony niejako do ekstremum: dotyczy zaréwno konfliktowego uwikiania
ruchu (np. ruch jest opozycyjny wobec kontrruchow), jak i sam jest przedmio-
tem dziatalnoSci ruchu (np. ruch wspiera okreSlong strong konfliktu miedzy
panstwami). Nowy paradygmat polityczny obejmuje sfer¢ polityki nieinstytu-
cjonalnej jako bezposrednig aren¢ dziatalnosci ruchu, cho¢ oczywiscie jego am-
bicja jest wpltyw na instytucjonalne panstwo, armi¢ czy parti¢ polityczna.

Powyzsze zestawienie dowodzi, iz w kazdej teorii ruchow spotecznych
mozna znalez¢ interesujace wskazoéwki do opisu ruchow spotecznych na rzecz
bezpieczenstwa. Ich rézna uzytecznos¢ zalezy od historycznego umiejscowie-
nia ruchu (stare czy nowe ruchy spoteczne), charakterystyki jego dziatalnosci
(dla ktorej centralnym zagadnieniem moze by¢ np. koszt dziatalnoSci w ruchu),
spolecznego kontekstu (ruch méwigcy wyltacznie we wlasnym imieniu lub uni-
wersalistyczny) i innych czynnikdw. Konieczne jest zatem przeSledzenie histo-
rycznych ruchow, a takze proba systematyzacji ruchdw wspodtczesnych, oparta
na innych niz dotychczasowe klasyfikacjach.

Historyczne ruchy spoteczne a bezpieczenstwo narodowe

Tematyka bezpieczenstwa byta przedmiotem dziatalnoSci ruchow spotecznych
od samego poczatku ich istnienia (ich ztoty okres Craig Calhoun utozsamia
z poczatkiem XIX wieku, a Sidney Tarrow swg analiz¢ ruchéw wojennych roz-
poczyna z koncem XVIII wieku — Calhoun 1993: 392; Tarrow 2015). Proto-
ruchy okresu rewolucji francuskiej stawiaty sobie za cel mobilizacje na rzecz
obrony ojczyzny poprzez czynny udziat w wojnie — zaréwno jako defensorzy,
jak i agresorzy. Wypracowane wowczas wzory masowych, republikanskich ar-
mii, a zwlaszcza ich rozwini¢cie doby napoleofiskiej, przeniknety do pozosta-
tych europejskich spoteczenstw, wywierajac wptyw zarowno na ich organizacje,
jak i spoteczne otoczenie. W protoruchach tej epoki mozna dopatrywac sig
zalazkow pozniejszych politycznych ideologii mobilizujacych ruchy spofecz-
ne — nacjonalizmu, socjalizmu, komunizmu, a takze skierowanej przeciw nim
reakcji.

Wsrod mnogosci XIX-wiecznych ruchoéw spotecznych mozemy wyrdznic
ich dwie kategorie: te, ktore bezposrednio odnosity si¢ do problemu bezpie-
czefistwa, oraz te, ktore nie zajmowaly si¢ nim bezpoSrednio, ale wywieraly
znaczny wplyw na omawiang tu dziedzing. Gloszacy hasta socjalistyczne ruch
robotniczy byt zorientowany na pokoj, demaskujgc hasta militarystyczne jako
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instrument klas panujgcych, a takze postulujac migdzynarodowa solidarnosc¢
klasowa proletariatu (w opozycji do uznawanej za fatszywa solidarnosci naro-
dowej). Jednoczesnie domagat si¢ poprawy losu robotnikdw nie tylko w sposdb
pokojowy, ale i przemocowy, w radykalnej formie stajgc si¢ czynnym aktorem
rewolucji. Bywal wigc 1 wojennym zapalnikiem, zwlaszcza gdy taczyt hasta
emancypacji spofecznej z emancypacjg narodowa. Dychotomia ta obecna jest
takze w ruchu anarchistycznym (do ktorego nawigzujg wspotczesni antygloba-
lisci) — pokojowe wspotistnienie ludzi wolnych od przymusu wiadzy mieli oni
zapewnic, stosujac metody nie tylko pokojowe (czesciej), ale i terrorystyczne
(rzadziej). Budzacy si¢ wowczas nacjonalizm odrebnych ruchow narodowych
z pewnoscig utatwial wojenna mobilizacje¢ cztonkOw ruchu, wspierajac wtasne
panstwo (Francja, Cesarstwo Niemieckie) lub wystepujac przeciw zdelegity-
mizowanej wladzy (chodby nacjonalisci Europy Srodkowo-Wschodniej pod
panowaniem Austro-Wegier, czy pafistwowotworczy charakter ruchu syjoni-
stycznego). Ruch feministyczny, na pierwszy rzut oka niezainteresowany pro-
blematyka bezpieczefistwa, byt jednoczesnie implicite antywojenny (wojna jako
meska dziedzina). Nieoczekiwang konsekwencjg jego dziatalnosci byta zawo-
dowa emancypacja kobiet, co utatwito ich pdzniejsza mobilizacj¢ zawodowa
na rzecz pierwszowojennego przemystu. Bez abolicjonistycznego ruchu w Sta-
nach Zjednoczonych do wojny secesyjnej mogltoby nigdy nie dojs¢ lub tez jej
rezultat bytby inny.

Poczatki XX wieku, zwtaszcza na gruzach starego tadu, to silna aktywnoS¢
przemocowych ruchow: komunistycznego, faszystowskiego, pdzniej takze na-
zistowskiego. Stosowaly one przemoc zaréwno jako ruchy w opozycji do ist-
niejacej wladzy, jak i o wiele intensywniej po jej przejeciu (przestajac w zasadzie
by¢ ruchami). Pierwszy z nich, szermujgc hastami pokoju, dokonal krwawej
rewolucji, ustanowit brutalny system totalitarny i prowadzit agresywne wojny
(w tym dwukrotnie najezdzajgc Polske). Ruch faszystowski we Wioszech gtosit
pochwate wojny (jego lider napisat kiedys: ,Wojna jest tym dla m¢zczyzny, czym
macierzynstwo dla kobiety”). Po zbrojnym zdobyciu wtadzy (marsz na Rzym)
dokonat wpierw kilku regionalnych podbojow (Albania, Abisynia), a poZniej
wspieral nazistowskie Niemcy. Duzg role odgrywali w nim weterani Wielkiej
Wojny. Ruch narodowosocjalistyczny stosowat przemoc przed zdobyciem wta-
dzy (co skutkowato represjami wobec jego przywodcow), po zdobyciu wladzy
(wywolujgc wojne Swiatowa i rozwijajgc przemyst zagtady), ale paradoksalnie
samo jej zdobycie byto przede wszystkim skutkiem masowego poparcia udzielo-
nego przez niemieckie spoteczenistwo. Przemoc byta stosowana takze przez ru-
chy nacjonalistyczne czy robotnicze niemal w cafej Europie (w tym i w Polsce),
przyczyniajac si¢ do mobilizacji na rzecz konfliktu wewngtrznego (w skrajnych
przypadkach — wojny domowej, jak chocby w Hiszpanii w latach 1936-1939;
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jest to tez ciekawy przyktad ze wzgledu na transnacjonalizacje ruchu — Bryga-
dy Miedzynarodowe wspierajace sity republikafskie, a takze migdzynarodowe
wsparcie dla przeciwnych im sit generata Francisca Franco). Z drugiej strony,
dwudziestolecie migdzywojenne to takze rozwdj pacyfizmu przerazonego do-
konang hekatomba ,,wojny, ktora miata zakoficzy¢ wszystkie wojny”.

Po drugiej wojnie Swiatowej ruchy na rzecz wojny znalazly si¢ generalnie
w odwrocie (w Swiecie zachodnim), ustepujac miejsca ruchom na rzecz pokoju.
Byly to ruchy na rzecz rozbrojenia nuklearnego, ekologii; hasta pacyfistyczne
pojawily si¢ takze w postulatach ruchow studenckich i feministycznych (Klan-
dermans, Tarrow 2008: 79-85). Szczytowa mobilizacj¢ na rzecz pokoju sta-
nowily na kontynencie amerykafnskim protesty przeciwko wojnie w Wietnamie
i zbrojeniom nuklearnym. W kategoriach pokojowego ruchu na rzecz geopo-
litycznej zmiany mozna takze pod pewnym wzgledem postrzegac polska Soli-
darnos¢ i inne regionalne demokratyczne ruchy na rzecz zmiany systemowe;.
Wiele z nich przybrato forme¢ ruchow ekologicznych, co dawato im legitymiza-
cje w warunkach ograniczonej demokratyzacji (butgarskie Ruse i Ekoglasnost,
wegierskie protesty przeciw budowie tamy na Dunaju).

Jako ruchy na rzecz wojny, obnizajace bezpieczenstwo, mozna rozpatrywac
przede wszystkim ruchy separatystyczne, stanowigce zaplecze terrorystycznych
organizacji (Irlandzka Armia Republikanska, ETA — Kraj Baskow i Wolno$¢),
a takze stosujacych przemoc ideologicznych sukcesorow ruchow faszystow-
skiego 1 komunistycznego (z jednej strony Roza Wiatroéw, Nowy Lad, Combat
18, z drugiej — Frakcja Czerwonej Armii, czyli RAFE a takze Czerwone Brygady).
Niektore z tych ruchow stosowaly strategi¢ transnacjonalizacji, wspOtpracu-
jac z niezachodnimi ruchami separatystycznymi i narodowowyzwoleficzymi
(przede wszystkim takim sojusznikiem byt palestynski ruch narodowowyzwo-
leficzy, zorganizowany giownie w Organizacjc Wyzwolenia Palestyny). Poza
Zachodem ruchow na rzecz wojny byto w omawianym okresie znacznie wiecej,
co faczy¢ nalezy z dgzeniem do emancypacji narodowej, dekolonizacji, a tak-
ze popularnoscig haset komunistycznych. Wymieni¢ tu nalezy Czerwonych
Khmeréw z Kambodzy, Tamilskie Tygrysy ze Sri Lanki, a takze latynoamery-
kanskie ruchy rewolucyjne (wsrdd najwazniejszych: MRTA — Ruch Rewolucyj-
ny im. Tupaca Amaru oraz Swietlisty Szlak w Peru, Tupamaros w Urugwaju,
FARC - Rewolucyjne Sily Zbrojne Kolumbii — Armia Ludowa).

Przygladajac si¢ historii ruchow spotecznych, mozemy zaobserwowac
ciekawy paradoks. Z jednej strony, coraz wigcej proceséw sprzyja aktywnosci
ruchow spotecznych — rozwoj spofeczenstwa obywatelskiego, demokratyzacja,
urefleksyjniana Swiadomos¢ spoteczna, nowe problemy i mozliwosci (struktura
szans). To jednak, co generalnie przystuzyto si¢ do rozwoju ruchdw, jednocze-
Snie zmniejszyto mozliwoSci dziatania dla ruchdéw na rzecz wojny (w mniej-
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szym stopniu, o ile w ogdle, na rzecz pokoju). Monopolizacja przemocy przez
panstwo, kryzys dawnych ideologicznych narracji, niska intensywnoS¢ konflik-
tow spotecznych, redukcja obszarow biedy, wreszcie deklaratywne wyrzecze-
nie si¢ wojny przez panstwa zachodnie — wszystko to demobilizuje takie ruchy,
nakazujac im wypracowac nowe strategie dzialania, uniewazniajac mozliwos¢
korzystania z historycznych doSwiadczen. Z drugiej strony, wspotczesSnie bez-
pieczefistwo narodowe staje si¢ problemem centralnym, co pozwala postawic
hipotez¢ 0 mozliwym w przysztoSci renesansie ruchow na rzecz bezpieczef-
stwa, choc juz w zupeinie innej formie.

Wspotczesne ruchy spoteczne a bezpieczenstwo narodowe -
proba typologii

Analizujac wspotczesne ruchy spoteczne w kontekscie bezpieczefistwa na-
rodowego, autor proponuje skonstruowanie wielowymiarowej typologii. Jej
wymiary to:

— dazenie do pokoju lub wojny;

— zwigkszanie lub zmniejszanie bezpieczefistwa narodowego;

— przyczyna lub skutek zmian w zakresie bezpieczefistwa narodowego;

— bezpieczenstwo wiasne lub innych;

— poparcie ze strony innych aktorow lub jego brak;

— stosowanie przemocy lub niestosowanie;

— odniesienie sukcesu lub porazki.

Po pierwsze, ruchy spoteczne moga dazy¢ do pokoju lub do wojny. Przy-
ktadem pierwszego typu ruchow bylyby ruchy pacyfistyczne (w tym takze mo-
tywowane religijnie), praw czlowieka, solidarnosci z uchodZcami, rozbrojenia
nuklearnego. Ich celem bytoby zredukowanie stopnia militaryzacji wspotczes-
nych pafistw, zapobieganie wojnie, ksztattowanie sprawiedliwego i solidarnego
Swiata dla wszystkich, zmiana kulturowa. Ruchami dazgcymi do wojny mo-
glyby by¢ ruchy separatystyczne, terrorystyczne, ale tez i obronne, np. walcza-
ce o prawo do posiadania broni. Analiza historyczna wykazala, iz w Swiecie
zachodnim ruchy na rzecz wojny znajdujg si¢ w odwrocie. Szukajac zatem
ruchow bezposrednio nawotujacych do wojny (konfliktu, aneksji, militaryza-
cji, przemocowego rozwigzania), nalezaloby skupic si¢ przede wszystkim na
ruchach marginalnych, w tym sukcesorach dawnych ruchow na rzecz wojny.
Zupetnie inaczej wyglada to w pafistwach w stanie wojny, dla ktorych nie jest
ona wylacznie potencjalnoscia. Mogg one wtedy nabierac charakteru quasi-
-masowego. Przyktadem moze by¢ dziatalnoS¢ ruchéw spotfecznych skiadaja-
cych sie na ukrainski Majdan — przerodzita si¢ ona w aktywnosc¢ jego cztonkow
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w dziataniach zbrojnych w ramach operacji ATO (Kuczynski 2016). Skrajng
postacig ruchow na rzecz wojny byltyby ruchy traktujace przemoc jako wartos¢
autoteliczng, jak np. ruch dzihadystyczny w postaci Al-Kaidy i Panstwa Islam-
skiego (wiecej o ruchu dzihadystycznym jako ruchu spotecznym — Machnikow-
ski 2016: 300) czy niektore ruchy skrajnej prawicy i lewicy.

Drugi podziat to ruchy zwigkszajace badz zmniejszajace bezpieczenstwo
narodowe. Moga to by¢ zatem aktorzy konstruktywni wobec tadu spofeczne-
go, albo wobec niego destruktywni. Generalnie, z zatozenia o konstruktywnym
charakterze pokoju i destruktywnym charakterze wojny wynika, iz konstruk-
tywne beda ruchy na rzecz pokoju, a destruktywne ruchy na rzecz wojny. Po-
zytywnie nalezaloby zatem postrzega¢ ruchy na rzecz pokojowej wspotpracy
naroddw, a negatywnie ruchy deklarujace narodowa wrogos¢. Autor skupi si¢
zatem w tym punkcie wylacznie na ruchach wytamujacych si¢ z tego schematu.
Konstruktywnymi ruchami na rzecz wojny sg z pewnoscig te, ktore promu-
ja obywatelska aktywnoS¢ w zakresie obronnosSci. W stanie pokoju bylyby to
ruchy na rzecz samorozwoju, kultury fizycznej, promocji postaw proobron-
nych, rekonstruktorow historycznych, ale takze ruchy domagajace si¢ podjecia
dziataf zbrojnych pod hastami pokoju (przeciw dyktatorom, antykolonialne).
W stanie wojny bylyby to ruchy stanowigce wyraz samoorganizacji obywateli
wspomagajacej pafstwo (ochotnicze oddzialy zbrojne, zapewnienie walcza-
cym zasobow, pilnowanie porzadku na zapleczu). Destruktywnymi ruchami na
rzecz pokoju moga ruchy obnizajace bezpieczenstwo pafistwa (badz jako ta-
kie definiowane). Pacyfistyczne i izolacjonistyczne ruchy w przededniu drugiej
wojny Swiatowej (na Zachodzie) obiektywnie ufatwity destrukcje 6wczesnego
tadu. Taki zarzut stawiano (w przewazajacej mierze niesfusznie) rowniez za-
chodnim ruchom pacyfistycznym w okresie zimnej wojny, a wspotczes$nie ru-
chom obrony praw mniejszosci czy solidarnosci z uchodzcami.

Po trzecie, ruch spoteczny moze by¢ przyczyng lub skutkiem zmian w za-
kresie bezpieczenistwa. Ruchy moga kreowa¢ wydarzenia w sferze bezpieczefi-
stwa (dazy¢ do wojny lub pokoju czy okreslonej zmiany stanu bezpieczefistwa)
badz same by¢ przez te wydarzenia kreowane. Moga zatem domagac si¢ aneksji
terytorialnej, wprowadzenia (lub likwidaciji) obowigzkowej stuzby wojskowe;,
podjecia si¢ interwencji w jakim§ panstwie lub jej zaprzestania. W skrajnym
przypadku ruch moze objac¢ wtadz¢ i samodzielnie kreowac pozadana polityke.
I odwrotnie — to w wyniku zmian w zakresie bezpieczefistwa (wybuch wojny,
zawarcie pokoju) kreuje si¢ ruch pacyfistyczny, weterandw, praw czfowieka, ruch
domagajacy si¢ przyjecia uchodzcow z terenu objetego wojng (badz kontrruchy
wystepujace przeciw takiemu rozwigzaniu). OkreSlone zmiany moga nie tylko
kreowac ruch, ale wrecz go unicestwiac. Na przyktad konfrontacja z wojng moze
prowadzi¢ do demobilizacji ruchow pokojowych w wyniku skonstatowania swej
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porazki; ruch proobronny w takich warunkach ulega instytucjonalizacji i sta-
je si¢ organizacja; wreszcie, okreslone ruchy mogg zosta¢ w wyniku wojny po
prostu fizycznie zniszczone (np. wojna i powojenne represje zniszczyly polskie
przedwojenne ruchy nacjonalistyczny i socjalistyczny).

Zgodnie z czwartym podzialem, ruchy moga odnosic si¢ (przede wszyst-
kim) do bezpieczefistwa wlasnego panstwa, narodu i spofeczefistwa albo
(przede wszystkim) do bezpieczenstwa innych. Pierwsza kategoria to ruchy na
rzecz obronnosci, pokoju, organizacje kombatanckie, dziatajace we wtasnym
pafstwie (choC nierzadko czerpigce z zagranicznych doSwiadczen). Druga ka-
tegoria jest zwigzana z procesem transnacjonalizacji ruchu. Moze obejmowac
pomoc jednej ze stron konfliktu, zwtaszcza pozbawionej swojej pafnstwowosci
(ruchy i organizacje takie jak: Wolny Tybet, Kosowo Jest Serbskie, Komitet
Wolny Kaukaz), lub wystepowac przeciw niej (ruch antyislamski). W tym wy-
padku podkresla si¢ migdzynarodowy aspekt bezpieczefistwa, ktorego zadne
panstwo i spoleczenstwo nie jest w stanie zapewnic sobie samodzielnie.

Piaty podziat to ruchy cieszgce si¢ poparciem innych aktoréw spotecznych
badz pozbawione tego poparcia (takze: udzielajace lub nie poparcia innym ak-
torom). Ruch domagajacy si¢ zmiany w zakresie bezpieczenstwa niejako z defi-
nicji wystepuje przeciw rzadzacym, a wchodzi w nieformalny sojusz z opozycjg
(co jest mitygowane w ruchach dziatajacych wediug zasady no logo). Jest to
o tyle ryzykowne, zwlaszcza w przypadku ruchdw na rzecz wojny, i zwlaszcza
w przypadku panstw niedemokratycznych, ze taki ruch moze zosta¢ pozba-
wiony przez panstwo legitymizacji dziatania (cho¢ delegitymizowane, w mysl
antyterrorystycznej retoryki, moga by¢ nawet ekologiczne ruchy w pafstwach
demokratycznych — Loadenthal 2016: 210). Mozliwa jest rOwniez symbioza:
ciche przyzwolenie, by ruch gio§no wyrazat to, co jest nieoficjalnym celem
panstwa, niemozliwym z roznych wzgledow do deklarowania (rewizja teryto-
rialna, represje wobec mniejszoSci, wzrost naktadow na zbrojenia). Pafstwo
moze tez instytucjonalizowac ruchy — w przypadku Polski oddolna spoteczna
mobilizacja na rzecz obrony terytorialnej (spetniajgca niektdre cechy ruchu, jak
dazenie do zmiany spofecznej, sieciowos¢, uniwersalnoS¢ postulatow) utatwita
stworzenie przez panstwo odrebnego rodzaju sit zbrojnych (Wojska Obrony
Terytorialnej), ktory czgSciowo zasilili cztonkowie ruchu. Ruch moze dziatac
bez konfrontacji lub zderzac si¢ z kontrruchami (za i przeciw przyjeciu uchodz-
cow; za i przeciw solidarnosci z Ukraing). Wreszcie, postulaty ruchu moga by¢
zgodne z dominujgcym stanowiskiem opinii publicznej lub z nim sprzeczne
(polski ruch przeciw interwencji w Iraku w pierwszym przypadku; ruchy glo-
szgce hasta antyunijne i antynatowskie w drugim). Ruchy mogg tez cieszy¢ si¢
poparciem lub wrogoScig zagranicznych aktorow.
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Szosty podzial dotyczy repertuaru Srodkdw ruchu — rozr6zni¢ mozna te
stosujgce przemoc i te wystrzegajace si¢ jej. W przypadku masowych ruchow
na rzecz bezpieczenstwa repertuar Srodkow nie rozni si¢ specjalnie od repertu-
aru innych ruchoéw spofecznych — manifestacje, okupacje, blokady, listy popar-
cia, lobbing, stanowig klasyczne metody realizacji swych postulatow. Sytuacja
zmienia si¢ w przypadku ruchow, ktore chege dokonac zmiany na rzecz bezpie-
czefistwa, same stajg si¢ strong konfliktu (np. ochotnicze grupy bojownikow or-
ganizujace si¢ w obronie pafistwa, ale i grupy terrorystyczne). Ruchy mogg tak-
ze w pokojowy sposob domagac sig¢, by Srodkdw przemocy uzyt ktoS inny w ich
imieniu (przede wszystkim pafistwo). Ruchy zwigzane z bezpieczefistwem sg
szczegblnie podatne na proces radykalizacji — stan wojny pozostawia mniej
miejsca na niuanse, utatwia polaryzacje w ramach konfliktu (cho¢ mozliwa jest
rowniez deradykalizacja, jak stato si¢ to choCby z IRA). Czy rozszerzenie reper-
tuaru Srodkoéw o przemoc jest z gruntu zte? Zasadnos¢ stosowania okreslonego
repertuaru jest zwigzana z celami ruchu — ruch terrorystyczny dla jednych, dla
drugich bedzie ruchem na rzecz wolnosci (Beck 2012: 216); destrukcja fadu
nickoniecznie jest zta wtedy, gdy oceniamy go negatywnie. Osobng kwestig jest
to, czy ruch spofeczny stosujacy przemoc wciaz jest ruchem, czy raczej an-
tyruchem spofecznym/ruchem antyspotecznym (Simiti 2012; Kuczyfiski 2016:
138). Nie zawsze tez wzrost przemocy ufatwia osiggni¢cie celow ruchu — kontr-
przyktadami sg pokojowy ruch Mahatmy Gandhiego czy popularna strategia
milczacych protestow (silence is not always mute — Sasson-Levy, Rapoport
2003: 385).

Siodmy podziat to ruchy odnoszace sukces i ponoszace porazke — sku-
teczne badz nieskuteczne w realizacji swych postulatow w sferze bezpieczen-
stwa. Ze wzgledu na monopol pafistwa na okreSlanie stanu wojny i pokoju,
ruchy spofeczne sg w szczegOlnie trudnej sytuacji w wypadku checi wptywu
na sfer¢ bezpieczenstwa. Czgsciej zamiast zmiany instytucjonalnej bedg miec
charakter ruchow ekspresyjnych, ktore mogg wycofac legitymizacje decyzji, ale
niekoniecznie doprowadzi¢ do jej zmiany (np. polskie protesty przeciw wojnie
w Iraku; byt to przyktad rzadowego dylematu postuszefistwa superpotedze lub
wlasnym obywatelom — Carty 2009: 18). Rowniez faktyczne spetnienie postu-
latow przez rzadzacych niekoniecznie musi wynika¢ ze skutecznoSci ruchow
(np. traktaty o nierozprzestrzenianiu broni atomowej zostaly podpisane raczej
ze wzgledu na polityke miedzynarodowa, niz nacisk ruchow antynuklearnych
— Modzelewski 2010: 77-80). Paradoksalnie, czasem trudno by powstat ruch,
jesli pafistwo juz realizuje dane postulaty (np. nie powstat w Polsce ruch doma-
gajacy sie interwencji w Iraku), cho¢ oczywiscie nie brakuje ruchdw wspieraja-
cych panstwo i odwrotnie (dobrym przyktadem jest zmiana nastawienia dwoch
kolejnych polskich ekip rzadzacych do Marszu Niepodlegiosci, corocznego
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kulminacyjnego wydarzenia polskiego ruchu narodowego). Istotnym polem,
na ktérym ruchy moga odnieS¢ zwyciestwo, jest zmiana paradygmatu polityki,
wprowadzenie okreSlonych tresci do publicznego dyskursu, a takze bezpoSred-
nie dziatanie poza sferg pafistwa (grupy wsparcia weterandw; pomoc material-
na uchodzcom — Togral Koca 2016: 103). Potencjalny sukces ruchu (spetnienie
jego postulatéw) wiaze si¢ z koficem ruchu — przejeciem przez niego wtadzy
(wptyw Partii Zielonych na polityke miedzynarodowa Niemiec byt w ostatnich
latach silny, ale wynikat z sity partii a nie z dziatalnoSci poprzedzajacej jg ruchu
— Pena, Medina 2012: 176).

Zaprezentowana wyzej typologia stanowi w przekonaniu autora catosScio-
wa charakterystyke wspotczesnych ruchow spotecznych na rzecz bezpieczen-
stwa, a jednoczeSnie pozwala (w ramach poszczegdlnych wymiarow) dostrzec
szczegdtowe niuanse charakterystyczne dla ruchow wymykajacych sie intu-
icyjnym podziatom. Moze stanowi¢ skromng, komplementarng alternatywe
dla innych funkcjonujacych typologii i charakterystyk, chocby tych zapropo-
nowanych przez Sidneya Tarrowa (2015), Piotra Sztompke (2002: 161-165)
czy teorii analizujacych ruchy spotecznej na poziomie bardziej ogdlnym, gdzie
problematyka bezpieczenstwa zajmuje miejsce marginalne.

Dalsze perspektywy teorii

Jakie sg dalsze perspektywy zajmowania si¢ ruchami spotecznymi skoncentro-
wanymi na problemie bezpieczefistwa narodowego? Autor sadzi, iz ten kieru-
nek badan bedzie zyskiwa¢ na waznosci. Przemawiajg za tym trzy przestanki:
przemiany spoleczne, przemiany bezpieczenstwa i przemiany w zakresie teorii
socjologiczne;.

Upodmiotowienie spoteczenstwa, jakie obserwujemy w innych sferach
(zgodnie z teorig modernizacji refleksyjnej — Beck, Giddens, Lash 2009), moze
zostaC ponownie rozszerzone o sfer¢ bezpieczefistwa, po okresie czgSciowego
wycofania si¢ z niej (kryzys ruchow na rzecz wojny). WspoiczeSnie obywatele
s juz nie tylko konsumentami bezpieczefistwa, ale domagajg si¢ podmioto-
wego wplywu na t¢ rzeczywistos¢. Popularno$¢ nowych mediow (zwtaszcza
spotecznoSciowych) ufatwia oddolng organizacje, a takze obniza koszty trans-
nacjonalizacji ruchu. Pozycja pafistwa jako odpowiedzialnego tradycyjnie za
domeng wojny i pokoju bedzie ostabiana wraz z jego kryzysem (przenoszenie
uprawniefl powyzej niego, na instytucje unijne, i ponizej, na samorzadne regio-
ny), co stwarzac bedzie dogodng pozycj¢ dla ruchoéw spotecznych.

Przemiany w zakresie bezpieczenstwa to niewatpliwie wzrost znaczenia pro-
blemu bezpieczenstwa, wojny i pokoju, w tym takze dotyczacego niepanstwowych
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aktorow. Stwarza to wigksze mozliwosci dla ruchow spotecznych na wywarcie
wplywu w tej dziedzinie. Generuje rowniez kolejne problemy, jak konflikt migdzy
bezpieczenstwem a wolnoScig czy sprawnoscig pafistwa a niezaleznoScig spote-
czefistwa. Bezpieczefistwo narodowe od dawna nie jest juz traktowane wylacznie
jako bezpieczefistwo militarne, zapewniane przez pafistwo (poszerzanie i pogle-
bianie bezpieczefistwa, procesy sekurytyzacyjne), stad ruchy spoteczne w przy-
szfosci bedg istotnym aktorem, ktdrego trzeba bedzie bra¢ pod uwage podczas
analizy stron konfliktu.

Rozwoj teorii zwigzany bedzie z podjeciem tematyki bezpieczenistwa w ra-
mach juz zakorzenionych teorii (np. klasyczna teoria funkcjonalna, teoria kon-
fliktu), jak i pojawianiem si¢ nowych. Pojecie bezpieczefistwa jest analizowane
takze w innych subdyscyplinach i perspektywach, np. bezpieczefistwo pracy
u Guya Standinga w jego analizie prekariatu (Standing 2014) czy bezpieczen-
stwo ontologiczne u Anthony’ego Giddensa (Giddens 2001), w zwigzku z tym
mozna oczekiwac rozwoju ogolnej socjologicznej teorii bezpieczenstwa, inte-
grujacej zarowno sfere militarng, jak i cywilng, a takze widzacej problem bez-
pieczefistwa w kontekscie wspotczesnych ryzyk, wyzwan i zagrozen, na wszyst-
kich poziomach rzeczywistosci spoteczne;.

Zakonczenie

Powyzsza proba z pewnoscig nie wyczerpuje problematyki ruchdw spotecznych
1 bezpieczefistwa narodowego. W przysztosci interesujace bedzie poszerzenie
tej analizy o nowe ruchy, w tym i te niezwigzane bezpoSrednio z bezpieczen-
stwem, a wywierajgce na nie wptyw (ruch prekariatu, ruch feministyczny, ruchy
zwigzane z transformacja technologiczna, jak ruch anty-ACTA). Konieczne jest
rowniez poglebienie badan o empiryczng analiz¢ dziatalnoSci ruchéw, co po-
zwoli zweryfikowac postawione powyzej zatozenia. JednoczeSnie wydaje sie, ze
zostaly uchwycone najistotniejsze problemy mogace stanowi¢ dogodny punkt
wyjscia do dalszych analiz. Interesujace bedzie dalsze obserwowanie zarowno
samych ruchow, przemian strukturalnych okreslajacych ich warunki dziatania,
jak i analiz na ten temat. Czy nastapi renesans ruchow na rzecz bezpieczef-
stwa? Jakie nowe wyzwania zostang przed nimi postawione? A moze ruch jako
dziatanie zbiorowe zostanie zmarginalizowany i zastgpiony inng formg spo-
tecznej aktywnosci? OdpowiedZ na te pytania bedzie jednym z wazniejszych
zadan dla subdyscypliny socjologii ruchow spofecznych.
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Piotr Pienkowski
SOCIAL MOVEMENTS TOWARDS THE PROBLEM OF NATIONAL SECURITY

This article analyses social movements in the context of national security. It starts with
definitions of national security, war, peace and risk. Then, social movements are ana-
lyzed through the prism of theories: collective behavior theory, resource mobilization
theory and new social movements theory. Historical analysis is conducted from the
French Revolution through the 19" century, to interwar and post-war periods. Con-
temporary movements are compared within the typology: movements for peace or war;
increasing or decreasing national security; cause or result of changes in the field of
national security; focused on own security or security of others; gaining support from
external actors or lack of such support; using violence or not; successful or not. I con-
clude that perspectives of this kind of theoretical analysis are promising, due to social
changes, national security changes and changes in the sociological theory.
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