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POWRACAJACA KLASA? POZYCJA KLASOWA
A REPRODUKCJA KLASY PRZEDSIEBIORCOW
W KONTEKSCIE TEORII PIERRE'A BOURDIEU

W tytule swojej ksiazki Powracajgca klasa Juliusz Gardawski (2001) zawart
diagnoze statusu przedsiebiorcow w strukturze spolecznej Polski w okresie
transformacji. Uzycie tegoz samego tytulu w formie pytajacej wynika z prze-
Swiadczenia o koniecznoSci pewnego usprawiedliwienia i omdwienia kazdego
z cztonow owego tytutu (co tez sam Gardawski czyni w pierwszych rozdziatach
wspomnianej pracy). Niniejszy tekst nie jest jednak ani streszczeniem owej
pracy, ani nawet dyskusjg z zawartymi w niej tezami. Stanowi ona jedynie
pewng inspiracje i punkt odniesienia. Celem tego tekstu jest analiza pozycji
klasowej przedsiebiorcéw w §wietle teorii Pierre’a Bourdieu i zasygnalizowa-
nie problemu strategii rekonwersji albo inaczej reprodukcji klasy przedsie-
biorcow we wspolczesnej Polsce. Teoria Bourdieu dostarcza bowiem aparatu
pojeciowego 1 analitycznego, ktory pozwala uja¢ pozycje przedsiebiorcow
zaréwno diachronicznie (poprzez wykazanie ich podwdjnej przynaleznosci
klasowej), jak i synchronicznie (w analizie przyjetych zasad konwersji kapita-
tow i dziedziczenia pozycji spotecznych).

Pozycja przedsiebiorcow w Swietle (neo)marksistowskiego
i (neo)weberowskiego podejscia do klas

Pierwszym czlonem owego tytutu, ktory mozna sproblematyzowac, jest kwe-
stia tego, czy przedsiegbiorcy sa klasg spoteczna, czy raczej kategoria spolecz-
no-zawodowa. Sprawy nie ulatwia, ze ich przynaleznos¢ klasowa moze by¢
odmiennie definiowana zaleznie od przyjetej perspektywy teoretycznej. Dwie
gléwne tradycje definiowania klas to marksistowska i weberowska, wspot-
czeSnie przywolywane z przedrostkiem neo-, ktory oznacza koniecznoS§¢
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dostosowywania tych ujeé¢ do wspodtczesnych przemian w strukturze spolfecz-
nej i klasowej. Nie wdajac si¢ w doktadne referowanie poszczegolnych stano-
wisk, nalezatoby spojrze¢ na pozycje przedsigbiorcéw w strukturze klasowej
w klasyfikacjach reprezentujacych wspomniane tradycje z uwzglednieniem
specyfiki polskie;j.

W tradycji marksistowskiej, a konkretnie w jej klasycznej wersji, pozycja
klasowa przedsigbiorcow wydaje si¢ doS¢ precyzyjnie zdefiniowana. Przed-
siebiorcy, jako wtasciciele sSrodkdéw produkcji, staja si¢ kapitalistami, jedna
z dwoch dialektycznie powigzanych klas. Tym samym powr6t stosunkow ka-
pitalistycznych w Polsce po roku 1989, zgodnie z zatozeniami teorii Marksa,
musial oznacza¢ odtworzenie sie warstwy kapitalistow. Domanski zaznacza,
ze ,,w teorii marksistowskiej glownym mechanizmem formowania si¢ struk-
tury klasowej sg stosunki wyzysku” (Domanski 2015: 10). Ten element jest
nie tylko trudniejszy do obrony w zmieniajacych si¢ warunkach globalizujacej
sie gospodarki, gdzie czeSci populacji nie udaje sie¢ znalez¢ zadnego zatrud-
nienia, wiec nie sposéb tez mowi¢ o wyzysku, lecz takze wymaga Scistego
rozdzielenia kapitatu i pracy, co w wielu rodzacych si¢ w Polsce przedsigbior-
stwach byto po prostu niemozliwe. OczywiScie w teorii Marksa znajduje si¢
miejsce dla rzemie§lnikow, a wiec kategorii, w ktorej spotykajg si¢ wtasnosc¢
z pracy. Jednakze wraz z rozwojem stosunkow kapitalistycznych dochodzi¢
winno, zdaniem autora Kapitalu, do polaryzacji pozycji klasowych, co ozna-
cza, ze wspomniani rzemieslnicy albo przedzierzgna sie w kapitalistow sensu
stricto, albo zdegraduja si¢ do roli proletariuszy. Tak czy inaczej oznacza to
w ostatecznoSci rozdzielenie kapitatu i pracy. Antagonizm stosunkow klaso-
wych wpisany w teori¢ Marksa, przelozony na realia polskich przemian, mu-
sialby oznaczac nie tylko majatkowe rozwarstwienie przedsigbiorcow i pra-
cownikoéw najemnych, lecz takze dominujaca pozycje warstwy posiadajace;.
Ponadto ksztaltowaniu si¢ stosunkéw klasowych typowych dla kapitalizmu
towarzyszy¢ musi analiza problemu genezy kapitatu (akumulacji pierwotne;j).

Powyzsze rozwazania nie wykraczaja poza ¢wiczenie intelektualne, jednak
sygnalizuja problemy, z ktorymi zmierzy€ si¢ przyjdzie, kiedy do analizy po-
zycji klasowej przedsigbiorcow podejs¢ od strony teorii neomarksistowskiej.
Sztandarowo przywolywany jest przy tej okazji schemat Erika Olina Wrighta.
Kategorie wtascicieli przedsigbiorstw mozna w jego schemacie podzieli¢ na
tradycyjnie pojmowang burzuazje (kapitalistow), ktora stanowi strone eks-
ploatujaca w stosunkach kapitalistycznych, i drobnych przedsi¢biorcow (2-9
pracownikow) oraz drobnomieszczanstwo (samozatrudnieni lub zatrudniaja-
cy maks. 1 pracownika) (Wright 1976: 33). Te dwie ostatnie kategorie mozna
rozwazy¢ acznie, gdyz wlasciwie wymykaja si¢ one tradycyjnie pojmowanym
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stosunkom produkcji w kapitalizmie. Istotnym wktadem Wrighta jest do-
strzezenie problemu wyzysku nie tylko wewnatrz przedsigbiorstwa, lecz takze
miedzy przedsiebiorcami, gdy mate i §rednie przedsiebiorstwa (MSP) moga
byé eksploatowane przez duze korporacje. Tym samym MSP nie réznia si¢ od
robotnikéw w stosunkach kapitalistycznej produkcji, gdyz to one wytwarza-
ja produkt (lub czesci produktow), ktore korporacje sprzedajg pod wlasnym
logo, przechwytujac warto$¢ dodana, czerpiac zyski kosztem tych firm i prze-
rzucajac na nie koszty uboczne produkcji. (Wright 1997: 10).

Niewatpliwie najwicksza trudno$¢ dla koncepcji neomarksistowskich
stanowi problem nowej klasy Sredniej. W polskich warunkach jest on na-
warstwiony, gdyz relacje i migracje miedzy stara a nowa klasa Sredniag moz-
na rozpatrze¢ odmienne zaleznie czy mowa o genezie przedsigbiorczosci na
przetomie lat 80. i 90., czy o sytuacji dzisiejszej. Innymi stowy okreslenia klas
$rednich jako ,,starych” i ,,nowych” nie oddaja polskiej chronologii, a stanowig
jedynie zapozyczenie z krajow Zachodnich, gdzie stare klasy srednie obejmu-
jace wszystkie kategorie, posiadajace pewna wtasnos¢ i pracujace na wlasny
rachunek (wlasciciele firm, handlowcy, rzemie$lnicy) ustgpowaly w strukturze
spolecznej miejsca nowym klasom $rednim, ktore obejmowaly wszystkie ka-
tegorie bialych kotnierzykéw (urzednikéw, wolne zawody, czyli professionals
oraz kadry kierownicze firm i instytucji publicznych) (Mills 1965).

Wiele firm powstatych po 1989 roku mozna uzna¢ za trajektorie z klasy
profesjonalistow do klasy wiascicielskiej (Gardawski 2001: 55). Dotyczy to
zarOwno przypadkOw uwlaszczenia si¢ na przedsigbiorstwach panstwowych
(lub ich czesSciach), jak i podejmowania dzialalnoSci gospodarczej przez ab-
solwentdw szkot wyzszych (szczegdlnie technicznych), ktéorym nie udato si¢
znalez¢ lukratywnych miejsc do rozwinigcia wiasnych karier profesjonalnych.
Takie przejScie od klasy professionals do klasy wtaScicieli mozna uznac za
zgodne z zalozeniami marksizmu, gdzie wiasno$¢ stanowi podstawe do czer-
pania korzySci w stosunkach kapitalistycznych. Problem jednak pojawia si¢
w przypadku dalszego rozwoju przedsigbiorczosci, gdyz w firmach duzych,
a czesto tez w Srednich, pojawiajg sie managerowie zewnetrzni. Manager
w schemacie Wrighta zajmuje sprzeczng pozycje klasowa, wystepujac w roli
dominujacej wobec pracownikéw i podporzadkowanej wtascicielom. Jednak
taka sprzeczno$¢ pozycji klasowych mozna przypisa¢ klasom Srednim, co tez
wiasciwie Wright czyni (obok drobnych przedsigbiorcow zalicza tu réwniez
ekspertoéw i managerow). Traktuje on bowiem drobnych przedsi¢biorcow (ale
nie drobnomieszczan, ktorzy jego zdaniem nie podlegaja kapitalistycznym
stosunkom produkcji) jako wiasnie podlegajacych owej sprzecznej lokaliza-
cji klasowej: kontrolujacych pracownikéw i podlegajacych kontroli wielkiego
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kapitalu, zyjacych dzigki pracy innych (pracownikéw) i pracujacych (czgsto
bardzo duzo), by utrzymac przedsi¢biorstwa na rynku.

Dla stanowisk neomarksistowskich problematyczne jest takze wyjasnienie
samych przemian w Polsce, gdyz to stosunki klasowe trzeba by uznac za gtow-
ny motor zmiany. PrzejSciu do stosunkéw kapitalistycznych powinien towarzy-
szy¢ tryumf klasy wlascicieli i zdobycie przez nich dominujacej pozycji w sto-
sunkach klasowych. Problem polega jednak na tym, ze w pierwszych latach
transformacji mozna méwic o braku wlasciwej klasy kapitalistow. Protoklasa
prywatnej inicjatywy z czasow gospodarki centralnie planowanej okazata si¢
zupelnie nieprzygotowana na konkurencje i powinna si¢ znalez¢ bardziej po
stronie przegranych niz beneficjentdow transformacji (Gardawski 2013: 51).
Zgodnie z zatozeniami teoretycznymi marksizmu nalezatoby oczekiwaé mo-
bilizacji klasy, ktora, zyskawszy swiadomos¢ klasowa, przechodzi do fazy klasy
dla siebie i dokonuje rewolucyjnego przeksztalcenia stosunkéw spoleczno-
-ekonomicznych. W Polsce, jak i w innych krajach bytego bloku wschodniego,
kierunek tych przemian byt odwrotny, tj. narodziny nowego fadu ekonomicz-
nego doprowadzity do wyksztalcenia si¢ klasy wiascicieli.

W klasycznym podejsciu Webera ,,0 klasie méwimy tam, gdzie 1) wielu
ludziom wspdlny jest swoisty element determinujacy ich szanse zyciowe, o ile
2) element 6w jest okreslany wylacznie przez ekonomiczne interesy wiazace
si¢ z posiadaniem dobr oraz interesy zarobkowe i to 3) w warunkach rynku”
(Weber 2002: 671). Istotag modyfikacji poczynionej przez Webera jest sproble-
matyzowanie potozenia klasowego, ktore jest zalezne od wtasnoSci, przy czym
,, Weber postugiwal si¢ znacznie szerszym pojeciem wiasnosci, uogolniajac je
na specjalistyczne kwalifikacje zawodowe, do§wiadczenie i wszelkie umiejgtno-
$ci” (Domanski 2015: 28). Tak pojmowana wtasno$¢ pozwala na rozporzadze-
nie nig w celu uzyskania okreslonych korzysci, do ktorych dostep strukturyzuje
klasy na pozytywnie i negatywnie uprzywilejowane, miedzy ktorymi lokuja sie
stany Srednie. Innymi stowy, pozycja klasowa odpowiada sytuacji rynkowej,
w jakiej znajdujg si¢ jednostki, a co za tym idzie — w dostepie do dobr. Wspol-
nota sytuacji rynkowej moga si¢ wykaza¢ przedsiebiorcy, ktorzy w schemacie
Webera bedg stanowiC z jednej strony klasyczng Besitzklasse, z racji posiada-
nia aktywow przedsiebiorstwa, z drugiej strony za$§ mozna ich wpisaé zarowno
w uprzywilejowane, jak i Srednie pozycje w hierarchii spoteczne;j.

Najbardziej rozpoznawanym i rozpowszechnionym schematem nawiazu-
jacym do mys§li Webera jest EGP. Stosunek do wtasnosci jest w tym schemacie
tylko jednym z elementow hierarchizujacych obok charakteru pracy, posiada-
nych kwalifikacji i pozycji w organizacji. Najwyzsza pozycje w strukturze klaso-
wej zajmuje service class, obejmujaca wlascicieli duzych przedsigbiorstw, wyzsze
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kadry managerskie, professions oraz urzgdnikow panstwowych wyzszego szcze-
bla (Goldthorpe 1982). Ta klasa cieszy si¢ wigkszym prestizem i wplywami.
Pozycje te mozna interpretowac jako dominujace na rynku. Jednoczesnie, co
wyraznie wida¢ w sktadzie service class, obejmuje ona jednocze$nie wiascicieli
i pracownikdéw najemnych. Nie wdajac sie w szczegbtowe omawianie calego
schematu, gdyz doktadniej zostato to juz zrobione (Domanski 2004), trzeba
podkresli¢, ze wiasciciele przedsiebiorstw lokuja sie rowniez w klasie Srednie;j.
Jedynie klasy pracujace sa homogeniczne pod tym wzgledem. Innymi stowy,
o uporzadkowaniu hierarchii wtasnoS¢ stanowi czynnik oboczny, co prowadzi
do podwdjnej kwalifikacji pozycji klasowej przedsigbiorcow.

Jak stusznie zauwaza Gardawski odnosnie do pozycji klasowej przed-
siebiorcow, ,,stanowia oni, po cz¢sci burzuazje, po czesci «starg klase Sred-
nig» ulokowang w niskich sektorach hierarchii klas” (Gardawski 2001: 51).
W praktyce zgoda co do pozycji przedsiebiorcow dotyczy pozycji skrajnych,
a pozycje posrednie budza nie mniejsze problemy klasyfikacyjne jak nowe
klasy $rednie czy inteligencja. Miedzy drobnymi rzemieslnikami, samozatrud-
nionymi czy maltymi rodzinnymi przedsigbiorstwami a wtaScicielami duzych
przedsiebiorstw rozciaga si¢ cate spektrum standéw poSrednich. Tym samym
lokowanie przedsigbiorcow w klasie Sredniej badz w wyzszej tylko do pewne-
go stopnia uwzglednia zrdéznicowanie pozycji przedsiebiorcow.

Kwestia powstania klasy wtaScicieli rodzi na gruncie teorii neoweberow-
skiej mniej kontrowersji, oznacza bowiem w wielu przypadkach migracje
pozioma z Erwerbsklasse (klasy zarobkowej) do Besitzklasse (klasy posiada-
jacej). I tak konwojent stawal si¢ handlarzem lub hurtownikiem, inzynier
przeksztalcal si¢ w samozatrudnionego specjaliste, a dyrektor zakladu pan-
stwowego we wlasciciela firmy. Zasygnalizowac¢ tutaj mozna tylko pytanie:
czy takie przesuniecie oznacza mobilnoS$¢ pozioma czy pionowa w hierarchii
klasowej? W pierwszym bowiem przypadku taka zmiana mogta by¢ podykto-
wana obrong przed deklasacja, w drugim za$§ podjeciem wyzwania zwiazane-
go z otwierajacym si¢ kanalem awansu spotecznego.

Na obie tradycje teoretyczne mozna spojrzeé przez pryzmat rozrdznienia
dokonanego przez Stanistawa Ossowskiego, ktory oddzielal klasy relacyjne
od gradacyjnych (Ossowski 1968). PodejScie nawiazujace do Marksa jest ty-
powo relacyjne, gdzie czynnik dychotomizujacy stanowi stosunek do wtas-
nosci (klasa posiadajaca vs klasa pozbawiona wtasnosci). PodejScie grada-
cyjne cechuje natomiast koncepcje nawigzujace do Webera, wedtug ktérych
stratyfikacja spoleczna uklada si¢ w uporzadkowane hierarchie. Odmiennos¢
obu podejs¢ daje sie sprowadzi¢ do charakteru poje¢ opisujacych zrdznico-
wanie klasowe, bowiem wiasno$¢ ma charakter asocjatywny, podczas gdy
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szanse rynkowe — enumeratywny. Innymi stowy odwotanie si¢ do ktorej-
kolwiek z tradycji pociaga za sobg wybor jednego lub drugiego podejscia.
OczywiScie wypada si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem Gardawskiego o powolnym
zacieraniu si¢ roznic i zblizaniem obu stanowisk, jednak trudno sprowadzi¢
to zjawisko wytacznie do kwestii tradycji. Tym samym postrzeganie schema-
tow gradacyjnych badz relacyjnych jako zbieznych jest pozorne, gdyz samo
postuzenie si¢ pojeciem asocjatywnym w konstruowaniu klas prowadzi do re-
lacyjnego charakteru wyodrebnianego za jego pomoca schematu klasowego.
Kiedy Stanistaw Kozyr-Kowalski w swojej tworzonej w neomarksistowskim
duchu koncepcji struktury spolecznej w Polsce wyszczegoOlnia roznorodne
tady produkcyjne, a co za tym idzie — zr6znicowane podej$cia mikroklasowe
oparte na roznicach w stosunkach pracy i wiasnoSci, to schemat ten moze
wrecz jawié si¢ jako stratyfikacyjny (Kozyr-Kowalski 1995). Jednak sam autor
rozwiewa ten miraz, pokazujac na stricte relacyjny charakter struktury, ktory
wynika ze stosunkéw wlasnosci i pracy dajacych sie dychotomicznie zestawic.
Nie moglo by¢ inaczej, kiedy wtasnoS¢ obok ,,pozycji pracowej” lezata u pod-
staw wyodrebniania poszczegdlnych mikroklas, ktére daja si¢ uogolni¢ do
wielkiej klasy (Kozyr-Kowalski 1995: 337-338).

Klasy w teorii Bourdieu i recepcja w Polsce

Teoria, ktoéra ma realny potencjat przezwyciezenia roznic gradacyjno-relacyj-
nych, jest podejscie Pierre’a Bourdieu. Jego koncepcja struktury spotecznej
najpelniejszy wyraz znalazta w Dystynkcji, ktora postuzy w dalszych rozwaza-
niach jako punkt odniesienia, kiedy mowa bedzie o podejsciu Bourdieu, choé
nalezy pami¢tac, ze stanowi tylko cze$¢ (i pewien etap ewolucji) jego teorii.

Znaczenie Bourdieu dla klasowego definiowania rzeczywistosci spotecz-
nej wynika nie tylko z tego, ze w przeciwiefnstwie do wielu uznanych myslicieli
spolecznych wskazujacych na zanikanie znaczenia podziatéw klasowych badz
samych klas tout court, Bourdieu konsekwentnie stosuje t¢ kategori¢ w swoich
analizach, lecz takze z odmiennego pojmowania hierarchii klasowej i stosun-
kow klasowych. Cheac uniknac streszczania teorii Bourdieu, cze$¢ znaczacych
watkdw i istotnych elementdw teorii trzeba bedzie pominaé. Szerzej omoéwio-
ne zostang tylko kwestie struktury klasowej, tak jak definiuje ja Bourdieu,
oraz stosunki klasowe. Z kazdym z tych elementow wiaza si¢ pojecia klucze.
W przypadku zrdznicowania klasowego takim pojeciem podstawowym sg za-
soby kapitatu bedace w dyspozycji jednostek (Bourdieu 2005: 164-165).

Tym samym wielkoS¢ kapitalu, a wlasciwie kapitatow, ktorymi dyspo-
nuje jednostka, przesadza o jej pozycji w hierarchii klasowej. Jak stusznie

STUDIA SOCJOLOGICZNO-POLITYCZNE. SERIA NOWA ' NR 1-2(05)/2016 ' ISSN 0585-556X



POWRACAJACA KLASA? POZYCJA KLASOWA A REPRODUKCIA KLASY PRZEDSIEBIORCOW...

zauwazaja Maciej Gdula i Przemystaw Sadura, traktowanie takiej pozycji
jako obiektywnej, a zwigzanego z nig stylu zycia jako jej epifenomenu stanowi
ewidentnie niewlasciwe odczytanie koncepcji Bourdieu (Gdula, Sadura 2012:
16-21). Istota bowiem mysli Bourdieu jest Sciste powigzanie pozycji i stylu
zycia na poziomie praktyk zycia codziennego. W tych praktykach bowiem wy-
twarzane i odtwarzane sg roznice i dystanse migdzy klasami.

Hierarchiczne ufozenie klas, dajace sie sprowadzi¢ do trdjstopniowego
podzialu na wyzsze, Srednie i ludowe, musi przypominac stricte gradacyjny
podziat. Zgodnie z tym, co zostalo powiedziane wczesniej, 6w gradacyjny cha-
rakter powinien wynikac z wykorzystania kapitatow jako czynnika réznicuja-
cego pozycje klasowg jednostek. Kapitaty, zarowno ekonomiczny, jak i kultu-
rowy, stanowig bowiem ceche enumeratywna, ktdra jednostki posiada¢ moga
w réznym stopniu. Jednak kapitaly bedace w dyspozycji jednostek rdznicuja
nie tylko cztonkéw klasy Sredniej od klasy wyzszej, lecz takze odzwierciedlaja
roznice pozycji wewnatrz poszczegllnych klas miedzy frakcjami klasowymi.
Tak wigc hierarchii wynikajacej z posiadanych zasobow kapitatu musi towa-
rzyszy¢ prymat jednego typu kapitatu nad drugim. Tym samym profesorowie
szkot wyzszych i producenci artystyczni przynaleza do klasy wyzszej i czerpia
legitymizacje swojej pozycji z wysokich zasobow kapitatu kulturowego przy
jednoczesnie, relatywnie jak na klasy wyzsze, niskich zasobach kapitatu eko-
nomicznego. Tymczasem kupcy i przemystowcy lokuja si¢ na przeciwstaw-
nych pozycjach, dysponujac nadwyzka kapitatu ekonomicznego. Innymi sto-
wy, ,,struktura rozktadu kapitatu ekonomicznego jest odwrotnie symetryczna
wobec struktury rozkiadu kapitatu kulturowego” (Bourdieu 2005: 154). Au-
tor Dystynkcji przyjal zasiedziato$¢ w burzuazji jako wskaznik zréznicowania
i ograniczenia dostepu do tej klasy. Wskaznik ten w jego badaniach okazat
si¢ zbiezny z poziomem kapitatu ekonomicznego. Innymi stowy, awansujacy
do klas wyzszych czesciej pojawiali si¢ we frakcjach zasobniejszych w kapi-
tat kulturowy, a zasiedziato§¢ w burzuazji czestsza byta we frakcji wlascicieli.
Jednoczesnie wskazuje, ze miedzy obiema tymi zasadami dominacji toczy si¢
bezustanna walka, a pewien niezbedny poziom kapitatu kulturowego jest ko-
nieczny, by uzyskac¢ dostep do pozycji kontroli nad kapitatem ekonomicznym.
OczywiScie nie zmienia to faktu, ze kazda z frakcji klasowych dokonuje inwes-
tycji, zarowno w sferze wychowania dzieci, jak i praktyk kulturowych, ktéra
pozwala dyskontowaé zasoby kapitatu stanowigcego podstawe jej osadze-
nia w danej klasie. Zatem styl zycia nie tyle odzwierciedla réznice klasowe,
ile stanowi praktyke tworzenia i odtwarzania roznic. ,Identyczng strukture
chiazmatyczna wida¢ na poziomie klas Srednich, wsrod ktorych takze mozna
zauwazy¢ (...) obnizanie si¢ wielkoSci kapitatu kulturowego przy jednoczes-
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nym wzroScie kapitatu ekonomicznego” (Bourdieu 2005: 156-157). Tak wigc
w klasach §rednich mozna przeciwstawi¢ nauczycieli (jako frakcje o wyzszych
zasobach kapitatu kulturowego) drobnomieszczanstwu (czyli frakeji o wyz-
szych zasobach kapitatu ekonomicznego).

Czy jednak owo poziome zrdznicowanie wewnatrz klas mozna uznaé za
zroznicowanie o charakterze relacyjnym? Innymi stowy: czy Bourdieu pre-
zentuje tutaj zréznicowanie na klasy posiadajace i nieposiadajace wewnatrz
poszczeg6lnych klas definiowanych hierarchia kapitatow? Takie odczytanie
wydaje si¢ nie do utrzymania, jesli podazy¢ wytyczona wczesniej Sciezka ana-
lizowania rozréznief klasowych w odniesieniu do charakteru pojec lezacych
u podstaw tych dyferencjacji. Kapital ekonomiczny musiatby bowiem wyste-
powac w dwojakiej charakterystyce: enumeratywnej w przypadku hierarchii
pionowej i asocjatywnej w przypadku zroznicowan poziomych. Gdzie wigc
lezy owo relacyjne ujecie klas? By mdc odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba
rozwazy¢ kwestie stosunkow klasowych.

Podobnie jak w przypadku hierarchii klas, takze w odniesieniu do re-
lacji klasowych trzeba przywotaé okreslone stowa-klucze. W tym wypadku
bedzie to kwestia pola, a raczej walk w polu oraz habitusu. Znéw unikajac
przywolywania definicji obu poje¢ (gdyz zostalo to juz zrobione lepiej przez
innych) (Lahire 1999, 2003), trzeba jednak okresli¢ wzajemny zwiazek obu
tych pojec. ,,Habitus tworzy pole, ale rownoczesnie jest przezen tworzony.
Samo wejsScie w pole uzaleznione jest od posiadanego habitusu; mowiac
inaczej, aby stac si¢ czeScig danego pola, trzeba posiadac czeSciowy przynaj-
mniej zespol dyspozycji zgodny z jego logika” (Niesporek, Trembaczowski,
Warczok 2013: 31-32). Wyposazenie w odpowiadajacy polu habitus stanowi
warunek gry w polu, habitusy bowiem odzwierciedlaja dokse pola i tak na
przyktad przedsigbiorcy musza uznawac¢ prymat zysku w dziatalnosci bizne-
sowej, a artysci traktowac sztuke jako warto$¢ nadrzedna i autoteliczna. Pola
stanowia wigc (quasi)autonomiczne przestrzenie walk o kapital symboliczny.
W kazdym z pol jakie§ odmiany kapitatu bedg gléwnym przedmiotem walk,
a aktorzy, ktérym uda si¢ zgromadzi¢ szczeg6lne ich zasoby, zyskuja pozycje
dominujaca. Wysokie zasoby kapitatu cenionego w danym polu pozwalaja na
przeksztalcenie go w kapitat symboliczny. Stanowi go ,,dowolna wlasciwos¢
(dowolny typ kapitatu: fizyczny, ekonomiczny, kulturowy, spoleczny) postrze-
gany przez aktoroéw spolecznych, ktorych kategorie percepcji pozwalaja im ja
rozpoznaé (spostrzec), czyli przypisac jej warto$¢” (Bourdieu 2009: 87-88).
Kapital symboliczny jest kapitatem uznanym choc¢ niepostrzeganym jako ka-
pital wiasnie. W tym sensie stanowi on wiadze zaprzeczona, co wynika przy-
najmniej czesciowo z naturalizacji porzadku spotecznego przez wszystkich
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aktoréw w polu. Kontynuujac refleksje nad kapitalem symbolicznym, mozna
go powigzac z kwestiag dominacji w polu, gdyz uznanie dla doksy przekfada si¢
na uznanie wtadzy symbolicznej tych, ktorzy legitymuja si¢ tymze kapitatem.
Istota dominacji jest wiec kontrola nad zasada podziatu na dominujacych
i zdominowanych. Przenoszac te rozwazania z poziomu pola na strukture
spoleczna, zasada dominacji ,,dotyczy [...] walki o dominujaca zasade domi-
nacji” (Bourdieu 2005: 160).

Tym samym udalo si¢ wyodrebni€ relacyjny charakter klas ujawniajacy sie
w stosunkach miedzy dominujacymi a zdominowanymi. Jako ze dominacja
jest cecha asocjatywna, uznanie dla relacyjnego charakteru moze zosta¢ pod-
trzymane. Mozna wiec podsumowa¢ dotychczasowe rozwazania, wskazujac
na jednoczesnie gradacyjne uporzadkowanie klas ze wzgledu na posiadane
zasoby kapitatow w potaczeniu z relacyjnym charakterem dominacji. Innymi
stowy, to nie zasoby kapitatu ekonomicznego stanowia o relacyjnosci klas,
lecz zdolno$¢ dominujacych frakeji klasy wyzszej do narzucenia go jako pod-
stawy dominacji.

Nim zostanie okreslone to, jak przedsiebiorcy sa lokowani w owej struk-
turze klasowej zaproponowanej przez Bourdieu, trzeba wpierw odnie$¢ si¢ do
pewnych zastosowan jego teorii na gruncie polskim. Po pierwsze dlatego, ze
przeprowadzone dotad rozwazania pozwalaja na spojrzenie na pewne aspek-
ty tych adaptacji, a po drugie dlatego, ze dopiero takie odniesienie pozwala
na okreSlenie, jak w tej przestrzeni klasowej lokuja sie polscy przedsiebiorcy.

Konkretnie za$ nalezy poruszy¢ kwestie zasady dominacji, prawomocno-
Sci 1 uniwersalnosci, ktore w swoich adaptacjach teorii Bourdieu zastosowali
z jednej strony Tomasz Zarycki (2009a), a z drugiej — Maciej Gdula i Przemy-
staw Sadura (Gdula, Sadura 2012).

Odwolujac si¢ do teorii postkolonialnej i rozrdznien centro-peryferyjnych,
Zarycki wykorzystat teorie Bourdieu do przedstawienia stosunkéw dominacji
jednoczes$nie miedzy klasami w Polsce w kontekscie potperyferyjnego charak-
teru naszego kraju. Nawigzujac do pracy Steina Rokkana i Dereka Urwina
(1983), wyodrebnit on trzy typy relacji centro-peryferyjnych, ktore przedsta-
wil jako wymiary dominacji: polityczny, ekonomiczny i kulturowy. Podazajac
szlakiem wytyczonym przez zespdt Szelenyiego (Eyal, Szelenyi, Townsley
1998), uznat Zarycki, ze ,,w koficowej fazie systemu sfera symboliczno-kultu-
rowa stala si¢ areng walki, na ktorej przewage zaczynata uzyskiwac opozycja
nieposiadajaca jakiejkolwiek wladzy politycznej ani ekonomicznej. Pomimo
tych staboSci okazata si¢ ona jednak z czasem relatywnym zwyci¢zca kon-
fliktu” (Zarycki 2009a: 43). Innymi stowy, upadek systemu komunistycznego
pociagnal za soba w krajach bytego bloku wschodniego zmierzch dominacji
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politycznej (typowej dla tego systemu) i ,,powr6t do ich tradycyjnych struktur
spolecznych” (Zarycki 2009a: 44). Tym samym jako gtowny czynnik domi-
nacji we wspolczesnym spoteczenstwie polskim jawi si¢ kapital kulturowy.
Dowodem na to ma by¢ sukces inteligencji, ktora wbrew proroctwom jej za-
niku (Mokrzycki 2001: 71-74) wykorzystata wysokie zasoby kapitatu kulturo-
wego w procesie transformacji do zapewnienia sobie pozycji dominujacych
(Zarycki 2009b). Inteligenckie pochodzenie kompradorskich elit spotyka si¢
z oporem obroncow tradycji (ktdrzy sami przeciez stanowig cz¢S¢ elit). Wie-
dzac dzi§, ze dominacja prozachodnich i kosmopolitycznych elit w Polsce nie
okazala si¢ trwala, zmaganie o wladze w konteksScie habitusu narodowego
nabiera zupelnie innego znaczenia. Ten watek jednak zbyt daleko wykracza
poza zarysowany przedmiot analizy.

Stanowisko Zaryckiego (a wlasciwie zespolu Szelenyi’ego) gruntownej
krytyce poddaja Gdula i Sadura, wystepujac w obronie ,,czystoSci” mysli
Bourdieu — nie oni jedni zreszta na polskim gruncie (Warczok 2016). Wskazu-
ja, ze to ,,przywigzanie do konfliktu miedzy kosmopolitycznymi elitami a re-
prezentujacymi lud zwolennikami tradycji ma swoje zrodta w przypisywaniu
Bourdieu analizy zachodnich spoteczefistw w kategoriach dominacji kapitatu
ekonomicznego” i dalej: ,,zredukowanie zachodnich systemow klasowych do
ekonomii, wschodnich za$ do kultury odtwarza wizje podziatu na materia-
listyczne centrum i duchowe peryferie” (Gdula, Sadura 2012: 23). Zarzut
ten tylko do pewnego stopnia jest stuszny. W kwestii deficytu/nadmiaru kul-
tury na peryferiach napisano juz wiele (Colovié 2007), natomiast znacznie
istotniejsze jest tutaj twierdzenie o dominacji kapitalu ekonomicznego nad
innymi. Faktycznie bowiem za czynnik wyr6zniajacy teori¢ Bourdieu mozna
uzna¢ wskazanie na znaczenie innych, pozaekonomicznych wiasnie, czynni-
kéw budowania réznic miedzy klasami, jednak prymat jednego typu kapitatu
nad innym albo raczej jednego rodzaju dominacji nad opartym na innych
typach zasobow jest stale przedmiotem walk w fonie klas wyzszych. Innymi
stowy, jest to problem empiryczny, wymagajacy konkretnego badania, by
potwierdzié, jaka byta dominujaca zasada dominacji. Celno$¢ krytyki polega
wigc na wskazaniu zatozeniowego charakteru dominacji jednego typu kapi-
talu nad innymi, podczas gdy rywalizacja ta ma charakter ciagly, a konwersja
jednego typu kapitalu w drugi wiaze si¢ z okreSlonymi strategiami aktordw,
ktorzy maksymalizowa¢ beda swoje szanse w okreSlonym polu. Jednakze
samo pole podlega w ten sposob ciaglym przeksztatceniom, jest (re)nego-
cjowane w trakcie walk o dominacje. Wskazanie wiec, ze teza Szelenyi’ego/
Zaryckiego o zdominowanym charakterze frakcji przedsiebiorcow w klasie
wyzszej jest biedna, wymaga konkretnej analizy poszczegolnych czynnikow
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(np. kwestii kapitalizmu politycznego w opozycji do narzucania dyskursu
neoliberalnego, znaczenia kapitatu politycznego dla osiggania i zachowania
pozycji w elicie biznesu czy zdolnoSci wywierania wplywu na decyzje politycz-
ne). W przeciwnym razie bytaby ona tak samo aprioryczna jak krytykowane
podejscie, bowiem zaktadataby, ze to kapital ekonomiczny stanowi gtéwna
zasade dominacji.

Racje maja Gdula i Sadura, podkreslajac relacyjny charakter klas w kon-
cepcji Bourdieu, jednak trudniej zgodzi¢ si¢ z redukcja r6znic klasowych do
stylu zycia. Jak pisza o koncepcji Bourdieu: ,,r6znice miedzy klasami wyrazaja
sie wedtug niego w formie stylow zycia, ktore nie podlegaja wyborowi i sa
wdrazane jako dyspozycje habitusu w rodzinie”. Trudno si¢ z tym nie zgodzic,
jednak tylko w uzupetnieniu o twierdzenie, ze teoria Bourdieu to teoria prak-
tyk z istotng rolg praktyk symbolicznych. Tworzenie dystansu mi¢dzy klasami
wyzszymi a pozostalymi klasami polega nie tylko na przedktadaniu okreslo-
nych dobr kultury czy elementéw stylu zycia, lecz takze na wtadzy oznacza-
nia tych praktyk jako wyzszych badz prawomocnych. Wida¢ to doskonale
w analizach stosunku do sztuki klas wyzszych i klas Srednich: fundamentalne
znaczenie dla tych praktyk ma nie tylko smak (bowiem klasy §rednie uznaje
Bourdieu za doskonale wy¢wiczone w naSladowaniu, podpatrywaniu i imi-
towaniu praktyk klas wyzszych, cho¢ zawsze jest to tylko imitacja niedosko-
nata), lecz tez odpowiednie zasoby kapitalu kulturowego, niezbednego do
odpowiedniego kontaktu ze sztuka (Bourdieu, Darbel, Schnapper 1991). Tak
wiec dla klasy Sredniej wizyta w muzeum nosi warto$¢ edukacyjna, podczas
gdy dla przedstawicieli klas wyzszych stanowi delektacje estetyczna. Podo-
bienistwo praktyk jest pozorne i dopiero petna obserwacja ujawnia odmienne
sposoby ,,korzystania” ze zbioréw muzealnych. Styl zycia nie jest po prostu
czynnikiem roznicujacym klasy, gdyz jest (co zresztg Gdula i Sadura przyzna-
ja) zakorzeniony w habitusie. ,,Habitus tkwi u podstawy wymiany «ciosOw»
obiektywnie zorganizowanych jako strategie, ale ktore w zadnym razie nie sg
wynikiem rzeczywistej strategicznej intencji” (Bourdieu 2007: 193). Styl zycia
wynika wiec z praktyk, ktore sg nieintencjonalne albo raczej nie jawig sie jako
takie uczestnikom. Preferencja dla Bacha, bedaca w teorii Bourdieu elemen-
tem budowania dystansu wobec nizszych klas, jest elementem strategii, ktora
nie jest uSwiadamiana jako taka, gdyz w przeciwnym razie style zycia cecho-
wa¢ musiataby stata zmienno§¢ przypominajaca mode, kiedy dystynktywny
charakter praktyk bytby niwelowany przez szybkie naSladownictwo. Zatem
interes tkwigcy w bezinteresownym uczestnictwie w sztuce jest ukryty zarow-
no przed tymi, ktorzy poddani przemocy symbolicznej uznaja takie praktyki
za wlaSciwe, sami nie mogac ich podjag¢, jak i przez oddajacych si¢ delektacji
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estetycznej mitosnikow sztuki z klasy wyzszej. By jednak sprowadzi¢ rozwaza-
nia do rdzenia argumentacji, habitus pozwala aktorom lokowac si¢ w okres-
lonym polu i wciela¢ strategie zgodnie z zasobami, ktérymi dysponuja.
Innymi stowy, styl zycia wymaga jednoczeSnie: kapitatow i nieuSwiadamia-
nych dyspozycji. Skupienie si¢ tylko na jednym z tych wymiaréw ogranicza
analize, gdyz pomija kwesti¢ dopasowania praktyk do obiektywnych szans.

Pozycja klasowa przedsiebiorcow w swietle teorii P. Bourdieu

Powyzsze rozwazania moga si¢ wydawac nieco oderwane od gtéwnego tema-
tu zarysowanego w tytule, sg jednak niezbedne, by oméwié pozycje klasowa
przedsigbiorcéw w kontekscie teorii Pierre’a Bourdieu. W swoich pracach
odnosi sie on do spoteczenstwa francuskiego, identyfikujac frakcje wiascicieli
(wyposazonych w kapitat ekonomiczny) w kazdej z klas. W klasach wyzszych
znalezli si¢ przemystowcy, czyli wiasciciele duzych firm produkcyjnych i han-
dlowych. Stanowia oni tradycyjnie pojmowang burzuazje, ktora jest frakcja
dominujaca klas wyzszych, a wiec znajdujg si¢ na szczycie hierarchicznie poj-
mowanej struktury spolecznej. W klasach srednich homologiczng wobec nich
pozycje zajmuja drobni kupcy i rzemieslnicy, a wiec tradycyjnie pojmowani
drobnomieszczanie, wtaSciciele malych zaktadow i handlarze. W klasach lu-
dowych odpowiednikiem wtaScicieli beda rolnicy. Zaleta podejscia Bourdieu
jest to, ze kategorie te sa rozumiane w zakresach zmiennoSci, gdzie sama
wielkos$¢ zaktadu w wartoSciach bezwzglednych ma drugorzedne znaczenie,
gdyz wazniejsze dla pozycji w strukturze sa dyspozycje habitusowe, ktore np.
nie pozwolg rzemieslnikowi porzuci¢ danej dzialalnosci, nawet kiedy ptynace
z niej dochody spadna, podczas gdy przemystowiec zorientowany na mak-
symalizacj¢ zyskow moze zmieniac branze dziatalnoSci wraz ze zmiennos$cig
koniunktury (por. Gardawski 2013).

Przeniesienie analizy na grunt polski wymaga uwzglednienia czynnikow,
ktore zostaly juz wspomniane: problemu genezy klas wiascicielskich, roznico-
wania si¢ owych klas i lokowania na réznych szczeblach hierarchii klasowej,
rywalizacji o dominujaca zasade dominacji i problem reprodukcji klasy.

Podczas gdy w krajach zachodnich zasiedziato$§¢ w burzuazji pozwala na
amnezje genezy nawet kapitalu ekonomicznego, to w przypadku przedsie-
biorcow w Polsce przynalezno$¢ do klasy posiadaczy oraz zasoby kapitatu
maja stosunkowo krotka historie. Szczegdblowy opis owej historii znaczaco
wykracza poza objetos¢ tego tekstu i zostal juz czeSciowo dokonany (Jasiecki
2002). Tutaj jednak konieczne jest rozwazenie kilku czynnikow w kontek-
Scie teorii Bourdieu. W zapozyczonym tytule niniejszego tekstu jest zawarte
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przeswiadczenie o powrocie owej klasy, co oznacza przekonanie o funkcjo-
nowaniu tej klasy wczedniej i jej pdzniejszym zaniku. Znaczenie i wielkos¢
zarOwno warstwy kupieckiej, jak i przemyslowej w okresie mi¢dzywojen-
nym stanowig dzi$§ element utopijnego myslenia o kapitalizmie: dekonstru-
owanego (Bucholc 2012) i podtrzymywanego (Barbasiewicz 2013). Powr6t
wiec owych klas jest powrotem li tylko do Swiatow wyobrazonych, gdyz pole
dziatalnoSci ekonomicznej zostalo kilkukrotnie przekonstruowane. Obecna
rekonfiguracja klas posiadajacych stanowi najnowsza rekonstrukcje tegoz
pola, cho¢ by¢ moze nie ostatnig. Opis transformacji ekonomicznej badacze
rozpoczynaja od przemian w samym lonie systemu gospodarki centralnie
sterowanej, nawigzujac zwykle do ustawy Wilczka, jako pierwszego etapu re-
form. Jednakze niewiele uwagi poswigcaja temu, dlaczego owe reformy byly
mozliwe. Ot6z spojrzenie z perspektywy pola pozwala na odkrycie, ze pole
produkcji gospodarczej zdobywalo sobie w ramach systemu realnego socjali-
zmu coraz wigkszg autonomie wzgledem pola polityki. Tradycja rozpatrywa-
nia prywatnej inicjatywy, a wigc specyficznie dostosowanej do owego systemu
protoklasy wtascicieli, w oderwaniu od przeksztalcen tego pola prowadzi
do interpretowania ich sytuacji jako okresowo pojawiajacych si¢ utatwien
iutrudnien w dzialaniu. Jednakze ta zmienno§¢ stosunku wobec programowo
niepozadanej, a strukturalnie niezbednej warstwy ,,prywaciarzy” stanowi od-
zwierciedlenie rywalizacji w fonie 6wczesnej klasy wyzszej urzednikow partyj-
nych gornego szczebla. Dysponujac roznymi formami kapitalu politycznego
i kulturowego (choéby w postaci kompetencji technicznych), aktorzy w polu
zaczeli kwestionowac dokse¢ dominacji polityki (w duchu stalinowskim), wpro-
wadzajac — poczatkowo w niewielkim zakresie, a potem w szerszym — here-
zj¢ prymatu ekonomii. Stawianie sfery ekonomicznej jako priorytetowej jest
bowiem istotg podejscia marksizmu, co pozwalalo na gromadzenie kapitatu
politycznego na podstawie skutecznoSci zarzadzania w sferze ekonomiczne;j.
Powoli rosta tez autonomia sfery technokratycznej wobec dominacji opartej
na sferze politycznej. To dlatego wraz z ewolucjg systemu stricte polityczne
stanowiska w nomenklaturze tracily na znaczeniu na rzecz stanowisk tech-
nokratycznych. Dlatego kryzysy polityczne (opierajace si¢ na niespetnionych
obietnicach systemu) wymagaly kazdorazowo wigkszego uwolnienia sfery
gospodarczej. Ustawy Wilczka stanowily w tym kontekscie po prostu kolej-
ny element przeksztalcen, przyczyniajac sie ostatecznie do zmiany regut gry
pola. Kiedy bowiem pole produkcji ekonomicznej zyskato na tyle autonomii
od pola polityki, ze niekonieczna stafa si¢ konwersja kapitatu ekonomicznego
(nawet jesli 6w kapital nie byt wtasnoscig dyrektoréw nomenklaturowych)
w polityczny, to implozja systemu stala si¢ nieunikniona.
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Pytanie o geneze klasy posiadaczy w kontekscie teorii Bourdieu nie
moze wiec by¢ sprowadzone ani do koncepcji kapitalizmu bez kapitalistow
(Eyal, Szelenyi, Townsley 1998), gdzie to kapital kulturowy stat si¢ dominu-
jaca zasada dominacji w dobie transformacji, ani do pierwotnej akumulacji
(wwarstwie przedsigbiorcow wickszos¢ stanowili jednak homines novi) (Skap-
ska 2002). Wigcej informacji przyniesie spojrzenie na przedsigbiorcow przez
pryzmat modalnych trajektorii. Ksztaltowanie si¢, jak nazwala ja Grazyna
Skapska, ,,kultury antyprawne;j” nie jest tylko elementem tradycji omijania
prawa wyniesionej z poprzedniego systemu. Stanowita ona bowiem nie tyl-
ko ceche¢ prywatnej inicjatywy, lecz wlasciwie element habitusu narodowego
o korzeniach siegajacych wrecz czasow zaborow. Dodatkowo kryzys systemu
politycznego doprowadzit do kryzysu legitymizacji hierarchii przez instytucje
panstwa. Natomiast dominacja oparta na kapitale kulturowym wymaga po-
twierdzenia empirycznego, a w polu produkcji ekonomicznej stanowi tylko
jedng z modalnych trajektorii.

Jakie wigc sg te trajektorie? Wchodzenie do warstwy przedsigbiorcow to,
po pierwsze, konwersja podlegajacego przyspieszonej inflacji kapitalu po-
litycznego w kapitat ekonomiczny, co weszlo do powszechnej Swiadomosci
jako uwtaszczenie nomenklatury (Staniszkis 1990), a co Gardawski nazywa
uwlaszczeniem hardware’u przedsigbiorstw panstwowych (2013: 63). Po dru-
gie, to konwersja kapitatu kulturowego, ktory nie pozwalal na przetomie sta-
rego i nowego systemu na awans lub utrzymanie pozycji w strukturze. Kon-
kretnie za$ obejmuje to przypadki uwlaszczen software’u przedsigbiorstw
panstwowych (sieci klientdow, know-how) w terminologii Gardawskiego, jak
i przedsicbiorstwa zaktadane przez tych absolwentow szkot wyzszych (zwtasz-
cza technicznych), ktérym nie udalo si¢ zyska¢ lukratywnych pozycji w za-
ktadach panstwowych, o wejSciu do nomenklatury nie moéwiac. Czy zatem
takiej konwersji towarzyszyta degradacja, czy nie, ma drugorzedne znaczenie
w Swietle szybkich przeksztatcen hierarchii spolecznej. Po trzecie, kanatem
rekrutacyjnym byto przejmowanie niedokonczonych uwtaszczen (jak i zakta-
danie zupelnie nowych przedsigbiorstw) przez jednostki powracajace z emi-
gracji, ktore posiadaly wylacznie kapital ekonomiczny lub tez mniej istotny
w tym kontekScie kulturowy. Tym samym byla to refiguracja kapitatu eko-
nomicznego, ktory w postaci zywej musialby w przyszloSci straci¢ na warto-
Sci. Niezbyt czesta za to byta taka refiguracja w przypadku dawnej prywatnej
inicjatywy. Wysokim zasobom kapitalu nie towarzyszyly bowiem niezbedne
w gospodarce kapitalistycznej dyspozycje habitusu. Po czwarte, kanat rekru-
tacyjny stanowifa dziatalno$¢ gospodarcza podejmowana z koniecznosci: za-
réowno w trakcie trwania systemu (zwolnieni z pracy dzialacze opozycji), jak
i transformacji (tracacy prace robotnicy).
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Okres transformacji to okres przeksztatcania si¢ pola produkcji ekono-
micznej, gdyz aktorzy réznigcy si¢ pod wzgledem trajektorii biograficznych
przynosili ze soba odmienne dyspozycje habituséw zawodowych i odmien-
ne wyposazenie w kapitaly. Wraz z zyskaniem autonomii pole gospodarcze
zyskalo przede wszystkim podstawowy kapitat wyrazajacy dominacje w tym
polu, jednak nie zyskato automatycznie ustalonych regut gry w polu. Co wie-
cej, kryzys pola politycznego sprzyjat anarchizacji zasad rzadzacych owym
polem. Heterodoksja rachunku ekonomicznego dopiero przeksztatcata si¢
w nowg dokse¢ (w niektorych subpolach ten proces wcigz jest nieukonczony,
np. w gornictwie). Ponadto waznym, a w wielu branzach gtéwnym aktorem
pola produkcji ekonomicznej pozostawalo panstwo czy raczej firmy z sektora
publicznego (w niektdrych branzach jest tak do dzi§, np. energetyka). Tym
samym cho¢ kapitat polityczny podlegal inflacji, wcigz jednak pozwalal na
udane konwersje kapitatow. Prywatni przedsigbiorcy wcale nie znalezli si¢
w sytuacji czystego pola, ktore powstawato od zera i na ktorym mieli wzgled-
sek z diagnozy Skapskiej, to mozna méwi¢ o anomii w polu spowodowanej
rewolucjg heterodoksyjng. Usytuowanie aktoréow w tym polu, posiadane ka-
pitaly, dyspozycje nabyte w tracie pracy w poprzednim ustroju oraz cz¢sto
zwykte szczescie/pech decydowaly o tym, czy firmy tych pionieréw gospodarki
rynkowej wciaz istnieja. Przedsiebiorcy obdarzeni tak zr6znicowanym pocho-
dzeniem oraz szansami wymieniali ,,ciosy” i nawiazywali wspOtprace, wytwa-
rzajac i przeksztalcajac reguly pola.

Roznicowanie si¢ przedsiebiorcow nie jest wiec tylko kwestig powodzenia
rynkowego i pracy, ktore pozwolily jednym firmom rozkwitna¢, a inne do-
prowadzily do upadku. Dzisiejsze zroznicowanie pozycji klasowych przedsie-
biorcoéw to wypadkowa ich sytuacji w momencie poczatku transformacji (tj.
pozycji, habitusu i kapitaléw bedacych w dyspozycji) oraz przyjetej strategii
modyfikowanej przez przeksztalcenia pola wspotprzetwarzanego przez dzia-
tajacych w nim aktoréw (o prywatnej jak i panstwowej proweniencji).

Jakie jest wigc dzi§ potozenie klasowe przedsiebiorcow w Polsce? Odpo-
wiedZ na to pytanie wigze si¢ z odpowiedzig na pytanie o rozroznienie klas
Srednich od klas wyzszych. W niektorych ujeciach klasyfikacyjnych bowiem
klasy Srednie rozrastaja si¢ do tego stopnia, zZe nie pozostawiaja wrecz miejsca
wyzszym frakcjom (Leszkowicz-Baczyniski 2007). Jesli wiec podazy¢ tropem
Bourdieu, mozna przedsiebiorcow podzieli¢ na grupe wchodzaca w sktad klas
wyzszych (wtasciciele duzych przedsigbiorstw produkcyjnych, handlowych
i finansowych) oraz $rednich (wiasciciele matych i §rednich przedsigbiorstw).
Mozna bowiem postawié pytanie, czy caly wysilek nie jest zbedny, czy teoria
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Bourdieu ma potencjal rozwigzania problem6w analitycznych, z ktérymi nie
w pelni radzily sobie podejscia relacjonalne i gradacyjne? Istotnym argumen-
tem za odwotaniem si¢ do koncepcji Bourdieu jest wykorzystanie schematu,
ktory ,,mOwiac stowami de Saussure’a, ma zdolnos$¢ «przedstawienia symul-
tanicznych komplikacji w kilku wymiarach»” (Bourdieu 2005: 161). Oznacza
to wigc nie tylko odwzorowanie przeksztalcef struktury spolecznej (na sku-
tek walk o dominacje w polu), lecz takze homologie ze strukturg przestrzeni
symbolicznych zyskujacych odzwierciedlenie w stylu zycia. Odroczona kon-
sumpcja spowodowana deficytem czasu (dominacja czasu pracy nad zyciem
prywatnym jest bowiem elementem habitusu zawodowego przedsi¢biorcow)
oraz gotowos¢ do cigglego reprodukowania i powigkszania kapitatu ekono-
micznego (problem wcigz odtwarzajacego i wrecz powigkszajacego si¢ za-
dtuzenia zwigzanego z koniecznoscig dostosowywania firmy do zmiennych
warunkow rynkowych) stanowi Ow czynnik akumulacji pierwotnej, ktory
pozwolit przetrwac i rozkwitnaé przedsiebiorstwom, czgsto wbrew poczatko-
wym szansom. [ odwrotnie, wielu przedsiebiorcow, ktorzy poswiecili zasoby
dla odpowiedniego podkreslenia pozycji poprzez konsumpcje, na reproduk-
cje modelu ziemianskiego, jak okreslit to Jacek Kurczewski, stracifo juz status
przedsigbiorcy (por. Kurczewski 1994: 32). Cho¢ reprodukcja kapitalu eko-
nomicznego stanowi istote dziatalnoSci przedsiebiorstw, dla samych przedsie-
biorcow nie musialo to by¢ takie oczywiste.

Odmienny wobec tego styl zycia mogli wdrozy¢ wiasciciele duzych przed-
sigbiorstw (cho¢ poczatkowa duza zmienno$¢ na liScie 100 najbogatszych
Polakoéw wskazuje na proces roznicowania). Uzyskane szybko duze zasoby
ekonomiczne pozwalaly na wystarczajaca konsumpcje niemal od razu, gdyz
wydatki konsumpcyjne stanowily i tak niewielka czgS¢ zdobytego bogactwa,
jednoczesnie wystarczaly na wykazanie dystansu wobec innych oraz na pod-
kreslenie swojej (nowo) uzyskanej pozycji w polu.

Reprodukcja klas wtascicielskich

Jak dotad odpowiedzZ swojaq znalazta tylko polowa tytulowego pytania, gdyz
w Swietle tego, co powiedziano wczesniej, przedsigbiorcéw mozna traktowac
jako frakcje klas wyzszych i Srednich. Konieczne jest jednak sproblematyzo-
wanie kwestii powrotu klas wtascicielskich. Weze$niej wspomniana juz zosta-
ta kwestia genezy przedsiebiorcow i odtwarzania si¢ tych pozycji. Jesli jednak
wyciagnac konsekwentne wnioski z teorii Bourdieu, to klasy te mozna uznaé
za powracajace w trybie niedokonanym. Powrot ten wciaz trwa, gdyz o kla-
sie mozna mowi¢ wtedy, kiedy podlega ona reprodukcji. Tym samym trzeba
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przywotac kwestie sukcesji w firmach i rekonwersji kapitalow, tak by mozliwa
byla reprodukcja tej grupy.

Nim zarysowane zostang kwestie rekonwersji dziejacej si¢ obecnie, trze-
ba odpowiedzie¢ na pytanie o rekonwersje kapitaléow prywatnej inicjatywy.
Innymi stowy, odpowiedzie¢ na pytanie, czy obecne procesy sukcesyjne sg
faktycznie bezprecedensowe? Po pierwsze, o czym juz byta mowa, spora czes§¢
dawnej prywatnej inicjatywy nie poradzita sobie w nowych warunkach i jesli
przetrwala do dzi§, wciaz funkcjonuje w oparciu na dyspozycji, ktérg za Gar-
dawskim mozna nazwac ostrozng zaradnoScig (Gardawski 2013), a ktora po-
lega na unikaniu dziatalnoSci na wigksza skale, zadowalaniu si¢ uzyskanymi
przychodami i ograniczeniu inwestycji do niezbednego minimum. Co jednak
w przypadku matych, a czasem i Srednich przedsiebiorstw, ktore powstaly na
bazie dzialalnoSci prywatnej prowadzonej w czasach realnego socjalizmu?
Mozna tutaj postawi¢ ostroznie hipoteze, ze przeksztalcenia te wiaza sie
z rekonwersja kapitatow w momencie transformacji. Innymi stowy, mowa tu
o przejmowaniu dziafalnoSci przez mtode pokolenie, ktére w tamtym okresie
wchodzito w dorostosé, jednak nie nabyto jeszcze nawykow (czy raczej nie
wecielilo jeszcze dyspozycji) typowych dla prywatnej inicjatywy, a mogto wno-
si¢ zasoby kapitalu kulturowego (wyksztalcenie kierunkowe) niedostepne
wczeSniejszemu pokoleniu. Zatem w przypadku takich firm dzisiejsze sukce-
sje z drugiego do trzeciego pokolenia nakfadajg si¢ na sukcesje migdzy pierw-
szym a drugim w pozostatych przypadkach. Zwazywszy na marginalny zakres
sukcesji w trzecim pokoleniu oraz podobiefistwo przeksztalcania niewielkiej
dziatalnoSci rzemieSlniczej w firme Sredniej wielkoSci, do tworzenia firmy de
novo od chatupniczo-garazowych warunkow, obecnie trwajace procesy sukce-
syjne mozna uznac za specyficzne.

Od roku 1989 mineto ponad 25 lat. Jesli przyja¢ kategorie pokolenia
definiowang w typowo statystyczny sposob, jako obejmujaca wiasnie ¢wieré
wieku, dzisiejszy wysyp zainteresowania sukcesja nie jest zaskakujacy. Choé
szacunki mowia, ze w Polsce dopiero 5-10% firm przeszio sukcesjg, to jednak
potencjal jest znacznie wickszy. Sukcesja w firmie nie jest jednak tozsama
z reprodukcjg klasy. Innymi stowy, dziedziczenie pozycji przedsigbiorcy moze
si¢ odbywac zardwno poprzez dziedziczenie firmy (rekonwersji poddawane
sa Srodki produkcji sensu stricto wraz z pracownikami), jak i poprzez zakta-
danie wlasnej dziatalno$ci gospodarczej przez dzieci przedsigbiorcow (tutaj
rekonwersji moze tez podlega¢ kapital ekonomiczny, jesli stanowi wktad za-
tozycielski). Obraz reprodukc;ji klas przedsigbiorcow jest ztozony, gdyz obej-
muje kilka elementow.

Po pierwsze, istotny jest potencjat sukcesyjny po stronie kapitatow, ktore
mogg podlegac¢ rekonwersji. Krzysztof Safin twierdzi, ze w duzej mierze ,,nie
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bardzo jest co przekazywac”!, gdyz wiele firm nie przedstawia wigkszej warto-
Sci (poza sentymentalng). Istotnym ograniczeniem jest potencjal ekonomiczny
takich przedsiebiorstw, czyli pytanie o to, czy pozwalaja na utrzymanie dwdch
pokolen (jesli starsze pokolenie nadal chce czerpaé zyski) przy zapewnieniu
odpowiedniego stylu zycia (Safin, Pluta, Pabjan 2014: 52-53). W przypadku
Srednich przedsigbiorstw lub malych, ale o dobrej pozycji rynkowe;j, taki po-
tencjat z pewnoscia istnieje, co zreszta potwierdzaja udane przyktady sukcesji.

Po drugie, istotne jest, czy po stronie sukcesordw pojawia si¢ gotowosé
do przejecia tych przedsiebiorstw. Badania wykazuja, ze gotowoS¢ ta jest nis-
ka, gdyz ,,jedynie 6,3% badanych «dzieci» deklaruje swoje zainteresowanie
sukcesja” (Lewandowska, Tylczynski 2014: 14). Wynik ten nie dziwi, zaré6wno
z powodu niewielkiej atrakcyjnosci czesci przedsigbiorstw, jak i stylu zycia,
ktory czesto jest kojarzony przez dzieci przedsigbiorcoéw z catkowitym pod-
porzadkowaniem zycia firmie (Adamska 2014: 16). Co wigcej, czeS¢ przedsie-
biorcow, dokonujac takiej rekonwersji kapitatow, by moc zapewni¢ trajekto-
ri¢ wznoszacg (wewnatrz klasy przedsigbiorcow) swoim dzieciom, przyczynia
sie do ich wyjscia z tej frakcji klasowej. Tak rzecz sie¢ ma réwniez w przypadku
dzieci drobnych przedsiebiorcow, ktdre nie maja zamiaru wréci€ po studiach
w wielkim mieScie (ktore czesto mialy je przygotowac do roli sukcesora), by
przejac firme rodzinng na prowingcji. Trajektorie wznoszaca zamierzajg oni po
prostu realizowac inaczej.

Po trzecie, niewielka gotowos¢ sporej czesci dzieci przedsigbiorcow do
przejecia firmy niekoniecznie oznacza cheé wyjscia z frakcji wlascicielskiej.
Badania wskazuja bowiem, ze w Polsce dominujace alternatywy to praca
w korporacji (strategia opuszczenia) i wlasna dzialalno$¢ gospodarcza (stra-
tegia reprodukcyjna) (Lewandowska i in. 2015). W praktyce obecne sg wszel-
kie odcienie tych strategii, polegajace na taczeniu pracy w firmie z wtasna
dziatalnoScia gospodarcza, prowadzeniu firmy rodzinnej tylko do momentu
zalozenia wtasnej (firma rodzicoéw staje si¢ larwg dla firmy potomnej) czy
rozszerzania dziatalnos$ci firmy na nowe, interesujace sukcesora sfery.

Po czwarte, procesy sukcesyjne wpisuja si¢ w procesy konsolidacji rynku,
tak wiec cze$¢ firm, ktore nie rokujg szans przetrwania w sytuacji nasilajacej
sie¢ konkurencji badz stanowig tzw. firmy niechciane, jest sprzedawana. Ta
strategia moze tez stanowi element rekonwersji zasobéw poprzez sprzedaz
aktywow firmy w celu reinwestycji w nowa dziatalnos¢ lub/i podzielenia zaso-
bow pomiedzy pokolenie zatozycieli i nastepcow.

! Wypowiedz na Kongresie Matych i Srednich Przedsigbiorstw, 12.10.2016.
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Powyzsze wyliczenie nie jest kompletne. Istotnym zadaniem, ktdre sta-
je obecnie przed socjologami, jest opisanie modalnych strategii rekonwer-
sji kapitatow pozwalajacych na reprodukowanie si¢ klasy przedsigbiorcow.
Znaczaca kwestig jest wyksztalcenie si¢ habitusu typowego dla klasy, kiedy
w przypadku pokolenia nestoréw (wciaz niejednokrotnie aktywnie pro-
wadzacego firmy) jest to habitus wtorny, habitus zawodowy nabudowany
na pierwotnym. Dla pokolenia sukcesoréw habitus przedsigbiorcy jest zas
habitusem rodzinnym, pierwotnym. W tekstach poswieconych sukcesji jest
podkreslane znaczenie wartoSci (Safin, Pluta, Pabjan 2014: 48-49), ktore
stanowia pierwszy krag czynnikéw wplywajacych na powodzenie sukces;ji.
Nie w pelni dostrzegane jest to, ze w szeroko definiowany krag wartoSci sg
wpisane okre$lone dyspozycje, np. stawianie interesu firmy przed interesem
rodziny, czy tez traktowanie firmy jako warto$ci samej w sobie i utozsamianie
sukcesu firmy z wlasnym sukcesem. Co wigcej, te wartosci moga byc¢ rozsze-
rzone z procesu sukcesji w firmach na calg strategie reprodukcyjng klasy.
Stawianie sukcesu ekonomicznego jako gléwnego dazenia zawodowego jest
tu najlepszym przyktadem, a kapitaly sa lokowane w zaleznosci od tego, jaka
strategia (reprodukcji poprzez przedsigbiorstwo lub poza nim) ma najwick-
sze szanse powodzenia w istniejacym uktadzie i pozycji jednostek w polu eko-
nomicznym.

Whioski

Podsumowujac krotko rozwazania, warto powroci¢ do tytutowego pytania,
czy przedsigbiorcy to powracajaca klasa? Jego istotg jest tryb niedokonany,
wskazujacy na wciaz trwajacy proces. W Swietle przeprowadzonego wywodu
mozna traktowac przedsiebiorcow jako zasobne w kapitat ekonomiczny frak-
cje klas wyzszej i Sredniej, ktére stanowig istotny, okreslony element struktu-
ry spotecznej. Frakcje te wylonily si¢ w procesie transformacji z innych grup,
co rzutuje na ich heteronomiczny charakter. Ustalajace sie¢ w toku dzialan
reguly gry w polu ekonomicznym przyczynily sie¢ do przeksztalcenia habi-
tusOw wniesionych przez reprezentantdw poszczegOlnych kanatow repro-
dukcyjnych. By jednak proces 6w mozna uznaé za dokonany, potrzebne jest
spojrzenie na reprodukcje tych klas. W wigkszosci polskich firm nadal funk-
cje wlascicielskie i menedzerskie sa ze soba splecione. Wraz z przechodze-
niem przez kolejne procesy sukcesyjne mowi si¢ o firmie prowadzonej przez
wiasciciela (pierwsze pokolenie), rodzenstwo (drugie pokolenie) i kuzyno-
stwo (trzecie pokolenie) (Budziak 2012). W kazdym nastepnym pokoleniu
w wiekszym stopniu zachodzi nie tylko reprodukcja, lecz takze zasiedzialo$¢
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w burzuazji (zaktadajac, ze firma wciaz si¢ rozrasta). Jednocze$nie ros$nie
dystans wobec tej firmy, a kapital ekonomiczny podlega amnezji genezy.
W Polsce wcigz jesteSmy w pierwszym przejsciu, ktore pozwala wyraznie wy-
odrebni¢ dziedzicdw, ktorych habitus jest dostosowany do zajmowanej przez
rodzicow pozycji. Stad stanowi¢ oni moga w przysztoSci wlasciwa klase przed-
sigbiorcow. Kiedy (i jesli) przejma oni w wigkszoSci firmy z rak pokolenia
zatozycielskiego i poprowadza gre w polu produkcji gospodarczej, bedzie
mozna mOwic o klasie, ktora powrdcila, zamiast o powracajace;j.
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RETURNING CLASS? CLASS POSITION
AND REPRODUCTION OF ENTREPRENEURS
IN THE LIGHT OF PIERRE BOURDIEU’S THEORY

In the paper entrepreneurs’ class position is being discussed with reference to neo-
-Marxist and neo-Weberian conceptualizations. Conclusion of those considerations
is recall of Stanistaw Ossowski’s differentiation of relational and gradational classes.
What is proposed here is elucidation of distinction between those two as reduced to
associational or enumerative character of concepts describing class differentiation. In
the light of such distinctions Bourdieu’s class theory can be seen as of relational and
gradational character simultaneously.

Determination of enrtreperneur’ class position in light of Bourdieu’s theory is
done through reconstruction of modal trajectories what allows to describe genesis
of this “new” class, while brief description of the field of economical production
and its reformulations completes the picture. Finally, the problem of succession in
family enterprises is discussed in light of reproduction process. This succession is an
ongoing process now and de facto, most current refiguration of the field of economic
production.

Stowa Kkluczowe: pozycja klasowa przedsigbiorcow, Pierre Bourdieu, sukcesja
w przedsigbiorstwie rodzinnym.

Key words: entrepreneurs’ class position, Pierre Bourdieu, succession in family
business.
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