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Recenzja ksigzki Lecha Szczegoty Biernos¢ obywateli.
Apatia polityczna w teorii demokratycznej partycypacji
(Warszawa: Dom Wydawniczy Elipsa, 2013)

Lech Szczegbta — politolog z Uniwersytetu Zielonogorskiego — podejmuje
problemy centralne dla teorii demokracji. Przy tym sa to problemy intensyw-
nie badane przez co najmniej trzy dyscypliny: politologie, socjologie i psy-
chologie spoteczna. Trudno w tym obszarze o idee catkowicie nowe, o wyniki
analiz empirycznych, ktore ukazywalyby jakie§ prawidtowosci zachowan ludzi
w sferze polityki, o ktorych dotychczas nie wiedzieliSmy. Autor byl Swiadom
tej wyjSciowej trudnosci, dlatego tez przedmiotem analizy uczynit nie apatie
polityczna, biernos¢ oraz ich opozycje — aktywno$¢, partycypacje, lecz teorie
tych zjawisk formulowane na gruncie nauk spotecznych. To byta stuszna de-
cyzja i otworzyla Autorowi mozliwo$¢ napisania oryginalnej pracy. Dobry po-
mysl zaowocowal trafng konceptualizacja problemu, przejawiajaca si¢ miedzy
innymi w przejrzystej konstrukc;ji ksigzki. Juz w tym miejscu podkreslic trze-
ba pewien jej ogblny walor. Lech Szczegdla napisat prace bedaca pochwata
apatii politycznej. Bywa stronniczy w szukaniu argumentdéw na rzecz tezy,
iz apatia jest w gruncie rzeczy zjawiskiem funkcjonalnym dla wspotczesnych
demokracji, a ujmowana w perspektywie jednostkowej nie narusza pod-
miotowoSci obywatela. Pozostaje krytyczny wobec takiej oceny konsekwen-
cji apatii politycznej i krytycznie oceniam niektore interpretacje zastanych
teorii przedstawione przez Autora, a dokonywane z my$la, aby zdemistyfi-
kowac popularne wyobrazenia na temat biernoSci i aktywnoSci polityczne;.
Niemniej dzigki tej stronniczoSci powstala praca wyostrzajaca problemy,
podkreslajaca opozycje i nakazujgca ponowny namyst nad pojeciami i wskaz-
nikami wykorzystywanymi do badania i opisywania postaw politycznych.
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W podsumowaniu Szczegdla nieoczekiwanie zaczat wykazywac wiecej zrozu-
mienia dla perspektywy partycypacyjnej, czym stepil nieco ostrze pracy.

Przedstawie ksiazke w planie zaproponowanym przez Autora, czyli odno-
szac si¢ do poszczegblnych jej rozdzialow.

Rozdzial pierwszy zatytulowany ,,Debata klasyczna. Normatywne Zrodta
problematyki biernosci obywateli” odtwarza doktrynalne korzenie dwdch
wizji demokratycznego tadu politycznego i wynikajacych z nich wzorcow oby-
watelstwa. Autor podaza utartg droga, wskazujac, iz z jednej strony jest to wi-
zja republikanska, czerpiaca z tradycji antycznej i wymagajaca od obywatela
politycznego zaangazowania, a z drugiej strony jest to wizja liberalna, ktéra
akceptuje, a w niektorych wariantach nawet wymaga obywatela pasywnego.
Szczegolnie zyczliwie Szczegdla odnosi sie do argumentoéw Josepha Schum-
petera na rzecz liberalnej i elitystycznej demokracji, natomiast od siebie na-
mie¢tnie krytykuje ,,potoczno-dydaktyczna” teori¢ demokracji. Zarzuca jej,
ze uznaje ,,za nie wymagajacy dowodu fakt niezbednos¢ aktywnego udziatu
obywateli w zyciu politycznym” (s. 25). Ot6z mozna dyskutowac, jaki poziom
zaangazowania obywateli jest niezbedny, aby demokracja trwata, ale nie-
zbednos$¢ zaangazowania obywateli w tym ustroju rzeczywiscie nie wymaga
zadnego dowodu, bo rozstrzyga si¢ to na mocy definicji demokracji (tak czy
inaczej to demos jest zrodtem wiadzy). Nawet u Schumpetera musi w koncu
pojawi€ si¢ ten glosujacy (a wigc aktywny) obywatel, rozstrzygajacy o tym,
kto ma rzadzi€. Przy tej okazji nadmienig, ze interpretacja koncepcji Schum-
petera przedstawiona przez Szczeg6le jest zbyt mato krytyczna. Autor nie
wskazuje wewngtrznych sprzecznosci jego teorii, na przykiad skoro obywate-
le sa catkowicie niekompetentni i ,,gtupieja”, gdy maja odnosi¢ si¢ do spraw
publicznych, to po co wytania¢ rzadzacych w drodze gtosowania, lepiej loso-
wac z jakiejS puli. Wszak w demokracji atefiskiej i kilku miejskich republikach
wtoskich takie procedury praktykowano.

Widze w tym rozdziale pewien schematyzm i istotne uproszczenia w od-
czytaniu tradycji antycznej. OczywiScie rozumiem, iz Autor nie mogt w deta-
lach omawia¢ bardzo zywych sporéw o wzorce obywatelstwa starozytnosci,
prowadzonych od czasu Constanta, ale powinien przynajmniej zasygnalizo-
wac istnienie powaznych réznic migdzy atefiskim a rzymskim wzorcem oby-
watelstwa. Zignorowal istnienie tego drugiego, chociaz to wia$nie w staro-
zytnym Rzymie mogltby znalez¢ istotne elementy pdzniejszego liberalnego
modelu obywatelstwa. W doktrynie czy panstwowej ideologii Rzymu, jakby-
Smy dzisiaj powiedzieli, bylo to podkreSlenie znaczenia prawa. ,,Czym jest
bowiem panstwo — czytamy u Cycerona (1960: 51) — jezeli nie opartym na
prawie zwigzkiem obywateli”. W praktyce rzymskiej republiki obywatel mogt
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by¢ pasywny i byta cala mnogos$¢ obywatelskich statusdéw, az po obywatelstwo
zbiorowe. A obywatelstwo ekstensywne, szeroko nadawane, nie moze si¢ 13-
czy¢ z oczekiwaniami intensywnej partycypacji. Obywatelstwo byto dobrem
zewnetrznym, zapewnianym i gwarantowanym przez panstwo, i odnosilo si¢
przede wszystkim do réwnej ochrony jednostek przez prawo, czego nie nalezy
myli¢ z réwnoscig praw.

W rozdziale pierwszym jest sporo wywodow erudycyjnych i §$wiezych mysli.
Szczegdta umiejetnie korzysta z inspiracji klasykow. Widaé to chociazby we
fragmencie o liberalnej koncepcji demokracji, w ktdrej jego zdaniem zawiera
sie — cho¢ raczej implicite — pochwala politycznej biernoSci obywateli. Ale
zarazem z dorobku przywotanych myslicieli mozna by zestawi¢ cytaty uzasad-
niajace teze przeciwng. Nieco jednostronna tez wydaje mi si¢ rekonstrukcja
liberalizmu w kontekscie opozycji aktywnoS¢é-biernos¢. Zabrakio podkreSle-
nia, ze liberalizm eksponuje podmiotowoS¢ obywateli i ich zdolnos§¢ do obro-
ny swojej wolnoSci i praw, czyli to nie jest bierno$¢, lecz stan rezerwy. Lud
w rezerwie — uzywajac okre§lenia Margaret Canovan — winien przeksztatcaé
si¢ w razie potrzeby w lud w dziataniu. Podobnie z przedstawieniem republi-
kanizmu — nie we wszystkich nurtach jest on tak aktywistyczny, jakby chciat
Autor. Republikanizm bywa arystokratyczny i oczekuje, aby lud byt postusz-
ny ,,nauczycielom”, ktorzy jako jedyni sa zdolni rozpozna¢ dobro wspoélne.
W catosci jednak rozdziat pierwszy czyta si¢ znakomicie i dobrze przedstawia
klasyczne dylematy relacji miedzy jednostka a wspdlnota polityczna.

Pomyst na rozdziat drugi zatytulowany ,,Debata wspotczesna. Politolo-
giczne konteksty problemu apatii politycznej” byt podobny jak pomyst organi-
zujacy rozdzial pierwszy. Autor przedstawil w nim relacj¢ jednostka—panstwo
jako praktyczny problem wspodiczesnych demokracji przedstawicielskich. Wy-
eksponowal zarazem dwoisty stosunek politologii do problemu apatii poli-
tycznej, wynikajacy z teoretyczno-ideologicznych wyborow badaczy. Stusznie
Szczegota eksponuje te zwiazki, ktore owocuja brakiem zgody wsrod badaczy
co do systemowych konsekwencji politycznej biernosci. Twierdzi jednakze,
iz w politologii dominuje akceptacja perspektywy liberalnej i pogodzenie si¢
z biernoScia obywateli. Pisze: ,,Ich udziat w — powt6rzmy — konstytutywnej dla
demokracji procedurze nie musi (i nie moze) by¢ powszechny. Dzieje si¢ tak
bez znaczacego, empirycznie uchwytnego skutku dla efektywnoSci dziatania
instytucji jej systemu politycznego” (s. 108). Za chwile wszakze, tez akcep-
tujaco, przywoluje argumenty na rzecz znaczenia frekwencji wyborczej, co
sprawia wrazenie, jakby Autor nie dostrzegal, iz uwiklatl si¢ w sprzecznoSci.
Jezeli uczestnictwo wyborcze ,,stuzy — obiektywnie — legitymizacji porzadku
ustrojowego”, ,,stwarza mozliwoS$¢ wyrazenia swoich preferencji”, ,,stanowi
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wazng i skuteczng forme poparcia — obywatelskiej lojalnosci” (s. 108), to co
w demokracji ma wicksze znaczenie? Czy mozna mianem drugorzednego
okresli¢ problem legitymizacji tadu politycznego?

Autor moze si¢ wprawdzie ostonié, ze to nie jest jego stanowisko, tylko
stanowisko politologii. W pracy bowiem mieszaja si¢ caly czas ,,stanowiska
politologii”, Autora oraz poszczegélnych nurtéw politologii. Jest to putap-
ka catej tej metaanalizy. Trudno$¢ oddzielenia, co wtasciwie twierdzi Autor
o zjawisku biernoSci politycznej, a co jest sprawozdaniem z dokonan na tym
polu filozofii politycznej, politologii i socjologii, pogtebia maniera postugiwa-
nia si¢ formami bezosobowymi i strong bierng. Czytelnik musi wigc cz¢sto-
kro¢ domniemywac, jakie stanowisko zajmuje Autor pracy. Wysoka jest cena
za te fatszywa skromnos$¢. Oto przyktad: ,,Mowiac o schematyzmie wnioskow
plynacych z badan wyborczych miano na mysli [wyr. — J.R.] jedno, raczej nie-
kwestionowane w nich ustalenie” (s. 89). Kto mial na mysli: Autor, oméwieni
wczeSniej badacze, jaki§ inny konkretny badacz?

W rozdziale tym jest kilka powaznych bledéw odnoszacych si¢ do opi-
su praktyki badawczej naukowcow zajmujacych si¢ studiami nad wyborami.
Przyktadowo Szczegdta stwierdza: ,,Warto§¢ modeli poszukujacych wzoru
trwalych dyspozycji do gtosowania zawodzi wobec faktu istnienia grupy wy-
borcow sporadycznych, mobilizowanych (lub nie) przez towarzyszace danej
elekcji okolicznosci sytuacyjne” (s. 83). Nic nie zawodzi, gdyz modele regresji
— bo o nie zapewne idzie Autorowi — maja probabilistyczny charakter i sza-
cuja wplyw kazdej zmiennej niezaleznej na zmienng zalezna przy kontroli
wplywu pozostatych zmiennych niezaleznych wprowadzonych do modelu.
,,Poszukiwanie wzoru trwalych dyspozycji do gtosowania” dawno zakonczy-
to sie¢ sukcesem i w Polsce, i na Swiecie. Dodatkowo zwraca uwage pewna
nierOwnowaga w traktowaniu przez Autora stron sporu o systemowe kon-
sekwencje biernosci politycznej. Od republikanéw (partycypacjonistow) do-
maga si¢ on argumentéw empirycznych, ze demokracja co$ traci z powodu
niskiej partycypacji. Natomiast nie domaga si¢ zadnego empirycznego dowo-
du od liberatow (elitystow), ze wysoka partycypacja jest szkodliwa dla demo-
kracji. Przywolany przez Szczegbdte wywdd Samuela Huntingtona, w ktérym
przewidywal ,,przeciazenie panstwa” zwigzane z wielka aktywizacjg biernych
wcze$niej grup w Stanach Zjednoczonych pod koniec lat sze§¢dziesiatych
XX wieku, réwniez powinien zosta¢ w pracy krytycznie skomentowany.
Nie nastgpito bowiem zadne przeciazenie Ameryki — panstwo to pozostato
»lekkie” w poroéwnaniu z pafistwami europejskimi. Wolajac o empiryczne
dowody na rzecz funkcjonalnoSci partycypacji (zwlaszcza wyborczej) wobec
demokracji, Autor powinien tez wykaza¢ wigcej zrozumienia dla trudnosci
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operacjonalizacji zagadnienia, gdyz w gre wchodza tutaj trudno mierzalne
stany systemu politycznego, jak na przyktad poziom jego legitymizacji czy ja-
kos$¢ dziatania rzadu.

Referujac wspolczesng debate na temat biernosci politycznej, jej przy-
czyn i konsekwencji, Autor pominal kilka waznych spraw. Zignorowat
w szczegdlnosci dyskusje o naturze postaw politycznych wywotana stynnym
artykufem Philipa Converse’a z 1964 roku (The Nature of Belief Systems in
Mass Publics), oraz debate o problemie wiedzy obywatelskiej i jej wptywu na
zachowania wyborcze. Gdy idzie o Stany Zjednoczone, to klasyczne dla tej
drugiej kwestii badania przeprowadzili Michael Delli Carpini i Scott Keeter
(1993). Gdy idzie o Polske, to stosowne badania przeprowadzit Recenzent
i jedna z ich konkluzji brzmi: ,,R6znice w wiedzy obywatelskiej migdzy tymi,
ktbérzy uczestnicza w wyborach a tymi, ktérzy tego nie robia, sg bardzo duze
(...). Plynie stad pewne pocieszenie, ze aktywni wyborcy sa jednak bardziej
kompetentnymi obywatelami niz nieglosujacy” (Raciborski 2011: 222). Lech
Szczegobta powoluje si¢ na t¢ moja prace, ale w innych kontekstach.

Powazna dezinterpretacja zawarta w tym rozdziale dotyczy tez perspek-
tywy teoretycznej przyjetej przez Bernarda Berelsona, Paula Lazarsfelda
i Williama McPhee w klasycznej pracy Voting (1954). Perspektywa ta, ktora
proponuje nazywac paradygmatem socjalno-strukturalnym, ma bardzo nie-
wiele wspOlnego w wyjasnianiu zachowan wyborczych z teorig racjonalnego
wyboru, a takg wiasnie Scistag wiez Autor ustanowil w swej analizie (zwlaszcza
s. 78-79, takze rozdz. V). Wyjasni¢ w kilku zdaniach, na czym to nieporo-
zumienie polega. Teoria racjonalnego wyboru w kazdym swoim wariancie
przyjmuje zalozenie indywidualizmu (jest to zazwyczaj indywidualizm i on-
tologiczny, i metodologiczny). Jednostki glosuja na podstawie wiasnych pre-
ferencji, ktore sa trwate, kompletne, przechodnie. Tymczasem najwazniejsza
konkluzja autoréw Voting brzmiata, iz gtosowanie, a takze zainteresowanie
kampania wyborcza, jest doSwiadczeniem grupowym. Decyzje wyborcze
maja kolektywny charakter w tym sensie, ze ludzie glosuja jako czlonkowie
grup, do ktorych przynaleza (stad olbrzymia zbieznos$¢ preferencji w rodzi-
nach, matych grupach religijnych, kregach przyjacielskich). Wyborcy indywi-
dualnie nie kalkulujg — u Lazarsfelda jest zupetnie inaczej niz w przypadku
ekonomicznej teorii demokracji Anthony’ego Downsa. Ponadto wyjasnianie
w kategoriach rachunku korzySci i kosztow, co czyni Autor, nie wystarcza, by
nazywacé takg procedure¢ teorig racjonalnego wyboru.

Interesujace i wykraczajace poza sprawozdanie z lektur sg rozwazania
zawarte w rozdziale trzecim: ,,Partycypacja w warunkach procesu demokra-
tyzacji”. Szczegole zajmuje w nim zwiazek miedzy partycypacja polityczng
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obywateli a konsolidacja demokracji w krajach nowych demokracji. Autor
eksponuje te badania, ktore sugeruja zwigzek negatywny: wysoka partycypa-
cja mas nie sprzyja procesowi konsolidacji demokracji. Teza ta jest wybitnie
kontrowersyjna, zwtaszcza jesli wsrdd kryteriow konsolidacji umieScimy —
rozsadne przeciez — oczekiwanie, ze obywatele daja wyraz akceptacji regul
demokratycznego fadu poprzez swoje zachowania, na przyktad glosujac lub
uczestniczac w pokojowych manifestacjach. Sprawa kryteriow konsolidacji
demokracji nie zostata tutaj starannie przedyskutowana, ale nie czyni¢ z tego
istotnego zarzutu, albowiem wypelnienie tego postulatu grozitoby dyscyplinie
wywodu w tym rozdziale.

Esencja recenzowanej ksiazki znajduje si¢ w rozdziatach ostatnich: czwar-
tym i piatym, gdzie autor dokonuje rekonstrukcji stanowisk polskich badaczy
w sporze o zZrddla pasywnoSci obywatelskiej Polakow. Zadanie to wymagato
odwolania si¢ do ogllniejszych studiéw nad transformacja ustrojowa w Polsce
i innych krajach pokomunistycznych. Wywod zostal zorganizowany wokot wy-
idealizowanej (w sensie Leszka Nowaka) opozycji dwoch stanowisk: a) bier-
no$¢ polityczna Polakdéw jest konsekwencja cech procesu systemowej trans-
formacji; b) bierno$¢ polityczna Polakéw jest postawa wytworzong w toku
dlugiego procesu historycznego, jest elementem dziedzictwa historycznego
naszego spoteczenstwa. To bardzo udana decyzja Autora, ktora utatwita zdy-
scyplinowanie wywodu i stworzenie wzglednie spojnej siatki pojeciowej stuza-
cej porownywaniu koncepcji/teorii odnoszacych sie do zjawiska biernosci czy
apatii politycznej. W przysztosci ten aparat pojeciowy moze utatwiaé projekto-
wanie badan empirycznych nad zjawiskiem apatii polityczne;j.

Po tej ogdlnej ocenie musze jednak zglosi¢ wiele watpliwosci co do traf-
nosci odczytania niektorych koncepcji, a takze zasygnalizowad istotne braki
analizy. Lech Szczeg6ta, rekonstruujac elementy dziedzictwa mogace odpo-
wiadac za pasywno§¢ Polakow, praktycznie przemilcza XIX wiek, w ktorym
to okresie niezwykle intensywnie formowaly si¢ w Europie postawy obywatel-
skie, a w§rdd mieszkancow ziem polskich — z wielorakich powodéw, nie tylko
braku panstwowosci — proces ten byt utomny. Réwniez okres II RP nie zostat
skonceptualizowany z punktu widzenia jego udzialu w formowaniu wzoréw
kultury politycznej. Pomijam juz sprawe dziedzictwa I RP, ale i ten czas byt
rozwazany w literaturze z perspektywy jego konsekwencji dla wspotczesnosci
(np. prace Witolda Kuli, koncept kultury folwarcznej przedstawiony przez
socjologa Janusza Hryniewicza). Nie jest wiec tak, aby nie bylo w literatu-
rze historyczno-socjologiczno-politologicznej tez o decydujagcym znaczeniu
wskazanych okresow dla biernoSci politycznej Polakow.
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Okres komunizmu zajmuje bardzo wazne miejsce w naukowych wyjasnie-
niach obecnych postaw politycznych Polakow. Szczegodta fakt ten nalezycie
wyeksponowat, ale nie wszystkie wazne propozycje dotyczace hipotetycznych
mechanizmdw wplywu dziedzictwa komunistycznego na postawy i zachowa-
nia polityczne Polakow zostaly dostrzezone i skomentowane. Na przeszko-
dzie stanat brak w ksigzce pytania o powody, dla ktorych bierno$¢ polityczna
Polakdéw, mierzona wskaznikiem frekwencji wyborczej, jest najwyzsza wérod
wszystkich demokratycznych europejskich panstw pokomunistycznych. A py-
tanie to stawiato wielu badaczy, mi¢dzy innymi Mikolaj Cze$nik, Jerzy Wiatr,
Radostaw Markowski, Mirostawa Grabowska, Jacek Raciborski. W punk-
cie wyjScia nalezato przedstawic te koncepcje, ktore wskazuja na niejedno-
rodno$¢ dziedzictwa komunistycznego. Najbardziej znana jest propozycja
Herberta Kitschelta, ktory wyrdznia komunizm biurokratyczno-autorytarny,
narodowo-akomodacyjny oraz patrymonialny i podkre§la, ze te r6zne dzie-
dzictwa wplywaja na calg instytucjonalng infrastruktur¢ demokracji w krajach
bytego bloku wschodniego (Kitschelt, Mansfeldova, Markowski, Toka 1999).
Kitschelt — autorytet §wiatowej politologii — zostal catkowicie przemilczany
przez Szczegble. Zrdznicowania dziedzictwa komunistycznego obszernie
omowil takze Jerzy Wiatr w swojej ksiazce Europa pokomunistyczna (2006).
Szczegota nie rozwazyt problemu, jak bardzo nieciagly byt polski komunizm,
w zwigzku z czym w r6znych fazach mogt formowac odmienne dyspozycje. Do
1956 roku byt to rezim mobilizacji o totalitarnym charakterze. Po 1956 roku
przeksztalcit sie¢ w rezim autorytarny, ktory poczatkowo tolerowat depolityza-
cje mas, a pozniej — w epoce Gierka i jeszcze bardziej Jaruzelskiego — wrecz
ja promowal. Pisalo o tym bardzo wielu autoréw, w szczegdlnosci Andrzej
Walicki i Jadwiga Staniszkis.

Niezaleznie od przedstawionych uwag krytycznych, trzeba odnotowac,
ze SzczegOla jest jednym z pierwszych, ktory podjat prébe uporzadkowania
dyskusji o wplywie dziedzictwa PRL na postawy polityczne wspodtczesnych
Polakéw i przy tym odnidst si¢ do empirycznych badan tej kwestii. Grupa
koncepcji podkreslajacych, ze bierno$¢ polityczna jest konsekwencjg cech
strukturalnych naszego spoleczenstwa oraz charakteru transformacji ekono-
micznej i politycznej, zostala przedstawiona istotnie skromniej. Autor nie po-
kusil si¢ tez o blizsze zreferowanie wynikow badan empirycznych nad r6znymi
przejawami apatii politycznej. DoS¢ konsekwentnie utrzymal si¢ na poziomie
metaanalizy. Trudno mu z tego czyni€ zarzut, ale decyzja ta spowodowala, ze
z pracy niewiele dowiadujemy si¢ o rdznych manifestacjach zjawiska apatii
polityczne;.
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Lech Szczegota bardzo czegsto w recenzowanej ksiazce narzeka na brak
spojnych teorii, ztozonych z powigzanych ze sobg i zweryfikowanych twier-
dzefi na temat czy to zjawiska politycznej apatii w ogdlnoSci, czy tez po-
szczegllnych jej aspektdw. Odnosze wrazenie, ze mimowolnie oddaje tym
hold pozytywistycznym postulatom uprawiania nauk spolecznych i czgsto
proponuje jezyk, ktory nie moze by¢ efektywnie wykorzystany w badaniu po-
staw obywateli wobec polityki. Idzie przede wszystkim o sytuacje, w ktérych
Swiat polityki i obywatelstwa opisujemy za pomocg instytucji prawnych (na
przyktad: ,,Obywatelem jest jednostka przynalezna pafistwowo” — jak Au-
tor zechce weryfikowac te teze, skoro nie ma tu zadnych hipotez, procedur
ich empirycznej weryfikacji itp.) lub gdy przyjmujemy konstruktywistyczna
perspektywe w wyjasnianiu zjawisk zycia spofecznego. Inny przykiad nie-
uzasadnionych oczekiwan Autora pod adresem socjologicznych koncepcji
i schematow pojeciowych dotyczy typologii aktywni-bierni, o ktorej napisat:
,-Jej analityczna przydatnos$¢ zawodzi w odniesieniu do wiasciwosci populacji
obywateli obojetnych, indyferentnych, apolitycznych czy politycznie wyalie-
nowanych. Ich zachowania rzadko przybieraja posta¢ spojnych i konsekwent-
nie realizowanych wzorow” (s. 235). Tylko ze to nie jest argument za mala
przydatnoScia tej opozycji: niespdjnos¢ jest stala cecha postaw i pogladéw
ludzi, nie tylko w sferze polityki, co udokumentowano w tysigcach studiow.
Spodziewatbym si¢ po doSwiadczonym przeciez Autorze lepszego zrozumie-
nia, na czym polega istota typologii.

Przekonuja mnie za to koficowe propozycje Szczegdly dotyczace sposo-
bu sprecyzowania pojecia apatii politycznej jako pewnej odmiany biernoSci
politycznej. Podzielam réwniez jego poglad, ze wielce obiecujaca perspek-
tywa badania tego zjawiska jest koncepcja kultury politycznej, chociaz nie
jest to postulat nowy. Ma tez sens analizowanie zjawiska apatii politycznej
w kategoriach korzySci — kosztdw — zasobow i szerokie rozumienie zaréwno
zasobow, jak i korzySci z partycypacji (w tym korzysci psychologicznych), ale
powinowactwo analizy Szczegdly z teorig racjonalnego wyboru jest czysto se-
mantyczne, tak jak juz wczesniej sygnalizowatem.

Podsumowujac, ksiazka Lecha Szczegdly Biernos¢ obywateli nie odkry-
wa nowych ladow, nie poszerza dotychczasowej wiedzy o spotecznych deter-
minantach pasywnoSci politycznej, ale mimo to godna jest polecenia. Stuzy
pogtebieniu samoswiadomosci teoretycznej politologdw, socjologdw, psycho-
logéw spotecznych i moze skiania¢ ich do poszukiwania bardziej wnikliwej
odpowiedzi na pytanie: po co demokracji powszechne polityczne zaangazo-
wanie obywateli.
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