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Streszczenie. Ustawodawca w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. stanowi, ze wszyscy
ludzie, zar6wno wierzacy, jak i niewierzacy, obowiazani sa szuka¢ prawdy dotyczacej Boga
i Jego Kosciota, a poznang majg obowiazek i prawo z mocy prawa Bozego przyjac i zachowy-
wac (kan. 748 § 1). Ponadto, ludzie nie mogg by¢ przez nikogo zmuszani do przyj¢cia wiary
katolickiej wbrew wiasnemu sumieniu (§ 2). Wolno$¢ sumienia i religii ma zrédto w godnosci
osoby ludzkiej. Wolnos¢ religijna w aspekcie wewnetrznym jest rozumiana jako wolno$¢ su-
mienia, natomiast w aspekcie zewnetrznym jako wolno$¢ religii. Podmiotami uprawnionymi
do wolno$ci sumienia i religii jest kazda osoba ludzka, rodzina oraz wspdlnoty religijne.

Stowa kluczowe: osoba ludzka, rodzina, Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku, sumie-
nie, religia

W panstwie demokratycznym przedmiotem ochrony prawnej jest dobro
wspolne, ktore ,,obejmuje catoksztatt [...] warunkow zycia spolecznego,
W jakich ludzie mogg pehiej i szybciej osiggnaé swa wiasng doskonatosé™.
Dobro wspoélne oznacza taki porzadek spoteczny, w ktorym zagwarantowane
bedg podstawowe prawa 1 wolnosci kazdego cztowieka majace zrodto w przy-

rodzonej i niezbywalnej godnosci osoby ludzkiej?. Do tych fundamentalnych

! loannes PP. XXIII, Litterae encyclicae de recentioribus rerum socialium processibus ad chri-
stiana praecepta componendis Mater et Magistra (15.05.1961), AAS 53 (1961), s. 401-464;
tekst polski w: Papiez Jan XXIII, Encyklika o wspélczesnych przemianach spotecznych
W Swietle nauki chrzescijanskiej (Mater et Magistra), Societé d’Editions Internationales, Paris
1965, s. 43-121, nr 66.

2 Godnoé¢ i dobro osoby ludzkiej — zgodnie z zasada personalizmu chrze$cijanskiego — stano-
wig ,,nienaruszalny kanon dzialania”. Dlatego tez spoleczno$¢ kazdego rodzaju ma charakter
stuzebny w stosunku do osoby ludzkiej, zob. Wstgp do Encykliki Mater et Magistra, w: Pa-
piez Jan XXIII, Encyklika o wspotczesnych przemianach spotecznych, s. 28.
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wolnosci naleza wolno$¢ sumienia i religii, ktore sa dobrami prawnie chro-
nionymi zardwno ze strony panstwa, jak i Kosciota.

Celem artykutu bedzie proba ukazania ochrony karnej wolnosci sumienia
i religii w prawie kanonicznym, ktora polega na zabezpieczeniu nie tylko ca-
tego Kosciota — jako instytucji Bosko-ludzkiej — ale takze kazdego wiernego
przed czynami stanowigcymi naruszenie lub stwarzajacymi zagrozenie dla
dobr prawnych, m.in. wolnosci sumienia i religii, a wigc ochrona w wymia-
rze indywidualnym i instytucjonalnym, wewnetrznym i zewngtrznym.

W artykule zostanie scharakteryzowany zakres przedmiotowy i podmio-
towy wolnosci sumienia i religii, a nastgpnie ochrona karna wolnos$ci sumie-
nia i religii na przyktadzie przestepstw przeciwko religii i jednosci Kosciota
uregulowanych w kan. 1364-1369 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.®
Przeprowadzona analiza pozwoli uzyska¢ odpowiedzi na nastgpujace pyta-
nia: czy wolno$¢ sumienia i religii nalezy rozpatrywac tacznie, czy sa to dwa
odrgbne i niezalezne od siebie dobra chronione? Kiedy wolno$¢ sumienia
moze podlega¢ reglamentacji prawnej? Jakie podmioty s3a uprawnione, a ja-
kie zobowigzane w zakresie ochrony karnej wolnosci sumienia i religii?
W sytuacji popetienia jakich przestepstw przewidzianych przez ustawoda-
wece koscielnego racja karania jest ochrona wolnos$ci sumienia i religii?

1. ZAKRES PRZEDMIOTOWY WOLNOSCI SUMIENIA I RELIGII

Sw. Jan Pawet II w liscie przestanym szefom panstw-sygnatariuszy Aktu
Koncowego Konferencji Bezpieczenstwa i Wspolpracy w Europie napisat:
»Wolnos$¢ sumienia i religii [...] jest [...] pierwszym i niezbywalnym pra-
wem osoby ludzkiej, a nawet wigcej, mozna powiedzie¢, ze w stopniu, w ja-
kim dotyka ona najbardziej intymnej sfery ducha, podtrzymuje gleboko za-
kotwiczong w kazdej osobie racj¢ bytu innych wolnosci. Oczywiscie, taka
wolno$¢ moze by¢ stosowana tylko w sposob odpowiedzialny, to znaczy
W zgodzie z zasadami etycznymi oraz zasadami réwnosci i sprawiedliwosci
[...]1"* Ustawodawca kodeksowy stanowi: ,,§ 1. Wszyscy ludzie obowigzani

3 Codex luris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. 11 promulgatus (25.01.1983), AAS 75 (1983),
pars 1, s. 1-317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski zatwierdzony
przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

4 loannes Paulus PP. Il, Civilibus Auctoritatibus quae sollemne foedus anno MCMLXXV
Helsinkii factum subscripserunt missus: de libertate conscientiae et religionis (1.09.1980),
AAS 72 (1980), s. 1252-1260 [dalej cyt.: LCR]; tekst polski w: Koscielne prawo publiczne.
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sg szuka¢ prawdy dotyczacej Boga i Jego Kosciota, a poznang majg obowig-
zek i prawo z mocy prawa Bozego przyja¢ i zachowywaé. § 2. Ludzie nie
moga by¢ przez nikogo zmuszani do przyje¢cia wiary katolickiej wbrew wta-
snemu sumieniu” (kan. 748). Podstawa cytowanego kanonu jest deklaracja
Soboru Watykanskiego II o wolnosci religijnej Dignitatis humanae®, dlatego
tez wolno$¢ sumienia i religii — jako przedmiot ochrony prawnej — powinny
by¢ odczytywane i interpretowane przede wszystkim w kontekscie soboro-
wej deklaracji®.

1.1. Wolnos$¢ sumienia

Wolnosé¢ sumienia stanowi aspekt wewnetrzny wolnosci religijnej. Zgod-
nie z nauczaniem Soboru Watykanskiego II, sumienie jest najtajniejszym o$-
rodkiem i sanktuarium cztowieka, gdzie przebywa z Bogiem’. ,,W glebi su-
mienia cztowiek odkrywa prawo, ktérego sam sobie nie nadaje, lecz ktéremu
winien by¢ postuszny i ktorego glos, nawolujac go zawsze do mitowania
i czynienia dobra oraz unikania zta tam, gdzie nalezy, rozbrzmiewa we wne-
trzu cztowieka: Czyn to, tamtego unikaj. Cztowiek bowiem ma w sercu wpi-
sane przez Boga prawo; postuszenstwo temu prawu stanowi wlasnie o jego
godnosci, i wedlug niego on sam bedzie osadzony” (GS 16). Kazda osoba
ludzka za pomocg sumienia poznaje i uznaje nakazy prawa Bozego. Czlo-

Wybdér Zrodet, red. M. Sitarz, M. Grochowina, M. Lewicka [i in.], Wydawnictwo KUL, Lub-
lin 2012, s. 404-411, nr 5.

5 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum |1, Declaratio de libertate religiosa de
iure personae et communitatum ad libertatem socialem et civilem in re religiosa Dignitatis hu-
manae (7.12.1965), AAS 58 (1966), s. 929-946 [dalej cyt.: DH]J; tekst polski w: Sobor Waty-
kanski II, Konstytucje, dekrety, deklaracje, tekst polski, nowe ttumaczenie, Pallottinum, Po-
znan 2002, s. 410—421. Nalezy jednak podkresli¢, ze kan. 748 § 2 jest powtorzeniem zasady
zawartej w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r., zob. Codex luris Canonici Pii X Pontifi-
cis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate promulgatus (27.05.1917), AAS 9
(1917), pars 11, s. 1-593, kan. 1351: ,,Ad amplexandam fidem catholicam nemo invitus coga-
tur” (Nikogo nie wolno zmuszaé, wbrew jego woli, do przyjecia wiary katolickiej). Potwier-
dzit to takze Sobor Watykanski II: ,,Chociaz w zyciu Ludu Bozego, pielgrzymujacego przez
zmienne koleje historii ludzkiej, niekiedy pojawial si¢ sposob postepowania mniej zgodny
z duchem ewangelicznym, a nawet mu przeciwny, to jednak pozostawala zawsze niezmienna
nauka Kosciota, ze nikogo do wiary nie nalezy przymusza¢” (DH 12).

6 J.A. Coriden, The Obligation and Right to Search for Truth and to Embrace It, w: New
Commentary on the Code of Canon Law, red. J.P. Beal, J.A. Coriden, T.J. Green, Paulist
Press, New York—Mahwah 2000, s. 912.

7 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de Ecclesia in
mundo huius temporis Gaudium et spes (7.12.1965), AAS 58 (1966), s. 1025-1116 [dalej
cyt.: GS]; tekst polski w: Sobor Watykanski I1, Konstytucje, s. 526606, nr 16.
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wiek nie powinien by¢ przymuszany do postgpowania sprzecznego z sumie-
niem, a takze nie powinien spotyka¢ si¢ z przeszkodami, gdy dziata zgodnie
z wlasnym sumieniem. Z uwagi na fakt, iz ,,praktykowanie religii z samego
jej charakteru polega przede wszystkim na aktach wewn¢trznych, swobod-
nych i wolnych, przez ktére cztowiek zwraca si¢ wprost do Boga, tego ro-
dzaju akty nie mogg by¢ przez wladze czysto ludzka ani nakazywane, ani za-
braniane” (DH 3).

Wolno$¢ sumienia dotyczy sfery przezy¢ kazdego czlowieka i jego zdol-
nos$ci do wyboru $wiatopogladu, ktory uwaza za prawdziwy®. , \Wszyscy [...]
ludzie sg zobowiazani, zwlaszcza w tym, co odnosi si¢ do Boga i Jego Ko-
Sciota, do poszukiwania prawdy, a poznawszy ja, przyjac i zachowac. [...] te
obowigzki dotycza sumienia ludzkiego i wigzg je, a prawda narzuca si¢
W sumieniu tylko sita siebie samej [...]” (DH 1). Dlatego tez wolno$¢ sumie-
nia obejmuje wolnosé¢ religijng w aspekcie wewnetrznym, ktora polega na
zdolnosci cztowieka do poznania prawdy o Bogu, a takze obowigzku jej
przyjecia i postgpowania zgodnie z poznang prawda. Kazda osoba ludzka
jest zobowigzana, a jednocze$nie uprawniona do nieustannego poszukiwania
prawdy w dziedzinie religijnej w taki sposob, aby ,,uksztaltowa¢ w sobie shu-
szny i prawdziwy sad sumienia” (DH 3). Osad sumienia nie podlega jednak
reglamentacji prawnej i — dopdki nie zostanie uzewngtrzniony w stosunkach
miedzyludzkich — pozostaje poza zasiggiem interwencji wladzy publiczne;j®.
Nalezy jednak podkresli¢, ze nie tylko Kosciot, ale rowniez panstwo powin-
no udostepni¢ kazdemu cztowiekowi wszystko, czego potrzebuje do prowa-
dzenia prawdziwie ludzkiego zycia. Dlatego do takich Ojcowie soborowi —
obok pozywienia, pracy czy dobrej opinii — wskazali postepowanie zgodne
Z normg wlasnego sumienia (GS 26).

1.2. Wolno$¢ religii

Aspektem zewngtrznym wolnosci religijnej jest wolno$¢ religii, okreslana
réwniez jako wolno$¢ wyznania. Ojcowie Soboru przypomnieli: ,,Stosownie
do swej godnosci wszyscy ludzie, poniewaz sg osobami, to znaczy istotami
obdarzonymi rozumem i wolng wolg, a przeto wyposazonymi w 0sobistg od-
powiedzialno$¢, przez wlasng naturg sa przynaglani i moralnie zobowigzani
do poszukiwania prawdy — przede wszystkim religijnej. Sa tez zobowigzani

8 M. Makarska, Przestepstwa przeciwko wolnosci sumienia i wyznania w Kodeksie karnym
z 1997 roku, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2005, s. 7.
9 Tamze, s. 22.
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do przylgniecia do poznanej prawdy oraz podporzadkowania catego swego
zycia wedtug jej wymagan. Temu za$ obowigzkowi sprosta¢ w sposob odpo-
wiadajacy swojej naturze ludzie moga tylko wtedy, gdy beda cieszy¢ sig
wolno$cig wewnetrzng [wolno$cig sumienia — M.S.], a zarazem wolnoscia
od przymusu zewngtrznego. [...] prawo do wolnosci religijnej zasadza si¢
nie na subiektywnej dyspozycji osoby, lecz na samej jej naturze. Dlatego
prawo do tej wolnosci trwa nadal takze w tych, ktérzy nie wypetniaja obo-
wigzku poszukiwania prawdy i przylgnigcia do niej; a w korzystaniu z niego
nie mozna przeszkadzaé, byleby tylko byt respektowany stuszny tad publicz-
ny” (DH 2)¥. W zwigzku z tym kazdy cztowiek jest moralnie zobowigzany
do: 1) szukania prawdy; 2) trwania przy poznanej prawdzie i 3) ksztattowa-
nia zgodnie z poznang prawda swojego zycia. Tego zobowigzania ludzie nie
byliby w stanie wypelnia¢ w sposob zgodny ze swoja natura, gdyby nie mieli
zagwarantowanej wolnosci od przymusu zewnetrznego!, tj. przymusu ze
strony jednostki, grup spotecznych i wszelkiej wiadzy ludzkiej, tak, aby
,»hikt nie byt zmuszany do dziatania wbrew swemu sumieniu ani nie dozna-
wat przeszkody, gdy dziata wedlug swego sumienia — prywatnie czy publicz-
nie, sam albo stowarzyszony z innymi — w naleznych granicach” (DH 2).

Wolno$¢ religii — jako aspekt zewngtrzny wolnosci religijnej — odnosi sie
do tego, co jest uzewnetrzniane, gdyz ,,wolnos¢ religijna wyraza si¢ w dzia-
laniach, ktore nie sg tylko wewnetrzne ani wyltgcznie jednostkowe, poniewaz
istota ludzka mysli, dziata i porozumiewa si¢ w relacji z innymi; «wyznanie»
i «praktyka» wiary religijnej wyrazaja si¢ szeregiem aktow widzialnych, czy
to osobistych, czy zbiorowych, prywatnych czy publicznych, ktore rodza
wspolnote z osobami tej samej wiary, ustalajag wiez przynaleznosci wierzace-
go z organiczng wspoélnota religijng; ta wigz moze mie¢ ré6zny stopien, rézng
intensywno$¢ zgodnie z naturg i wskazaniami wiary czy przekonaniami,
ktore jednostka podziela” (LCR 2).

Wolno$¢ religii obejmuje: 1) wolno$¢ uzewnetrzniania swoich przekonan
w zyciu prywatnym i publicznym (wolno$¢ w sensie pozytywnym); 2) wol-
nos¢ od przymusu zewngetrznego w manifestowaniu swoich przekonan reli-

10 Zob. takze: Ioannes PP. XXIII, Litterae encyclicae de pace omnium gentium in veritate,
iustitia, caritate, libertate constituenda Pacem in terris (11.04.1963), AAS 55 (1963), s. 257—
304; tekst polski: Papiez Jan XXIII, Encyklika o pokoju miedzy wszystkimi narodami opartym
na prawdzie, sprawiedliwosci, mitosci i wolnosci (Pacem in terris), wyd. 2, Wydawnictwo
Znak, Krakow 1969, nr 9.

11 M. Jaworski, Wprowadzenie do deklaracji o wolnosci religijnej, w: Sobér Watykanski I,
Konstytucje, s. 407.
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gijnych (wolno$¢ w sensie negatywnym)*2. Wolno$¢ religijna podlega ochro-
nie prawnej takze ze strony wiladzy panstwowej, ktorej wiasciwym celem
jest dbanie o dobro wspolne w wymiarze doczesnym. Dlatego wtadza pan-
stwowa powinna uznawac i wspiera¢ zycie religijne swoich obywateli, ale
W sytuacji, w ktorej rosci sobie prawo do kierowania aktami religijnymi lub
ich zabrania — przekracza swoje kompetencje (DH 3).

2. ZAKRES PODMIOTOWY WOLNOSCI SUMIENIA | RELIGII

Soborowa deklaracja Dignitatis humanae juz w podtytule — ,,0 prawie
osoby i wspoélnot do spotecznej i obywatelskiej wolnosci w sprawach religii”
— okresla zakres podmiotowy wolnosci sumienia i religii. Uczestnikami wol-
nosci sumienia i religii sa wszyscy ludzie, zardbwno wierzacy, jak i niewie-
rzacy, ktorzy w jakikolwiek sposéb stawiajg w swoim zyciu zagadnienie re-
ligii. Jesli zatem kto$ problem religii rozwigzuje w sposob negatywny, wcho-
dzi to takze w zakres ,,sprawy religii”, a w konsekwencji nie moze on pod-
lega¢ jakimkolwiek naciskom z zewnatrz'3,

W wolnosci sumienia i religii nalezy wyr6zni¢ aspekty indywidualne
i wspolnotowe oraz prywatne i publiczne, ktore sg ze sobg $cisle powigzane.

2.1. Podmiot uprawniony

Zgodnie z nauka Magisterium Kosciota, podmiotami uprawnionymi do
wolnosci sumienia i religii sa: 1) cztowiek; 2) rodzina; 3) wspolnoty religij-
ne.

Kazda osoba ludzka ma prawo do wolnosci religijnej (DH 2), rozumia-
nej zarowno w aspekcie wewngtrznym (wolnos¢ sumienia), jak i zewnetrz-
nym (wolno$¢ religii). Papiez Jan Pawet 11 wskazal na nastepujace wolnosci
przystugujace kazdemu cztowieckowi w aspekcie osobowym (indywidual-
nym): 1) wolno$¢ przytaczania si¢ lub nie do okreslonego wierzenia i do od-
powiadajacej mu wspolnoty wyznaniowej; 2) wolnos¢ spetniania indywidu-
alnie 1 zbiorowo, prywatnie i publicznie aktow modlitewnych i kultowych
oraz posiadania kosciotéw i miejsc kultu w takiej iloSci, w jakiej wymagaja
tego potrzeby wierzacych; 3) wolno$¢ 0sdb w korzystaniu z opieki religijnej
wszedzie tam, gdzie si¢ znajduja, szczegdlnie w zaktadach opieki spotecznej

12 Szerzej zob. J. Krukowski, Koscielne prawo publiczne. Prawo konkordatowe, Towarzystwo
Naukowe KUL, Lublin 2013, s. 122-124; R. Paprzycki, Prawna ochrona wolnosci sumienia
i wyznania, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 46-48.

13 M. Jaworski, Wprowadzenie do deklaracji o wolnosci religijnej, s. 408.
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(klinikach, szpitalach), w koszarach wojskowych i miejscach petnienia alter-
natywnej do wojskowej stuzby cywilnej, jak rowniez w wigzieniach; 4) wol-
no$¢ od nacisku na plaszczyznie 0sobistej, obywatelskiej lub spotecznej, kto-
ry zmusza do spetniania czynéw sprzecznych z wtasna wiara, oraz wolno$¢
od poddawania okreslonemu rodzajowi wychowania lub przymusu nalezenia
do grup lub stowarzyszen, ktorych zasady sprzeczne sg z wlasnymi przeko-
naniami religijnymi osob; 5) wolno$¢, ktora zapewni kazdemu cztowiekowi,
ze nie bedzie — w odroznieniu od innych obywateli — spotykat si¢ z ograni-
czeniami i dyskryminacjami w réznych dziedzinach zycia z powodu wiary
religijnej w zakresie kariery, studiéw, pracy, zawodu, udziatu we wtadzach
panstwowych i spotecznych (LCR 4).

Podstawg tych dobr prawnie chronionych jest godno$¢ osoby ludzkiej,
»ktora odczuwa przemozng wewnetrzng konieczno$¢ wolnego dziatania
«wedhig nakazoéw sumienia»” (LCR 2). Rozpatrujac natomiast przystuguja-
ca kazdemu cztowiekowi wolno§¢ sumienia i religii od strony stricte rozu-
mowej, nalezy wskaza¢ przede wszystkim jako podstawe prawo Boze, ktore
jest wieczne, obiektywne i uniwersalne, bgdace ,,najwyzsza norma zycia
ludzkiego” (DH 3). Znaczenie jednak prawa Bozego w definiowaniu wolno-
$ci sumienia i religii odkrywa dopiero ten, kto je znalazt, trwa przy nim i we-
dhug niego postegpuje (kan. 748 § 1). Ponadto, dla chrzescijan podstawy dok-
trynalne wolnosci sumienia i religii znajduja si¢ roéwniez w Objawieniu. Oj-
cowie Vaticanum Il stwierdzili: ,,To, co ten Sobor Watykanski glosi o pra-
wie cztowieka do wolnosci religijnej, ma fundament w godnosci osoby, kto-
rej wymagania petniej ukazaty si¢ rozumowi ludzkiemu przez doswiadcze-
nie wiekow. Co wiecej, ta nauka o wolnosci korzeniami tkwi w Objawieniu
Bozym, dlatego tym bardziej pieczotowicie powinna by¢ przez chrzescijan
przestrzegana” (DH 9). W zwiagzku z tym, naczelnym twierdzeniem nauki
katolickiej jest to, ze ,,cztowiek powinien odpowiedzie¢ Bogu przez wiarg
dobrowolnie; dlatego nikogo nie wolno przymusza¢ do przyjecia wiary
wbrew jego woli” (DH 10).

Kazdej rodzinie, poniewaz jest spotecznoscia cieszaca si¢ wlasnym i pier-
wotnym prawem, przyshuguje uprawnienie do swobodnego organizowania
domowego zycia religijnego pod kierunkiem rodzicoéw, ktérzy majg prawo
okreslania — zgodnie ze swoimi przekonaniami religijnymi — rodzaju naucza-
nia religijnego przekazywanego swoim dzieciom (DH 5). Dlatego tez ochro-
nie karnej podlegaja w szczegdlnosci: 1) wolnos¢ rodzicow w wychowaniu
swych dzieci w tych przekonaniach religijnych, ktore inspiruja ich wtasne
zycie, jak rowniez mozliwos¢ uczgszcezania dzieci na nauczanie katechetycz-
ne i religijne, prowadzone przez wspdlnote; 2) wolno$¢ rodzin w wyborze
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szkot lub innych sposobow, ktore zapewniaja ich dzieciom to wychowanie,
bez narzucanej bezposrednio lub posrednio konieczno$ci podjecia dodatko-
wych obowigzkow, ktore w rzeczywistosci uniemozliwiaja korzystanie z tej
wolnosci (LCR 4)%.

Wolnos¢ sumienia i religii, ktora przystuguje poszczegélnym osobom
ludzkim, powinna zosta¢ zagwarantowana im roéwniez wtedy, gdy dzialaja
wspélnie, poniewaz domaga si¢ tego zar6wno spoteczna natura cztowieka,
jak i sama religia (DH 4). Papiez Leon XIII stwierdzit: ,,Wrodzone jest czto-
wiekowi zy¢ w spoleczenstwie; w odosobnieniu bowiem nie moze on nie-
zbednych opatrzy¢ zycia potrzeb ani umystu i serca odpowiednio wyksztat-
cié™®,

Dlatego tez w plaszczyznie wspdlnotowej nalezy m.in. wskaza¢: 1) wol-
no$¢ posiadania wihasnej hierarchii wybieranej przez nie w sposob wolny;
2) wolno$¢ przetozonych wspolnot religijnych; 3) wolnos¢ posiadania wia-
snych instytutow formacji religijnej i studiow teologicznych; 4) wolno$é
otrzymywania i publikowania ksigzek religijnych dotyczacych wiary i kultu
oraz swobodnego z nich korzystania; 5) wolnos¢ gloszenia i przekazywania
nauczania wiary stowem i na pi$mie; 6) wolnos¢ postugiwania si¢ w tym sa-
mym celu srodkami spotecznego przekazu; 7) wolno$¢ prowadzenia dziatal-
no$ci wychowawczej, dobroczynnej, opiekunczej (LCR 4). Pomimo tego, ze
wolnos¢ religii dotyczy poszczegdlnych osdb, to jednak kazdy czlowiek
podejmuje decyzje w kontekscie spotecznym. Stad spotecznos¢ koscielna
i panstwowa majg respektowac te uprawnienia, powstrzymujac sie od jakie-
gokolwiek przymusu w sprawach religii.

2.2. Podmiot zobowigzany

Papiez Benedykt XVI powiedziat: ,,Godno$¢ kazdego cztowieka jest rze-
czywiscie zagwarantowana tylko wtedy, gdy wszystkie jego zasadnicze pra-
wa s3 uznawane, chronione i umacniane. Kosciot od zawsze powtarzat, ze

14 Szerzej na temat wychowania chrzescijanskiego i katolickiego zob. Sacrosanctum Conci-
lium Oecumenicum Vaticanum |1, Declaratio de educatione christiana Gravissimum educatio-
nis (28.10.1965), AAS 58 (1966), s. 728-739; tekst polski w: Sobor Watykanski I, Konstytu-
cje, s. 314-324; KPK/83, kan. 217, 226 § 2, 793-821; M. Sitarz, Ochrona funkcji wychowaw-
czej rodziny w prawie kanonicznym, w: Matzeristwo i rodzina w prawie kanonicznym i w pra-
wie polskim, red. J. Krukowski, M. Sitarz, J. Grezlikowski, Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 2017, s. 63-86.

15 Leo PP. XIII, Epistola encyclica SS. D. N. Leonis XIII de civitatum constitutione christiana
Immortale Dei (1.11.1885), ASS 18 (1885), s. 161-180; tekst polski w: Koscielne prawo pub-
liczne. Wybor zrodet, s. 182.



OCHRONA KARNA WOLNOSCI SUMIENIA I RELIGII 383

podstawowe prawa, bez wzgledu na to, jak sa formutowane i jakie jest ich
znaczenie w poszczegolnych kulturach, majg charakter powszechny, gdyz
wynikaja z samej natury czlowieka. Prawo naturalne, zapisane przez Boga
w ludzkim sumieniu, jest «wspolnym mianownikiem» dla wszystkich ludzi
i narodoéw; jest ono powszechnym przewodnikiem, ktérego wszyscy mogag
poznaé, i w oparciu o ktérego wszyscy moga si¢ porozumie¢. Prawa czto-
wieka maja ponadto swe ostateczne oparcie w Bogu Stworcy, ktory obdarzyt
kazdego czlowieka rozumem i wolnoscia. Jesli abstrahuje si¢ od tego moc-
nego fundamentu etycznego, prawa cztowieka sg niepewne, poniewaz brak
im mocnego oparcia™®. Troska o prawo do wolno$ci sumienia i religii oraz
jego ochrong spoczywa w wymiarze instytucjonalnym na wtadzy panstwo-
wej 1 koscielnej, natomiast w wymiarze indywidualnym — na kazdym oby-
watelu i wiernym?’,

Prawo i obowigzek KosSciota — jako instytucji Bosko-ludzkiej — dotyczace
troski o wolno$¢ sumienia i religii wynika przede wszystkim z Jego misji po-
wierzonej przez Jezusa Chrystusa: ,,IdZcie wigc i nauczajcie wszystkie naro-
dy, udzielajac im chrztu w imie Ojca i Syna, i Ducha Swietego” (Mt 28,19)18.
Natomiast wszyscy wierni chrze$cijanie, ktorzy przez chrzest zostali ukon-
stytuowani Ludem Bozym, na swoj sposob uczestniczag w kaptanskim, pro-
rockim i krolewskim postannictwie Chrystusa, a takze sg ,,powotani do wy-
peniania misji, jakg Bog powierzyt pelni¢ Kosciotowi w swiecie” (kan. 204
§ 1).

Panstwo, ktore jest spotecznoscig odmiennego typu, powinno uznawac
woInos$¢ sumienia i religii i ja chroni¢. ,,Wtadza panstwowa powinna wigc
przez sprawiedliwe ustawy i przez inne odpowiednie $rodki podja¢ skutecz-
ng ochrong wolnosci religijnej wszystkich obywateli i stworzy¢ korzystne
warunki do rozwoju zycia religijnego” (DH 6).

16 Benedykt XVI, Przemoéwienie z okazji 60-lecia Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka
(10.12.2008), w: Koscielne prawo publiczne. Wybor zrodet, s. 478-479.

17 Poniewaz dobro wspolne spoleczenstwa, ktorym jest cato$é tych warunkoéw zycia spotecz-
nego, dzigki ktorym ludzie moga pehniej i swobodniej osiagna¢ doskonatosé, polega zwtasz-
cza na zachowaniu praw i obowigzkow osoby ludzkiej, dlatego troska o prawo do wolnosci
religijnej spoczywa tak na obywatelach, jak i na grupach spotecznych oraz na wtadzach pan-
stwowych i na Kosciele oraz na innych wspodlnotach religijnych, byle dzialo si¢ to w sposob
kazdemu wiasciwy, odpowiednio do jego obowiazkow wobec dobra wspolnego” (DH 6).

18 pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wyd. 5,
Pallottinum, Poznan 2008.
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3. GWARANCJE OCHRONY KARNEJ
WOLNOSCI SUMIENIA I RELIGII
W WYMIERZANIU SANKCJI KARNYCH

Po scharakteryzowaniu przedmiotowego i podmiotowego zakresu wolnosci
sumienia i religii, nalezy wskaza¢, w jaki sposob ustawodawca w KPK/83
chroni te podstawowe wolnosci kazdego czlowieka przede wszystkim
w konteksScie przestgpstw przeciwko religii i jednosci Kosciota (kan. 1364-
1369).

Do przestepstw przeciwko religii i jednosci Kosciota ustawodawca ko-
deksowy zalicza: apostazje, herezje i schizme (kan. 1364)¥, wspotudziat
W rzeczach $§wietych z niekatolikami (kan. 1365), oddanie dzieci do chrztu
lub na wychowanie w religii niekatolickiej (kan. 1366), profanacje postaci
eucharystycznych (kan. 1367), krzywoprzysiestwo (kan. 1368), bluzniers-
two, obraze moralnosci, religii lub Kosciota (kan. 1369)%. W wymienionych
przestepstwach racja karania jest przede wszystkim ochrona jednosci Ko-
Sciota, obrona wiary i czysto$ci jej depozytu, ktora jest podstawowym do-
brem Kos$ciota. Osoba, ktora popetnia przestepstwo apostazji, herezji czy
schizmy wyrzadza szkode calej wspdlnocie koscielnej, wprowadza rozbicie
doktrynalne. Godzi w ten sposdb w prawa i wolno$ci innych o0sob, dotyczace
zwlaszcza problematyki religijnej. W odniesieniu do przestepstwa oddania
dzieci do chrztu lub na wychowanie w religii niekatolickiej racja karania jest
ochrona dobra wiary i praw dzieci ochrzczonych w Kosciele katolickim do
wychowania w religii katolickiej (kan. 217) oraz prawa i obowigzku rodzi-
cow do zapewnienia wychowania zgodnego z nauka przekazywang przez
Kosciot (kan. 226 § 2). Z kolei racja karania przestgpstw zniewazenia Eu-
charystii, krzywoprzysiestwa, bluznierstwa, obrazy moralno$ci, religii lub
Kosciota jest obraza uczy¢ religijnych, ochrona czci naleznej Bogu, a takze

19 Herezja nazywa sie uporczywe, po przyjeciu chrztu, zaprzeczanie jakiej$ prawdzie, w kto-
ra nalezy wierzy¢ wiarg boska i katolicka, albo uporczywe powatpiewanie o niej; apostazja —
catkowite porzucenie wiary chrze$cijafiskiej, schizma — odmowa uznania zwierzchnictwa Bi-
skupa Rzymskiego lub utrzymywania wspdlnoty z cztonkami Kosciota, uznajacymi to zwierz-
chnictwo” (kan. 751 KPK/83).

20 Szerzej na temat charakterystyki poszczegélnych przestgpstw zob. J. Syryjczyk, Kanonicz-
ne prawo karne. Czg$¢ szczegélna, Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2003, s. 19-60.
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ochrona religii, Kosciola i moralnoséci chrzescijanskiej w zyciu publicz-
nym2t,

WNIOSKI

Z przeprowadzonej analizy nalezy wyciagna¢ nastepujace wnioski:

1) Wolnos$¢ sumienia i religii ma zrodto w przyrodzonej i niezbywalnej
godnosci osoby ludzkiej. Ustawodawca kodeksowy stanowi, ze kazdy czto-
wiek — ochrzczony i nieochrzczony, wierzacy i niewierzacy — obowiagzany
jest szuka¢ prawdy dotyczacej Boga i Jego Kosciota, a poznang ma obowig-
zek i prawo z mocy prawa Bozego przyja¢ i zachowywac. Ludzie nie moga
by¢ przez nikogo zmuszani do przyjgcia wiary katolickiej wbrew wlasnemu
sumieniu.

2) Kazdy cztowiek ma prawo do wolnosci religijnej, rozumianej w aspek-
cie wewngtrznym jako wolno$¢ sumienia oraz zewnetrznym — wolno$é reli-
gii, inaczej wyznania. Wolno$¢ sumienia odnosi si¢ do sfery przezy¢ kazde-
go czlowieka i jego zdolnosci do wyboru $wiatopogladu, ktory uwaza za
prawdziwy, natomiast wolnos$¢ religii polega na uzewnetrznianiu tego §wia-
topogladu w relacjach miedzyludzkich.

3) Podmiotami uprawnionymi do wolnosci sumienia i religii jest zaréwno
kazdy cztowiek, jak i rodzina oraz wspolnoty religijne. Z kolei podmiotami
zobowigzanymi sg: wladza panstwowa i koScielna oraz w wymiarze indywi-
dualnym — kazdy obywatel i wierny Kosciofa.

4) Ochrona karna wolno$ci sumienia i religii zostata zagwarantowana
w KPK/83 m.in. w konteksScie przestepstw przeciwko religii i jednosci Ko-
Sciota.
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PENAL PROTECTION OF FREEDOM OF CONSCIENCE
AND RELIGION IN CANON LAW

Summary. The legislator in the 1983 Code of Canon Law states that all persons both belie-
vers and non-believers are bound to seek the truth in those things which regard God and his
Church and by virtue of divine law are bound by the obligation and possess the right of em-
bracing and observing the truth which they have come to know (can. 748 § 1). Furthermore no
one is ever permitted to coerce persons to embrace the Catholic faith against their conscience
(§ 2). Freedom of conscience and religion comes from the dignity of the human person. The
religious freedom is undersood in the internal aspect as the freedom of conscience and in the
external one as the freedom of religion. The entities entitled to the freedom of conscience and
religion are every human being, family and religious communities.

Translated by Agnieszka Romanko
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