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Streszczenie Autor dowodzi,ze idea dochodzenia roszdézeywilnych w toku procesu karnego
uzyskata trwate miejsce w polskim ustawodawstwie karmmpsowym. Wskazuje na cechy cha-
rakterystyczne dla instytucji powddztwa cywilnego. Akagp wystpujaca w polskim procesie
karnym maliwo$¢ dochodzenia odszkodowania za szkadyrzadzory przez sprawg przesgp-
stwa na podstawie przepisdw prawa cywilnego materialndigo @zwigzah karno-materialnych.
Rozwaa réwniez przyczyny, ktére sprawiaj ze pokrzywdzeni stosunkowo rzadko korzystaj
instytucji powoda cywilnego. Uwa, ze sytuacja w tej mierze ulegtaby zmianie w razie pgeig
rozwigzania, ktore gczytoby maliwosé uzyskania przez pokrzywdzonego gdzenia odszkodo-
wania z premiowaniem przede wszystkim aktyéeidego uczestnika procesu. Doty¢zp powin-

no dochodzeniu tych roszazektére opieraj na przepisach prawa cywilnego materialnego. Tej
propozycji towarzyszy postulat ograniczenia orzekanisz&ddowania przezd z urzdu do nie-
zbednego minimum (w razie np. obiektywnie stwierdzomieporadnéci pokrzywdzonego).

Stowa kluczowe roszczenie, proces karny, powddztwo cywilne

Siegniecie do polskich kodeksow paegiowania karnego z lat 1928, 1969
i 1997 pozwala na stwierdzenia idea dochodzenia roszazeywilnych w toku
procesu karnego uzyskata trwate miejsce w polskim ustawstige karno-pro-
cesowym. Jgi ponadto zostanie uwzgliniony fakt, & regulacje dotyczce pro-
cesu adhezyjnego byty przewidziane w niektérych ustawastiaach karno-pro-
cesowych pastw zaborczych to oczywista jest tezaze mamy do czynienia z
pewnym rozwgzaniem normatywnym, ktére jest tradycyjne dla procesuédgon
na ziemiach polskich. To rozgdanie urzeczywistnia ide zaktadajca potrzelg
pomocy pokrzywdzonemu w dochodzeniu roszcegwilnych (maptkowych),

! Regulacje dotyce procesu adhezyjnego wysbwaly w austriackiej ustawie karno-proce-
sowej z 1873 r. i rosyjskiej ustawie karno-procesowej z 18@Nie byta ona natomiast znana pier-
wotnie niemieckiemu kodeksowi z 1877 r. Instyigrocesu adhezyjnego wprowadzono do ko-
deksu niemieckiego w 1943 r. — zob. H. J. Kurth M:]Lemke, K.P. Julius, Ch. Krehl, H.J. Kurth,
E.C. Rautenberg, D. Temmin&trafprozessordnungHeidelberg 2001, s. 1451. Zdaniem L. Mey-
er--Gol3ner $trafprozessordnungyliinchen 2007, s. 1355) wprowadzenie do niemieokegptpowa-
nia karnego procesu adhezyjnego aplst na wzor rozwizan austriackich. Zob. feszerzej J. Noui-
ska: Status prawny powoda cywilnego w polskim prodesigym, Wolters Kluwer 2007, s. 34-35.
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wynikajacych z przestpstwa, przez umgiwienie mu uzyskania stosownego od-
szkodowania cywilnego, bez potrzeby wszczynaniglmakego procesu cywilne-
go. Zaspokojenie roszcagokrzywdzonego nagbuje ,przy okazji procesu kar-
nego”, z wykorzystaniem jednak rozygen typowych dla procesu cywilnego.
Jak podniesiono w motywach ustawodawczych do kodeksgpostnia karne-
go z 1928 r.,

Powddztwo cywilne w procesie karnym ma na celu uproszczgosgpowania, paczenie
dwoch spraw w jedsn upowanienie gdu, ktory wyrokowat o winie, do orzeczenia natychmiast i
w tym samym wyroku o skutkach cywilnych tej winy

Podstawowym celem procesu adhezyjnego jest naprawieniep@gnsacja)
szkody majtkowej wynikapcej z przesipstwa. Ow cel pozostaje w zgodzie
réwniez z aktualnymi wymogami, ktéregsstawiane przed pogiowanie kar-
nym. Swiadczy o tym art. 9 decyzji ramowej Rady Europy o pozycjiaofi w
postpowaniu karnym z 15 marca 2001 r. Stanowi oa kazde pastwo czion-
kowskie zapewnia ofiarom czynow przgstzych uprawnienia do uzyskiwania
w rozgdnym okresie decyzji w sprawie wynagrodzenia praeestpce szko-
dy w toku posgpowania karnego, z wyikiem takich sytuacji, gdy w konkret-
nych sprawach prawo krajowe usliszvia przyznanie odszkodowania w inny
sposoéb.

Nalezy podkreli¢, ze maznosé dochodzenia roszcaeeywilnych w drodze
powoOdztwa cywilnego wytaczanego w procesie karnymg¢auzywista, nie jest
jedynym celem tych regulacji. Dajone pokrzywdzonemu nabwo$é aktywne-
go dziatania w toku procesu karnego rownig sprawach o przegpstwa pu-
bliczno-skargowe, a wt te, przysciganiu ktorych, interes publiczny dominuje
nad interesem pokrzywdzonég®wo stworzenie przez instytucpowoda cy-
wilnego prawnych maiwosci dla zaspokojenia aktywrioi procesowe] po-
krzywdzonego na etapie pepbwania gdowego bylo widoczne na gruncie
k.p.k. 2 1928 r., po wyrugowaniu z tego kodeksu instytuckamsyciela positko-
wego. Powddztwo o ,symboliczn ztotéwke” polegato na wykorzystaniu kon-
strukcji powoda cywilnego, w celu untiwienia pokrzywdzonemu dziatania w
procesie o0 przegpstwa publiczno-skargowe w charakterze strony, w istocie
jako oskagyciel positkowy. Swiadczyto o tym stanowiskog8lu Najwyzszego,

2 A. Mogilnicki, E. S. Rappaport<odeks pogpowania karnego. Cz. Il. Motywy ustawodaw-
cze ,Warszawa 1929, s. 99.

® Dz. U. UE. L.01.82.1 Zob. 2eH. Kuczyhiska, Wsp6Iny obszar pagtowania karnego w prawie
Unii Europejskiej Warszawa 2008, s. 64-64; J. Naska,Status.., s. 38—39.

* W kwestii zwiazku miedzy trybemscigania przespstw a naruszeniem przez pragstwo
interesu spotecznego i indywidualnego zob. uwagi M.sl@le, Interes spoteczny jako czynnik
warunkupcy prokuratorskie okicie oskatenia w sprawie prywatnoskargoweRanstwo i Pra-
wo” 1956, z. 12, s. 1049-1051.

5 Zob. uwagi: M. Lipczyiska,Oskagenie prywatneWarszawa 1977, s. 109.

6 Zob. W. DaszkiewiczPowddztwo cywilne w procesie karnykvarszawa 1976, s. 99; R.
Kmiecik, Oskatyciel positkowy w procesie karnyWarszawa 1977, s. 82—83.
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ktory wyrazit poghd, ze zagdzenie przezgl karny na rzecz powoda cywilnego
symbolicznej ztotéwki nie stwarzato przeszkody do roz@oea przez sd cy-
wilny dalszych roszczepowoda o zad&€uczynienie pierizne, odszkodowanie
za doznag krzywde, chybaze sd karny stwierdzit w wyroku, 4 zagdzenie
symbolicznej ztotowki wyczerpywalo w caloi roszczenie odszkodowawcze z
tego tytutd. Tak wiecc zagdzenie na rzecz powoda symbolicznej ztotéwki nie
stanowito przeszkody w postaci powagi rzeczydasnej w procesie cywilnym

Analizujac regulacje prawne zawarte w polskich kodeksachgpastania,
dotyczice powodztwa cywilnego, mina wyr@ni¢ nastpujace jego cechy:

Po pierwsze, przedmiotem powddztwa cywilnego mbyt tylko roszcze-
nia maptkowe, wynikajce bezpérednio z przesjpstwa (art. 66 k.p.k. z 1928 r.,
art. 52 k.p.k. z 1969 r., art. 62 k.pk.)

Po drugie, powddztwo cywilne mina wytoczy przeciwko oskaronemu
tylko do rozpoczcia przewodu gdowego na rozprawie gtéwnej (art. 52 k.p.k.
z 1969 r., art. 62 k.p.k.). Pewrodrebnas¢ w zakresie sposobu definiowana ter-
minu do wniesienia powddztwa przewidywat art. 66 81 k.p.k928 r., stano-
wigac, ze pokrzywdzony przy rozpoeeiu rozprawy gtéwnej mogt wytoczy
powodztwo cywilne. W gimiennictwie uznano jednak; rozpoczcie rozpra-
wy obejmowato okres pagtowania przed gglem | instancji, ktory trwat od
wywotania sprawy do otwarcia przewodadewegd®. Sformutowanie zawarte
w art. 66 81 k.p.k. z 1928 r. korespondowalo z riedém trzecim ksigi siod-
mej tega kodeksu, ktéry zatytutowany ,rozpogde rozprawy gtéwnej” regu-
lowat czynndci podejmowane od wywotania sprawy do odczytaniau ak
oskarenia. Tak wgc najp&niej powddztwo mena byto zgtosi do odczytania
aktu oskatenid?;

Po trzecie, o przgriu powddztwa cywilnego decydujgadswydapc sto-
sowne postanowienie (art. 55 82 k.p.k. z 1969rt.,6b6 82 k.p.k.). Ustawo-
dawca nie przyjt rozwigzania wysgpujacego przy instytucji oskayciela po-
sitkowego ubocznego, zaktagaggo,ze pokrzywdzony przez samo zémnie
oswiadczenia woli, 4 bedzie dziatat jako oskayciel positkowy, nabywa sta-
tus strony;

Po czwarte, powod cywilny nie dowodzé istnienia tylko tych okoliczno-
$ci, na ktérych opiera swoje roszczenie (art. 66 k.p.k., a6tk.p.k. z 1969 r.,
art. 68 k.p.k. z 1928 r.). W zwiku z § regulacy podkréla sie w pismiennic-

" Tak SN w uchwale z 24 listopada 1966 r., Il CZP68]1 OSNC 1967, z. 3, poz. 47.

8 Zob. postanowienie SN z 23 listopada 1966 rCHR 245/66, OSNC 1967, z. 5, poz. 94.

® W pismiennictwie jest podnoszonge to sformutowanie nie jest zbyt precyzyjne — zob. uwa-
gi P. OsowyPowddztwo gwiadczenieWarszawa 2006, s. 86 i cytowatam literatue.

10|, Schaff [w:] L. Hochberg, A. Murzynowski, L. Schafkomentarz do kodeksu pepbwa-
nia karnegoWarszawa 1959, s. 116.

M. Siewierski [w:] S. Kalinowski, M. SiewierskiKodeks pogtowania karnego. Komen-
tarz, Warszawa 1966, s. 148.
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twie, ze powdd cywilny jest strano ograniczonym zakresie uprawnté Nale-

zy podnigc, iz k.p.k. z 1969 r. przewidywat feinne ograniczenia w zakresie
uprawnie przystuguacych tej stronie. Zgodnie z art. 396 81 tedadeksu po-
wod cywilny mogt zaskaty¢ wyrok tylko wéwczas, gdy wyrok zostat zaskar

ny przez oskamnego lub oskeamyciela. Brak ogranicze powoda cywilnego w
zakresie zaskaenia wyroku, wprowadzony przez k.p.k. z 1997 r., aglecent
pozytywnie®. Nalezy ponadto podkréi¢ wprowadzenie przez obogadujacy ko-
deks posipowania karnego regulacji, nieznanej dotychczasowym pisaen,
ktéra w zatageniu ma sprzyjé utatwieniu przez pokrzywdzonego dochodzeniu
roszczé cywilnych. Zgodnie z art. 642 k.p.k. powdd cywilny jest tyrasowo
zwolniony od obowdzku uiszczenia wpisu od powddztwa cywilnego i apelacii.
Wopis zostaje ustalony dopiero w wyroku. Rozmanie to usuwa barierfinan-
sow, ktora poprzednio musiat pokodgpokrzywdzony, chgc uzyska napra-
wienie szkody w nagpstwie wytoczenia powddztwa cywilnego. b#oto stano-
wi¢ swoish zaclete dla pokrzywdzonego, aby dochodzawych roszczé wyni-
kajacych z przestpstwa w ramach procesu adhezyjnego, a nie w tokgha-
go postpowania cywilnego, z wytoczeniem ktéregmty sk obowigzek uisz-
czenia wpistf.

Po phte, orzeczenie o roszczeniach cywilnych dochodzonychzpppevo-
da cywilnego jest wydawane w procesie karnym tylko wéwcegay, nie kom-
plikuje ono procesu karnego (art. 332 k.p.k. z 1928rt. 362 83 k.p.k. z 1969 r.,
art. 415 83 k.p.kJ. Tak wiec s3d pozostawia powoddztwo cywilne bez rozpo-
Zznania, gdy materiat dowodowy ujawniony w toku rozprawy wigstarcza do
rozstrzygngcia powddztwa cywilnego, a uzupetnienie tego materiatunspim-
watoby znacza przewlekig¢ postpowania. W pdmiennictwie podkréono, ze
rozstrzygngcia o roszczeniach mgkowych opieré sie powinny z reguly na
materiale dowodowym zebranym w z@ku z zarzutami oskaenia, a zatem
sad karny nie ma obowgzku zbierania materiatéw, potrzebnych wginie do
rozstrzygngcia powddztwa cywilnegé. Jednoczéie nalery podnigé, iz pozo-
stawienie powodztwa cywilnego bez rozpoznania na podstawi. 415 §3
k.p.k. powinno nagpi¢ w wyjatkowych wypadkach, gdy przewlelgd postpo-

12p Hofmaski, E. Sadzik, K. ZgryzekkKodeks pogpowania karnego. Komentartz |, War-
szawa 2004, s. 357; K. Marszat [w:] K. Marszal, S. Stachowkakzgryzek, Proces karnyKato-
wice 2003, s. 374.

13 70b. szersze uwagi w tej kwestii: W. Daszkiewi€mgwodztwo cywilne..s. 219-232; K.
Szafraiska,Proces adhezyjny w kodeksie pgpstwania karnego z 1997 fw:] Nowa kodyfikacja
prawa karnegopod red. L. Boguni, t. lll, Wroctaw 1998, s. 153-158; S. W§|tBroces karny.
Zarys systemulVarszawa 2008, s. 32.

14 |. Nowikowski [w:] E. Skrtowicz, I. Nowikowski, K. Dudka, E. Kruklczestnicy procesu
karnego wedtug nowego k.p.k. (zagadnienia wybrdwne]) Nowa kodyfikacja karna. Kodeks po-
stepowania karnego. Zagadnienigzelowe,Warszawa 1997, s. 76.

5 Tak A. Mogilnicki, E.R. Rappaporiotywy..., s. 99.

165, Kalinowski [w:] S. Kalinowski, M. Siewierskikodeks...s. 495.
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wania karnego w nagistwie konieczr&zi uzupetnienia pogpowania bytaby
wrecz razgca, uniemaliwiajgca zakaéczenie pogpowania w rozgdnym czasi€.

Po szoste, merytoryczne rozstrzygrie powodztwa nagpuje wowczas,
gdy sd stwierdza w wyroku wig oskaronego. W razie wydania innego roz-
strzygnkcia pozostawia gipowodztwo cywilne bez rozpoznania (art. 332 k.p.k.
z1928r., art. 362 81 i 2 k.p.k. z1969r., art. 415 81 i 2 k.pKgdeks posipo-
wania karnego z 1969 r. oraz k.p.k. z 1997 r. w wersji piergpaezwalaly na
zagidzenie (uwzgidnienie) albo oddalenie powddztwa cywilnego w razie ska-
zania albo warunkowego umorzenia pgpstwania. Ta regulacja opierata sia
zalazeniu, ze zarowno wyrok skazegy, jak i warunkowo umarzagy postpo-
wanie g orzeczeniami merytorycznymi, stwierdzaymi wine'®. Noweh do
k.p.k. z 10 stycznia 2003 r. przepis art. 415 81 k.p.k. zoataeniony, w ten
sposoObze uwzgkdnienie albo oddalenie powoddztwa cywilne w caidub cz-
$ci stato st mozliwe tylko w razie skazania oskasnegad®. Owa zmiana nie wy-
nikta z rewizji poghdéw na isto¢ wyroku warunkowo umarzagego posipo-
wanie. W dalszym agigu dominuje tezaze warunkowe umorzenie jest fogmo-
ciggniecia oskaronego do odpowiedzialdoi karnej, z& wyrok warunkowo
umarzajcy postpowanie obala domniemanie niewied®. Zmiana regulacji
prawnej w tym zakresie zostata spowodowanadigeart. 67 83 k.k., zgodnie z
ktorym w razie warunkowego umorzenia pgsiwania karnego obligatoryjne
jest orzeczenie obowzku naprawienia szkody oraz zakazem kumulowania w
jednym wyroku rozstrzyget w przedmiocie odpowiedzialsoi cywilnej oskar-
zonego i orzekania na rzecz pokrzywdzonego kompensacyjgrpctkoéw penal-
nych (art. 415 87 k.p.K)

Po siddme, nalg stwierdzt, ze droga procesu adhezyjnego nie jest wy-
tacznym sposobem uzyskania przez pokrzywdzonego w toku gpuokarnego
naprawienia szkody wygelzonej przez sprawcprzesgpstwa. Regulacje praw-
ne zawarte w kodeksie karnym, pgsvwania karnego oraz innych aktach praw-
nych wskazuj na istniejca w tym zakresie wielotorow&g. Wystkepuje ona w
wielu aspektach. Jeden z nich polega na tyenw obowizujacym kodeksie po-
stepowania karnego przewidziano giovos¢ zagdzenia odszkodowania z grz

Y Tak L.K. Paprzycki [w:] J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steorn, Kodeks pogpowania
karnego. Komentarz. |, Zakamycze 2006, s. 1162—-1163.

18 Odnainie tej kwestii zob. szersze uwagi: E. Skwicz, Wyrok gdu karnego pierwszej in-
stancji,Lublin 1989, s. 65-77.

¥Dz.U.z2003r., nri7, poz. 155.

20 7ob. S. Waltg, Proces karny. Zarys systemiarszawa 2008, s. 248—249 i cytowa@am
literatur;

2P, Hofmaiski, E. Sadzik, K. ZgryzekKodeks...t. Il, s. 495; P. Hofmaski, W sprawie tzw.
kompleksu cywilnoprawnego w procesie karnym. Nowe propofycjeWspotczesne problemy
procesu karnego i wymiaru sprawiedligsd, Ksiega ku czci Profesora Kazimierza Marszgtad
red. P. Hofmaskiego i K. Zgryzka, Katowice 2003, s. 141-142. Zolr. tevagi J. Nowhskiej,
Status... 254; J. Misztal-KoneckaRoszczenia majkowe oséb najhiszych dla pokrzywdzonego
Warszawa 2008, s. 148.
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du (art. 415 84§. S3d zagdzajc to odszkodowanie orzeka o roszczeniachgmaj
cych za podstagimaterialno-prawa przepisy prawa cywilnegd Jest to rozwiza-
nie konkurencyjne w stosunku do wytoczenia powodatywilnego. Przyjmuje si

ze zagdzenie odszkodowania z gdu nie jest dopuszczalnezédi w sprawie nie
zostato wytoczone powddztwo cywifieW literaturze podkedono, iz gtéwnym
sposobem orzekania o roszczeniach cywilnych w pie¢ernym jest proces adhe-
zyjny, z& zagdzenie odszkodowania z gdu petni funkag subsydiarg™.

Innym sposobem uzyskania przez pokrzywdzonego stosowoesgkodo-
wania jest orzeczenie oboyzku naprawienia wyrglzonej szkody. Orzeczenie
owego obowizku stanowi samoistn§rodek karny (art. 46 81 k.k.) w razie ska-
zania za przegpstwo spowodowanigémierci, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

22 Rozwigzanie podobne obowiywato w art. 331 k.p.k. z 1928 r. (od roku 1961) i pierwot-
nie w art. 363 k.p.k. 1939 r. W obu tych przepisachztiveos¢ zagdzenia odszkodowania z rz
du istniata tylko w razie skazania za przgstwo zagarricia mienia spotecznego. Regulacja ta
byta przejawem obowzywania wzmaonej ochrony mienia spotecznego zob. A. Bulsiewiga;
bezpieczenie roszozedszkodowawczych i kar nagikowych w pogipowaniu karnymWarszawa
1975, s. 122; P. Hofmiki, Zas;dzenie odszkodowania z ydu w procesie karnym po noweli z
1995 r.,[w:] Weztowe zagadnienia procedury karnej, Kg& ku czci Profesora Andrzeja Murzy-
nowskiego ,Studia luridica”, t. 33, Warszawa 1997, s. 117; |. Nowilskiy Nowelizacja przepi-
s6w kodeksu pagtowania karnego regulggych orzekanie w przedmiocie szkody wdzmnej prze-
stepstwem[w:] Kierunki i stan reformy prawa karnegmd red. T. Bojarskiego i E. Sitowicza, Lu-
blin 1995, s. 91. Ustawami z dnia 26 08. 1994 r. o ochronie tobgospodarczego i 0 zmianie nie-
ktérych przepiséw prawa karnego (Dz. U. nr 126, poz. 6158) [, 14] i z dnia 29.06. 1995 r. o
zmianie Kodeksu pogbowania karnego, ustawy o ustrojagd®w wojskowych, ustawy o optatach
w sprawach karnych i ustawy o pgpbwaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. nr 89, poz. 443) [art.
1 pkt 24] znowelizowano art. 363 k.p.k. przez stworzeniglmmsci zagdzenia odszkodowania
pienieznego w razie powstania szkody w ngsttwie dokonanego przegpstwa bez wzgidu na ro-
dzaj popetnionego przegistwa i przedmiot zamachu.

2 W. Daszkiewicz,Zas;dzenie odszkodowania z ¢om w polskim procesie karnyrwarszawa
1970, s. 15; P. Hofmaki, E. Sadzik, K. Zgryzek{odeks...1. ll, s. 500; P. Hofmaski, W sprawie
tzw. kompleksu..s. 135. Odnénie skutkéw zwizanych z zaglzeniem odszkodowania z gdu
— zob. W. DaszkiewiczZasydzenie odszkodowania.s.,153-160; M. SawczulRrzedmiot pogt
powania toczcego s¢ na podstawie art. 33k.p.k.,,Nowe Prawo” 1963, nr 10, s. 1110-1114.

24 A, Blusiewicz, D. Kala:Zasydzenie odszkodowania gdu w polskim procesie karnyfw:]
Kompensacyjna funkcja prawa karnego. g powiecona pamgci Profesora Zbigniewa Go-
styiskiegopod red. S. Waltosia, B. Nity, P. Trzaski, Murka, ,Czasopismo Prawa Karnego i
Nauk Penalnych”, VI, 2002, z. 2, s. 102-103; W. Daszkiewitag;dzenie odszkodowania.s.
121-122; |. Dzgiet: Rozwizzania o charakterze kompensacyjnym w polskiej procedwsmeek
[w:] Kompensacyjna funkcja prawa karnego. &g pawiecona pamgci Profesora Zbigniewa
Gostyiskiegopod red. S. Waltosia, B. Nity, P. Trzaski, Murka, ,Czasopismo Prawa Karnego i
Nauk Penalnych”, VI, 2002, z. 2, s. 114; J. GrajewdRizebieg procesu karneg®Varszawa
2008, s. 150; P. Hofmieski, E. Sadzik, K. ZgryzekiKodeks...1. 1l, s. 501-502; K. Marszat [w:]
K. Marszat, S. Stachowiak, K. Zgryze&p. cit, s. 376; L.K. Paprzycki [w:] J. Grajewski, L.K. Pa-
przycki, S. SteinborrKodeks...1. |, s. 1164; R.A. Stefaki [w:] J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Go-
stynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefki, S. ZabtockiKomentarz. Kodeks pegtowania karnego,
t. Il, Dom Wydawniczy ABC, 1998, s. 368.

% A, Blusiewicz, D. Kala,op. cit, s. 103; W. DaszkiewicZ’rawo karne procesowe. Zagad-
nienia ogolnet. |, Pozna 1999, s. 23, J. Grajewslkyzebieg...s. 150.
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naruszeniu czynrégi narzdu ciata lub rozstroju zdrowia, przegstwo prze-
ciwko bezpieczéstwu w komunikacji, przegpstwo przeciwkosrodowisku,
mieniu lub obrotowi gospodarczemu lub przgstwo przeciw prawom oséb
wykonujgcych prae zarobkovs. Sad orzeka 6w obowgizek na wniosek po-
krzywdzonego lub prokuratora zZony do czasu zak@zenia pierwszego prze-
stuchania pokrzywdzonego na rozprawie gtownej (art. 4p&K. Terminu tego
nie mazna przekroczg ani nie mae on by przywrdcony®. Ponadto natzenie
obowigzku naprawienia szkody ngguje obligatoryjnie w razie warunkowego
umorzenia pogpowania (art. 67 83 k.k.) oraz fakultatywnie przgrunkowym za-
wieszeniu wykonania kary (art. 72 82 k.k.) i kaaganiczenia wolngi (art. 36
82 k.k.), przy nadzwyczajnym ztagodzeniu kary w razie guishia od wymie-
rzenia kary i orzeczeniirodka karnego (art. 60 87 k.k. w zw. z art. 39 pkti5)k.
Nalezy opowiedzié sic za pogidem,ze natgenie obowdzku naprawienia szkody
nie jest realizag prawa cywilnego. Podstaymateriala do orzekania owego
srodka jest prawo karfe

Ponadto istnieje midiwos¢ orzeczenia na rzecz pokrzywdzonego regpki,
gdy sd nie naktada na oskasnego obowizku naprawienia szkody na podsta-
wie art. 46 81 k.k., w celu zadéuczynienia za eizki uszczerbek na zdrowiu,
naruszenie czynnoi narzdu ciata, rozstréj zdrowia, a ta& za doznagkrzyw-
de (art. 46 82 k.k.). Artykut 57a 82 k.k. naklada nadsobowhzek orzeczenia
nawigzki na rzecz pokrzywdzonego takw razie skazania za wygiek o cha-
rakterze chuligaskim, jezeli nie orzeczono obowkki naprawienia szkody lub
nawigzki na podstawie art. 46 k.k. Orzeczenie zazii obligatoryjne jest row-
niez za wymib albo za kradziedrzewa wygbanego lub powalonego (art. 290 §2
k.k.). Kodeks karny przewiduje fakultatywne orzeczeniarzecz pokrzywdzo-
nego nawdzki w razie skazania za przepstwo pomowienia (art. 212 83 k.k.),
zniewagi popetnionej za pomagrodkdw masowego komunikowania (art. 216
84). W pgmiennictwie podkréa sk, iz nawigzka jest tradycyja instytucp pra-
wa karnego o ztmnej naturze, karno-odszkodowawézej

Funkcje kompensacyjne m®réwnie: petnic instytucja czynnegeoalu?®,

%6 7ob. wyrok Sidu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 kwietnia 2005, || Aka @5/ ,Kra-
kowskie Zeszyty §lowe” 2005, z. 5, poz. 37.

2" W. Daszkiewicz,Prawo...,s. 23; Z. Gostyski, Obowizek naprawienia szkody nowym
ustawodawstwie karnynrZakamycze 1990, s. 27-31 i cytowatam literatug; J. GrajewskiPrze-
bieg.., s. 150; P. Hofmaski, W sprawie tzw.,.s. 135-136R. A. Stefaski, Kompensacyjna rola
srodka karnego obowizku naprawienia szkodfjw:] Kompensacyjna funkcja prawa karnego.
Ksiega pawiecona pamgci Profesora Zbigniewa Gostgkiegopod red. S. Waltosia, B. Nity, P.
Trzaski, M.Zurka, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnyth’2002, z. 2, s. 132—133.

2 3. Bryk, Nawigzka —srodek karny o charakterze kompensacyjnjum] Kompensacyjna
funkcja prawa karnego. Kgja pawiecona pamgci Profesora Zbigniewa Gostgkiegopod red.
S. Waltosia, B. Nity, P. Trzaski, MZurka, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”, VI,
2002, z. 2, s. 124; T. Bojarskpolskie prawo karne. Zarys &zi ogoélnej, Warszawa 2006, s.
255-257; A. MarekPrawo karne Warszawa 2001, s. 292.
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W zwiazku z tymi regulacjami pojawia sipytanie o relacje ngdzy po-
wodztwem cywilnym a wskazanymi viggj innymi sposobami naprawienia szko-
dy wyrzadzonej pokrzywdzonemu przez sprawarzestpstwa. Udzielajc od-
powiedzi na to pytanie natg przytoczy tres¢ art. 107 82 k.p.k., zgodnie z kt6-
rym za orzeczenia co do roszézmajgtkowych uwaa sk réwniez orzeczenia
nakladagce obowjzek naprawienia szkody lub za@oiczynienia za doznan
krzywde oraz nawizke orzeczog na rzecz pokrzywdzonego,zeli nadaj si¢
do egzekucji w myl przepiséw kodeksu pogtowania cywilnego. Przepis ten
koresponduje z art. 415 87 k.p.k., ktory stanokeiw razie orzeczenia przeads
obowigzku naprawienia szkody, zattmczynienia za doznarkrzywde lub na-
wiagzki na rzecz pokrzywdzonego, nie orzeka sierytorycznie o powodztwie
cywilnym oraz nie zaglza odszkodowania z wdu. Z kolei art. 65 81 pkt 6 na-
kazuje gdowi odmowt przyjecia powodztwa, gdy ztmno wniosek, o ktorym
mowa w art. 46 k.k. Wyapienie z wnioskiem, o ktorym mowa w art. 46 jest do-
puszczalne, peli nie wytoczono powddztwa cywilnego (art. 49a k.p.k.). 2/da
zatem stwierddi, ze ustawodawca wytzyt mazliwo$¢é orzekania o tej samej
szkodzie na podstawiezdych tytutdw?.

W zwiazku z tak zrgnicowaniem maliwosci orzekania o naprawieniu
szkody lzdacej konsekwengj popetnienia przegpstwa, pojawia si watpli-
wos¢, czy tradycyjna w naszym procesie karnym instygympwodztwa cywil-
nego ma ragj bytu? Czy wskazane v modyfikacje regulacji prawnych
wprost odnosgeych st do powddztwa cywilnego czynigo atrakcyjnym dla
pokrzywdzonego. Czy jest zasadne wprowadzeniglimosci kompensacji
szkody wyradzonej przez sprawqrzesg¢pstwa w oparciu o rozwtania kar-
no-materialne?

Udzielapc odpowiedzi na to ostatnie pytanie, ma stwierdzt, ze kom-
pensata szkody poprzez instytucje prawa karnego pozagtagedzie z koncep-
Cja sprawiedliwdgci restytutywnej, ktéra w centrum swego zainteresowaraa st
wia ofiare przestpstwa'. Wskazane rozwgzania karno-materialne penfunk-

29 Zob. K. Dudka,Skuteczné' instrumentéw ochrony pokrzywdzonego w poesivaniu przy-
gotowawczym wwietle bada empirycznychlublin 2006, s. 148; A.RSwiattowski [w:] Kom-
pensacyjna funkcja czynnegalu w kodeksie karnym z 1997[w:] Kompensacyjna funkcja pra-
wa karnego. Ksgiga powigcona pamici Profesora Zbigniewa Gostgkiegopod red. S. Waltosia,
B. Nity, P. Trzaski, M.Zurka, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”, VI, 2@02, s.
1152-153; K. Tkaczyk]nstytucja czynnegéalu w prawie karnym w aspekcie prawno-poréw-
nawczympPrzemyl 2008, s. 69-83.

%0p. Hofmaiski, E. Sadzik, K. Zgryzek{omentarz...s. 509.

%1 Odnainie tej koncepciji zob. uwagi M. Filar&okrzywdzony (ofiara przegtstwa) w pol-
skim prawie karnym materialnyfw:] Kompensacyjna funkcja prawa karnego. ¢ powieco-
na paméci Profesora Zbigniewa Gosigkiegopod red. S. Waltosia, B. Nity, P. Trzaski, Mur-
ka, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2002, z. 2, s. 26-27.



INSTYTUCJA PROCESU ADHEZYIJNEGO W POLSKIM PROCESKARNYM... 147

Cje prewencyji w stosunku do sprawcy i ogétu spotedseva®, co przemawia
za potrzeb ich istnienia.

Odnoszc sk za do instytucji powddztwa cywilnego w procesie karnym,
mozna stwierdzt pewien sceptycyzm w tej kwestii. Wynika on z odnotowywa-
nia matej aktywnéci pokrzywdzonego w procesie karnyinw tym réwniez w
zakresie wykorzystania instytucji powédztwa cywiln&gdednoczénie podkre-
$la sk, ze w odr@nieniu od powodztwa cywilnego, orzeczenie olxakii napra-
wienia szkody pozwala pokrzywdzonemu na jej resfytbez konieczrixi przyj-
mowania na siebie stanowiska strony procesowepwadniania okoliczrizi, na
ktérych opiera swoje roszczenie, bez ryzyka pomoazensztéw w razie wydania
przez gd innego wyroku rii skazujcy®. Wskazuije si, ze uptyw terminu przedaw-
nienia nie jest przeszkgdo otrzymania odszkodowania (art. 46 81 ¥k.)

Warto w tym miejscu podkedi ¢, iz rowniez instytucja zasdzenia odszko-
dowania cywilnego z ugdu maze nie stay¢ wzmazeniu aktywndci pokrzyw-
dzonego, a zatem me wptywa negatywnie na zakres wykorzystania powodz-
twa cywilnegd’. Jednoczénie, nie negujc tych zastrzeen, uznanoze trafnym
posunéciem bylo pozostawienie instytucji zgdzenia odszkodowania z @idu
w aktualnie obowjzujacym kodeksie pogpowania karnego. Stwierdzonge
regulacja ta stanowi realizgcidei dazenia do skutecznego pozbawienia spraw-
cy szkody (oskatonego) korzyci, ktore osagnat w wyniku przestpstwa i wy-
chodzi naprzeciw jednemu z cel6w procesu karnego, jakimueggkdnienie
prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego (art. 2 §13pkp.k.¥%. Nale-
zy W tym miejscu podni&, ze nie brak opinii, ¢ instytucja ta nie spetnia pokia-
danych w niej nadziei. Zdaniem S. Waltosia fakultatygpagidzenia odszko-
dowania doprowadzita do tegee sidy w ogole nie zwracajuwagi na ¢ mazli-

32 7ob. uwagi Z. Gostskiego odnénie funkcji karnoprawnego obowgku naprawienia szko-
dy (Z. Gostyiski, Obowigzek naprawienia szkody w nowym ustawodawstwie kardgakamycze
1999, s. 52-53) oraz opinddnanie nawyzki wskazane w przypisie 28.

%K. Dudka,op. cit, s. 287—290, 295.

34 E. Bienkowska,Refleksje o reformie prawa karnego na tle wynikéw badaniaetokiego
ofiar przesgpstw, ,Panstwo i Prawo” 1991, z. 4, s. 79; E. Bikowska, E. ErezPolski wymiar
sprawiedliwgci w sprawach karnych w ocenie ofiar przgsstw(wyniki badania ankietowego)
[w:] Ofiara przesgpstwa w systemie wymiaru sprawiedliggp Warszawa 1993, s. 88; A. Marek,
Naprawienie szkody wyydzonej przegpstwem(Refleksje na tle projektu nowej kodyfikacji kar-
nej [w:] Problemy kodyfikacji prawa karnegé&rakéw 1993, s. 206 i cytowartam literatug; S.
Waltos, Od fikcji do sensownego unormowania kompensacji szkody wegi&arnymi (suple-
ment do gltosu w dyskusji panelow§yy:] Kompensacyjna funkcja prawa karnego. ¢g po-
swiecona pamgci Profesora Zbigniewa Gostgkiegopod red. S. Waltosia, B. Nity, P. Trzaski,
M. Zurka, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”2002, z. 2, s. 182.

%5 K. Dudka, op. cit, s. 158; J. Misztal-Koneckap. cit, s. 175; R.A. Stefisski, Kompensa-
cyjnarola...,148-149.

% K. Dudka,op. cit, s. 158; R.A. Stefgski, Kompensacyjna rola..148-149.

37 Zob. I. Nowikowski,Nowelizacja...s. 96.

3 A. Bulsiewicz, D. Kalapp. cit, s. 107.
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wos¢, zgodnie z pragmatycznym zaleceniem, aby sktzwolnionym z nakfadania
na siebie powinniei ponad te, ktérych nie dagsinikmg¢®. Zgtoszono zatem rady-
kalny postulat uchylenia przepiséw o ppstwaniu adhezyjnym oraz art. 46 k.k.
Zaproponowano w zamian obligatoryjne orzekanie katdawania lub zadéuczy-
nienia na wniosek pokrzywdzonego przy odformaliztiwaamego wniosKf

Nie wartaciujac zgtoszonych propozycji, natg jednoczénie opowiedzié
sic za rozwazaniem, ktoregczylyby maliwosé uzyskania przez pokrzywdzonego
zasidzenia odszkodowania z premiowaniem przede wsnystitywnaci tego
uczestnika procesu. Dotyazio powinno dochodzeniu tych roszazktore opieraj
na przepisach prawa cywilnego materialnego. Tepqugcji towarzyszytby postu-
lat ograniczenia orzekania odszkodowania przézsirzdu do niezbdnego mini-
mum (w razie np. obiektywnie stwierdzonej niepor@dnpokrzywdzonego). Nale-
zy podkrsli¢, ze korzystanie ze statusu powoda cywilnego maskakre walor.
Umozliwia pokrzywdzonemu poprzez wlasne dziatanie wiglgie na ostateczny
wynik procesu. Takiej mdiwosci jest natomiast pozbawiony pokrzywdzony, ktory
sktada wniosek o natenie obowizku naprawienia szkody na podstawie art. 46
k.k* Nie mae on np. zaskaaé wyroku, a w sytuaciji, gdy korzystat z pomocy
prawnikazadat zwrotu kosztéw poniesionych z tego tytutu, chylmwystpowat
w sprawie jako oskayciel positkowy albo prywatrfy.

Wydaje s¢, ze naleatoby utrzyma istniepca obecnie dwutorow&s orzekania
0 szkodzie tdacej wynikiem przegpstwa, a zatem zachoéveozwigzania karno-
-materialne w zakresie naprawienia szkody. Przghkagji naley poprzeé postulat
ograniczenia orzekania naki wytacznie na rzecz pokrzywdzonégo

TRADITION VS. PROGRESS IN THE INSTITUTION OF £IVIL SUIT
IN POLISH CRIMINAL PROCEEDINGS

Summary. The Author claims that the idea of asserting one’s civilrokin the course of criminal
proceedings is well established in Polish criminal procedaw. Characteristic features of civil
suit are indicated. The Author accepts the possibility afralng compensation for a damage done
by the perpetrator of an offence, based on the provisionsviofaubstantive law or on criminal-
substantive solutions provided by Polish criminal procedaw. Also, it is discussed why the ag-
grieved party quite rarely makes use of the institution @il @gomplainant. The Author is of opin-
ion that this state of affairs would change if a solution wad®pted which would combine the
possibility of having damages awarded by the aggrieved thighactivity of this party to the pro-
ceedings. This should apply to the assertion of these cldiatsare grounded in provisions of civil
substantive law. This proposal is supported by the postadalimit the practice of adjudging dam-
ages ex officio to a necessary minimum (in caseadgnized incapability of the aggrieved).

%9's. Waltd, Od fikcji..., s182.

40’3, Waltd, Od fikcji...,s 183-184.

1 R.A. Stefaski, Kompensacyjna rola..149.

2. Misztal-Koneckagp. cit, s. 175.

43]. Bryk,op. cit, s. 126; A. MarekPrawo...,s. 293.
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