Wroctawski Przeglad Teologiczny
Online First, 24 czerwca 2026 ’\FI’VRRZ%C(E:I-.?\VIZ\)ISKI
AKADEMIA KATOLICKA Wroctaw Theological Review TEOLOGICZNY

DOI: 10.52097/wpt.10258

Jakub Slawik

Chrzescijanska Akademia Teologiczna w Warszawie, Polska
j.slawik@chat.edu.pl
ORCID: 0000-0001-7867-7714

Pismo Swiete w teologii Marcina Lutra
i luteranizmie’

The Holy Scripture in the Theology of Martin Luther
and in Lutheranism

ABSTRACT: The aim of this article is to present the understanding of Scripture in
Martin Luther’s theology and in Lutheranism. The first part outlines how Luther
viewed Scripture and explained its central significance in Christian life. The second
part is devoted to the issue of biblical inspiration from a Lutheran perspective, starting
from an exegesis of the classic New Testament texts: 2 Tim 3:14-17; 2 Pet 1:19—-21 and
Rom 15:4. The third part critiques the claim of the inerrancy of Scripture, which plays
asignificant role in Roman Catholic theology and fundamentalist evangelical currents.
The article demonstrates that the central significance for understanding the role of
Scripture lies in its impact on the human person through the Holy Spirit. Inspiration
takes place in the recipient, the reader, when the Holy Spirit awakens faith within
him/her. Thus, the Lutheran doctrine of Scripture boils down to (existential) herme-
neutics. From the Lutheran perspective the thesis of the inerrancy of Scripture proves
to be theologically inappropriate. The Lutheran approach to Scripture is dialectical in
nature: Scripture is a sovereign authority, yet at the same time it is subject to criticism
based on a Christological criterion. Critics of the sola scriptura mistakenly regard it
as a formal criterion, whereas it is a material rule referring to what is proclaimed and
what draws people to Christ.

KEYWORDS: Martin Luther, Lutheranism, Holy Scripture, sola scriptura, the Word
of God, inspiration, the inerrancy of Scripture, the recipient of the Word of God,
biblical hermeneutics

Artykut stanowi rozszerzong wersj¢ wystapienia wygloszonego w czasie sympozjum
,Doktryna Pisma Swigtego” (druga z konferencji cyklicznych: Anima Theologiae — Theo-
logia Animac), ktére odbylo si¢ 22 V 2025 roku na Papieskim Wydziale Teologicznym we
Wroctawiu.
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ABSTRAKT: Celem artykutu jest przedstawienie rozumienia Pisma Swictego w teologii
Marcina Lutra i w luteranizmie. W pierwszej czesci zreferowano, jak Luter ujmowat
Pismo Swigte i wyjasnial jego centralne znaczenie w zyciu chrzescijaiskim. Druga
cze¢$¢ poswigcono zagadnieniu natchnienia biblijnego w perspektywie luteranskiej,
wychodzac od egzegezy klasycznych tekstéw nowotestamentowych: 2 Tm 3,14-17;
2 P 1,19—21 oraz Rz 15,4. W trzeciej czgéci poddano krytyce twierdzenie o nieomylnosci
Pisma Swietego, odgrywajace istotng role w teologii rzymskokatolickiej oraz ewan-
gelikalnych nurtach fundamentalistycznych. Artykut pokazuje, ze dla rozumienia
roli Pisma decydujace jest jego oddzialywanie na czlowicka przez Ducha Bozego.
Natchnienie dokonuje si¢ w odbiorcy, czytelniku, gdy Duch Swiqty budzi w nim
wiarg. Tym samym luteraniska nauka o Pi$mie sprowadza si¢ do hermeneutyki (eg-
zystencjalnej). Z luteraniskiego punktu widzenia teza o nieomylnosci Pisma okazuje
si¢ teologicznie chybiona. Luteraniskie podejécie do Pisma Swigtego ma charakter
dialektyczny: Pismo Swigte jest suwerennym autorytetem, a jednoczeénie podlega
krytyce na podstawie kryterium chrystologicznego. Krytycy sola scriptura mylnie
biorg ja za kryterium formalne, podczas gdy jest reguta rzeczowa, odnoszaca si¢ do
tego, co glosi i przyciaga do Chrystusa.

SEOWA KLUCZOWE: Marcin Luter, luteranizm, Pismo Swigte, sola scriptura, stowo
Boze, natchnienie, niecomylno$¢ Pisma, odbiorca stowa Bozego, hermeneutyka biblijna

Wprowadzenie

Kos’cioly protestanckie' nie maja zadnego urzedu regulujacego prawowier-
na doktryng czy jej interpretacje, co sita rzeczy dotyczy rowniez Pisma
Swigtego”. Wigkszos¢ Koscioléw protestanckich odwoluje si¢ w mniejszym lub
wickszym stopniu do reformacji, a wéréd gléwnych postaci reformacji najwiecej
uwagi Pismu Swigtemu i jego znaczeniu poswiccit Marcin Luter, naznaczajac

O réznorodnosci protestantyzmu (w Polsce) mozna si¢ przekonad, siegajac do: Gléwny
Urzad Statystyczny, Wyznania religijne w Polsce w latach 2019—2021 / Religious denomi-
nations in Poland 2019—2021 (Zaktad Wydawnictw Statystycznych, 2022), 107-215.

Zob. krotkie oméwienie historii rozumienia roli Pisma w Ernstpeter Maurer, “Inspira-
tion,” in Das wissenschaftliche Bibellexikon im Internet (WiBiLex) (Deutsche Bibelge-
sellschaft, 2009), hteps://www.bibelwissenschaft.de/stichwort/21838/, 13-19. W miejsce
takiego urzedu wstepuje spoleczno$é¢ interpretujaca: wszyscy wierzacy wykladaja Pismo
wspdlnie w zaufaniu poktadanym w prowadzeniu Ducha Swigtego (zob. Michael Coors
and Frederike van Oorschot, “Schrift,” in Onlinelexikon Systematische Theologie [SysLex],
https://doi.org/10.15496/publikation-105143). Nie jest to mozliwe bez dyskusji i sporow, ale
prowadzonych we wzajemnej milosci. Koscioly protestanckie spoza nurtu tzw. Koscioléw
historycznych (tj. luteranskiego, reformowanego czy metodystycznego) mocniej podkreslaja
role jednostki interpretujacej Pismo (zob. Coors and van Oorschot, “Schrift”).
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reformacyjne rozumienie Biblii’. Luteranizm wprost odwoluje si¢ do dziedzic-
twa Marcina Lutra i jego wspdlpracownikéw, co oczywiécie nie oznacza, ze nie
bylo ono réznie interpretowane. Nie istnieje jeden Kosciot luterariski, lecz wiele
Kosciotéw luteranskich, ktére sa samodzielnymi organizacjami na terytorium
danego panstwa. Wiekszo$¢ z nich jest zrzeszona w Swiatowej Federacji Lute-
raniskiej (SFL; The Lutheran World Federation). Dlatego w niniejszym opraco-
waniu wielokrotnie odwotano si¢ do wspélnego stanowiska SFL* z 2016 roku
dotyczacego roli i rozumienia Pisma Swigtego — ,Na poczqthku byto Stowo”
(] 1,1): Biblia w zyciu luterariskiej wspdlnoty — ukazujacego wewnatrzluterariski
konsens w pojmowaniu Pisma Swigtego.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zasadniczych elementéw
luteranskiego, odwotujacego si¢ do samego Marcina Lutra, rozumienia Pisma
Swietego, roli i znaczenia Biblii oraz $cisle z nimi zwigzanego zagadnienia
natchnienia Biblii’. Interpretacja natchnienia uwypukli ujecie Pisma Swietego
w teologii luteranskiej, a takze doprowadzi do krytyki tezy o nicomylnosci
Pisma Swictego®.

Prezentacja pojmowania Pisma Swietego przez Marcina Lutra opiera si¢ na
najwazniejszych, standardowych i wspélczesnych oméwieniach jego teologii7.
Odwotano si¢ réwniez do kilku najnowszych, syntetycznych opracowan oraz
3 Wedtug Coors and van Oorschot, “Schrift”, wklad Jana Kalwina czy Ulricha Zwingliego
w tym zakresie byl skromniejszy.

Do luteranizmu przyznajg si¢ rowniez Koscioly teologicznie mocno odbiegajace od glow-
nego nurtu luteranizmu i nieprzynalezace do SFL, np. Ko$ciét Luterariski Synodu Missouri
(Lutheran Church - Missouri Synod).

Jak wazna role dla badan nad Biblig odgrywa kwestia natchnienia, uzmystawia Stawomir
Zatwardnicki, “Natchnienie, prawda i zbawienie w ujeciu Henryka Witczyka,” Verbum
Vitae 40, no. 1 (2022): 264, przyp. 1, 265-66, https://doi.org/10.31743/vv.13578, czy Wal-
demar Linke, “Co po dokumencie «Natchnienie i prawda Pisma Swigtego»?” Biblica et
Patristica Thoruniensia 16, no. 3 (2023): 241-73, https://doi.org/10.12775/BPTh.2023.014.
Zacheta do tego byly glosy pojawiajace si¢ w trakcie wspomnianej konferencji. Natomiast
zyczeniem organizatoréw konferencji bylo, by nie zajmowad si¢ hermeneutyka biblijna, ktéra
zostala jedynie zasygnalizowana. Dlatego tez skoncentrowano si¢ na tym, jakie znaczenie
ma Biblia w luteranizmie, i szerzej zajeto si¢ zagadnieniem inspiracji (ono réwniez zmierza
ku hermeneutyce).

Hans-Martin Barth, Die Theologie Martin Luthers: Eine kritische Wiirdigung (Giitersloher
Verlagshaus, 2009); Oswald Bayer, Martin Luthers Theologie: Eine Vergegenwdirtigung
(Mohr Siebeck, 2003); a takze Albrecht Beutel, “Wort Gottes,” in Luther Handbuch, ed.
Albrecht Beutel. 2nd ed. (Mohr Siebeck, 2010), 36271, zaprezentowanych juz w Jakub
Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego we wspélczesnym swiecie — perspektywa luterariska,”
Collectanea Theologica 85, no. 3 (2015): 9—31, https://doi.org/10.21697/ct.2015.85.3.02, i Jakub
Slawik, “Hermeneutyka biblijna Marcina Lutra: sens doslowny a interpretacja chrystolo-
giczna na przykladzie Iz s2,13-53,12,” Rocznik Teologiczny 59, no. 4 (2017): 687-712.
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wspomnianego dokumentu Swiatowej Federacji Luteratiskiej®. W poruszanych
tu zagadnieniach istnieje zasadnicza zgodno$¢ co do rozumienia stanowiska
Lutra’. Punktem wyjécia do przedstawienia luteraniskiej nauki o natchnieniu
Pisma jest z kolei wspdlczesna interpretacja trzech kluczowych tekstéw nowote-
stamentowych, uwzgledniajaca tlo starotestamentowe i odwotujaca si¢ do mojego
wezesniejszego artykutu (z uzupetnieniami i skréceniem czgéci egzcgetycznej)w.
Na zakoriczenie odniesiono si¢ krytycznie do tezy o nicomylnosci Pisma,
obecnej w refleksji rzymskokatolickiej" oraz w nurtach fundamentalistycznych
w teologiach protestanckich.

1. Pismo Swiete w teologii Marcina Lutra —
wspotczesna interpretacja®

Biblia, Pismo Swicte zajmuje centralne miejsce w luteranizmie i w protestanty-
zmie w ogdle. W Pismie znajduje si¢ wszystko, co jest potrzebne do zbawienia —
zasada wystarczalnosci Pisma®. Jest ono poczatkiem izrédlem (principium)
wiary. Bég przemawia przez Pismo za sprawa swego Ducha, obdarzajac czto-
wieka wiarg — zasada skutecznosci Pisma'". Dlatego dla Marcina Lutra centralng
kategoria teologiczna bylo nie tyle Pismo, ile sfowo. Bog objawil si¢ w stowie,

The Lutheran World Federation, “Na poczqtku bylo Stowo” (] 1,1): Biblia w zyciu luteraiskiej
wspdinoty. Dokument studyjny dotyczqcy luterariskiej hermeneutyki, trans. Monika Mendroch
(Wydawnictwo Warto, 2016) — dokument ten powstal z okazji soo-lecia reformaciji, ktére
sklonito do wspélnego zajecia si¢ centralnym dla luteranizmu znaczeniem Pisma Swigtego
i hermeneutyki Marcina Lutra (7-12).

Nie wyklucza to, a wreez umozliwia wiele réznych kontekstualnych interpretacii tekstéw
biblijnych - aspekt ten mocno uwypuklono w: The Lutheran World Federation, “Na
poczgtku bylo Stowo” (] 1,1), 32-33.

Slawik, “Natchnienie Pisma Swiqtego we wspolczesnym $wiecie — perspektywa luterariska”.
W analizie tekstow biblijnych podstawa metodologiczna jest metoda historyczno-krytyczna,
ale przedstawiono ja w formie podsumowujace;j.

Zob. przede wszystkim Sob6r Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu
Bozym Dei verbum (196s), nr 11 (dalej: DV).

Znaczaca cze$¢ tego rozdziatu opiera si¢ na dwdch moich artykulach: Slawik, “Natchnienie
Pisma Swigtego we wspolczesnym $wiecie — perspektywa luterafiska” i Slawik, “Herme-
neutyka biblijna Marcina Lutra”; nicktére zdania zostaty przejete dostownie lub nieomal
dostownie, ale nie oznaczam ich cudzystowem, by nie mnozy¢ przypisow.

Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego we wspolczesnym $wiecie — perspektywa
luteraniska,” 16; The Lutheran World Federation, “Na poczgtku bylo Stowo” (] 1,1), 19.

Co do tego zgadzali si¢ ze sobg wszyscy XVI-wieczni reformatorzy. Zob. Slawik, “Na-
tchnienie Pisma Swigtego we wspolczesnym §wiecie — perspektywa luterariska,” 28.

"
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a samo objawienie bylo mozliwe jedynie przez stowo. Boze stowo Luter rozu-
miat jako miejsce iistot¢ pelnej Bozej obecnosci. Bég dziata wytacznie przez
stowo, jest Deus loquens.

Mozna przy tym wyrdznic cztery postacie stowa Bozego. Po pierwsze, stwor-
cze stowo Boga. Stowem Bég stworzyl $wiat, ktory stal si¢ swoistymi dicza Dei.
Dzicki temu stworzenie jest swego rodzaju ksiega natury, druga obok Biblii Boza
ksiega, ktéra jednak moze zosta¢ odczytana dopiero przez wiare czy w wierze.
Nieprzerwane istnienie §wiata, jego zachowanie, oznacza, ze Bég nie skoﬁczyl
z méwieniem siddmego dnia, ale wciaz przemawia. Po drugie, i dla rozwazanej
tu kwestii najwazniejsze, stowo Pisma Swigtego. Wiara nie moze si¢ obejsé
bez tego najwyzszego autorytetu, co znalazto wyraz w pézniej sformutowanej
zasadzie sola scriptura, tylko Pismo. Po trzecie, inkarnowany logos (zob. J 1),
stowo Boze w osobie Jezusa Chrystusa. Po czwarte, zwiastowane stowo. Od
samego poczatku Bog dawat si¢ pozna¢ w ludzkim stowie, gloszonym stowie,
aw najbardziej doskonaty sposéb w stowach Jezusa. Nie tyle s3 to rézne stowa,
ile odmienne aspekty stowa Bozego — we wszystkich czterech postaciach mamy
do czynienia z tym samym Bozym stowem®.

Cate Pismo bylo interpretowane przez Lutra konsekwentnie chrystologicz-
nie. Sola scriptura — tylko Pismo" — nie jest zasadyg formalng, tj. nie oznacza, ze
kazdy fragment Biblii ma abstrakcyjny autorytet, stajac si¢ niejako automatycz-
nie rozstrzygajaca norma. Jest natomiast zasada tresciowa (rzeczowa), zgodnie
z ktérg Pismo samo narzuca swojg interpretacje, ktérej podstawowsq regula jest
was Christum treibet (,,co propaguje Chrystusa”, ,,co sklania do Chrystusa”)w,
tj. to, co stuzy gloszeniu Chrystusa i Jego taski, przekazywaniu ludziom Bo-
zej, zbawiennej taski w Chrystusie. Normatywnos$¢ Pisma jest nicodlacznie
zwiazana z jego chrystologiczna trescia, a nie z formalnym statusem. Pismo ma
absolutne pierwszenstwo, jest najwyzsza miara, ale pod warunkiem ze samo
jest swoim interpretatorem. Jest suwerennym czy samouwierzytelniajacym sie

15 o« . ‘. , .
Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swictego we wspélczesnym $wiecie — perspektywa

luteraniska,” 15-16, i przywolany tam Beutel, “Wort Gottes,” 362—70.

Cho¢ podsumowania nauki reformacyjnej w postaci sformutowan: ,,tylko Pismo”, ,,tylko
taska” (sola gratia), ,tylko wiara” (sola fide) i ,tylko Chrystus” (solus Christus) — pochodza
z pdzniejszych czaséw, to i w Pismach Lutra czytamy: ,solam Scripturam regnare [...] volo”
(dssertio omnium articulorum [Martin Luther Lateinisch-Deutsche Studienausgabe 1,
84,1—2] — za: Coors and van Oorschot, “Schrift”).

W The Lutheran World Federation, “Na poczgtku bylo Stowo” (] 1,1), 19, 23, i dalsze, thu-
maczone jako ,,co niesie/zwiastuje Chrystusa”.

D. Martin Luthers Werke: Kritische Gesamtausgabe [Weimarer Ausgabe], vol. 7 (Hermann
Bohlaus Nachfolger, 2001), 97,1929 (dalej: WA VII), i Bayer, Martin Luthers Theologie,
67—68.

18
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autorytetem, samo rozstrzyga o swoim autorytecie' . Jezus nie tylko wiedzial, jak
najlepiej méwi¢ o Bogu, lecz takze sam przemawiat jako Bég. Przemawiat przy
tym na dwa sposoby: w Bozej mocy lub jako czlowick w ludzkiej bezsilnosci.
Stowo Boze w swej istocie jest wezwaniem, a jego zrédlem jest Pismo. W Biblii
zostato spisane stowo Boze. Najwazniejsze jest ostatecznie stowo Boze w ustnym
zwiastowaniu, przepowiadaniu, gdyz dzigki niemu moze by¢ z wiarg przyjete
przez czlowicka. Regula reformacyjna powinna raczej brzmieé solum verbum -
tylko stowo, a nie sola scriptumzo. Zatem stowo Boze w zaden sposdb nie jest
identyczne z Pismem Swietym®'. Spisanie stowa w Biblii bylo czyms w rodzaju
koniecznosci, co bynajmniej nie oznacza, ze Luter nie cenit spisanego Pisma.
Wrecz przeciwnie! Pismo jest Zrédlem ustnego zwiastowania, nie istnieje bo-
wiem zadna inna droga do wiary jak tylko przez Pismo, liter¢”. Spisania stowa
nie nalezy pojmowac¢ jako legalistycznej kodyfikacji, chrzescijaristwo nie jest po
prostu religia ksiegi. Pismo Swigte nie tworzy zamknigtego systemu wymaga-
jacego bezwarunkowego podporzadkowania, lecz otwiera przed czytelnikiem
niczym nieograniczong przestrzen, swiat tekstu z jego bogactwem, roznicami
i dysonansami”. Co wiecej, komunikacja pomiedzy Bogiem a cztowiekiem staje
sic mozliwa dopiero dzigki odmiennosci, obcosci Pisma. Pismo, litera stuzy
zatem Duchowi i wierze.

Mamy wigc do czynienia ze wzajemna zaleznoscia pomigdzy oZywiajgcym
Duchem a utrwalong literg (por. 2 Kor 3,6)*. Stowo Boze dziata przez Pismo,
przy czym stowo jest podmiotem dziatania, a stuchacze jego przedmiotami.
Stowo to moze docieraé¢ do czlowieka jako zakon — prawo grozace $miercia,

" Zob. The Lutheran World Federation, “Na poczgtku bylo Stowo” (] 1,1), 11.

% Co zostalo uwzglednione we wlasnej prezentacji polskiego luteranizmu — zob. “Zasady
reformacyjne,” Historia Reformacji, accessed June 22, 2026, http://historiareformacji.
pl/2016/11/22/news-3/. Rol¢ stowa Bozego szerzej oméwiono w Jerzy Sojka, “Stowo zwia-
stowane w teologii Marcina Lutra i pézniejszym luteranizmie,” in Billy Grabam ,, Ewan-
gelizator w rozdartym swiecie”: Studium ckumeniczne, ed. Adam Palion (Wydawnictwo
Emmanuel, 2015), 49-74.

Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego we wspdlczesnym éwiecie — perspektywa
luteraniska,” 16, i przywolany tam Barth, Die Theologie Martin Luthers, 146.

Zob. tez Bogustaw Milerski, “Teologia stowa i zasada autorytetu Pisma: Ujecie luteranskie,”
in Ksiggi swigte a stowo Boze, ed. Eukasz Kamykowski and Zdzistaw Kijas (Wydawnictwo
Naukowe PAT, 2005), 100.

Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego we wspdlczesnym éwiecie — perspektywa
luteraiska,” 17, i przywolany tam Bayer, Martin Luthers Theologie, 72~73; ponadto The
Lutheran World Federation, “Na poczgtku byto Stowo” (] 1,1), 32~34.

Nie mozna tego wiersza odczytywaé jako odrzucenia ,litery”, gdyz obdarzona jest ona chwaly
(2 Kor 3,7), a prawo staje si¢ zabdjcza litera z powodu ludzkiego grzechu (Rz 7,10-14) — zob.
Maurer, “Inspiration,” 9—10.

21

22

23

24



Pismo Swiete w teologii Marcina Lutra i luteranizmie* 7

lub jako ewangelia — obietnica zycia. Dialektyka prawa (zakonu) i ewangelii
obejmuje cale Pismo gwigte, ale prawdziwym Bozym stowem jest niemal
wylacznie ewangelia, stowo, ktére obdarza cztowicka zbawiajaca Bozg taska
i zyciem. Ewangelia za$ nie jest w istocie tym, co zostalo zapisane w ksiegach
za pomocy liter, lecz ustnym kazaniem i zywym stowem. Dlatego kazanie jest
zdarzeniem zbawczym. Nie ma innej drogi do Zycia i zbawienia jak tylko przez
stowo, zwiastowane stowo. Luter pojmowal stowo performatywnie, przez stowo
Bég kreuje rzeczywistos¢”

Luter wielokrotnie zglaszal gotowo$¢ zmiany swego zdania, jesli zostatby
pouczony na podstawie Biblii i — co wazne — rozumowych argumentéw*.
Jednoczesénie nie uznawal zadnych innych autorytetéw interpretacyjnych,
w tym tradycji, papieza i soboréw, gdyz Biblia jest interpretatorka same;j siebie
(sui ipsius interpres), a to oznacza, ze musi by¢ rozumiana w ramach calosci jej
przekazu, ktérego sercem jest was Christum treibet” .

Luter byt przekonany o wewngtrznej jasnosci Pisma, przy czym problemy
z jego rozumieniem mialy charakter filologiczny, a nie rzeczowy. Trzeba jed-
nak zaznaczy¢, ze nie byt to osad egzegetyczny. Jasno$¢ Pisma wynika bowiem
z chrystocentrycznego i soteriologicznego rozumienia Pisma — jasno$¢ odnosi
sic do tego, co Christum treibet — oraz ze zbawczego dziatania przez Ducha.
Jasno$¢ nie jest po prostu dana, lecz rodzi si¢ w obcowaniu z Pismem, ze zgody
na to, by Pismo wziglo czlowicka w posiadaniezs.

Rozréznienie spisanego Pisma (litery) i zywego stowa Bozego (ducha)
pociaga za sobg istotne konsekwencje. Z jednej strony Pismo Swicte cieszy
sic bezwzglednym autorytetem. Co wigcej, samo jest gwarantem wlasnego
autorytetu”. Ma przewage nad interpretujacym, gdyz tekst sam wyznacza
swoj sens. To nie odbiorca wyktada tekst, lecz tekst interpretuje odbiorcg.

25 o« . T & . . fooi
Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego we wspdlczesnym §wiecie — perspektywa

luterariska,” 17, i przywolany tam Barth, Die Theologie Martin Luthers, 148-49; Slawik,
“Hermeneutyka biblijna Marcina Lutra,” 690.

Aspekt racjonalnosci w odbiorze Pisma odgrywa zasadniczg role — zob. Coors and van
Oorschot, “Schrift” czy Maurer, “Inspiration,” 1.

Zob. WA V11, 384; Slawik, “Natchnienie Pisma gwi@tego we wspolezesnym $wiecie — per-
spektywa luteraniska,” 16; Bayer, Martin Luthers Theologie, 62—63; The Lutheran World
Federation, “Na poczgthu byto Stowo” (] 1,1), 21-22.

Luter ponadto rozréznial wewnetrzng i zewnetrzng jasnosé Pisma. Wewnetrzna polega
na tym, ze sfowo Pisma ocala czlowieka, a zewnetrzna na tym, Ze pomimo niejasnosci
jest jako cato$¢ zrozumiale — zob. Slawik, “Hermeneutyka biblijna Marcina Lutra,” 692,
i przywolane tam Barth, Die Theologie Martin Luthers, 1s8—s9; Bayer, Martin Luthers
Theologie, 76—77; tez Maurer, “Inspiration,” 17.

Zob. The Lutheran World Federation, “Na poczgtku byto Stowo” (] 1,1), 19.
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Autorytet ten zaktada krytyke — samokrytyke cztowieka, ktdry odkrywa siebie
»zapisanego w Pismie”. I nie chodzi jedynie o pojedynczego wierzacego, ale
réwniez o spolecznos¢ usprawiedliwionych grzesznikéw, o Kosciot. Autorytet
Pisma Swigtego polega ostatecznie na tym, ze budzi czy wyzwala wiarg. Jest
wiec weryfikowany nie przez sztuke wyktadu, lecz egzystencjalnie, w ludzkim
zyciu. Temu autorytetowi podporzadkowane sa wszystkie instancje, z tradycja,
Kosciotem i papiezem wlacznie™. Postulat urzedu nauczycielskiego papieza
Luter uwazat za stawianie siebie ponad autorytetem Pisma.

Z drugiej strony Pismo podlega krytyce, i to ze wzgledu na Jezusa Chrystusa
(was Christum treibet). Luter bez najmniejszych oporéw krytykowat Biblie,
a jednocze$nie miat do niej nieograniczone zaufanie. Ujat to wyraznie w przed-
mowie do Listow Jakuba i Judy (w 1522 roku), ktére ocenial bardzo krytycznie™.

Wszystkie prawe ksiegi Swiete zgadzaja sie w tym, ze wspdlnie zwiastujg i skta-
niaja do Chrystusa. Jest to jednoczesdnie wtasciwa miara oceny wszystkich ksigg:
przyjrzec sie, czy sktaniaja do Chrystusa (Christum treibet), czy tez nie, gdyz cate
Pismo poswiadcza Chrystusa (Rz 3[,21]), a Swiety Pawet nie chciat wiedzie¢ ni-
czego innego poza Chrystusem (1 Kor 2[,2]). To, co nie uczy o Chrystusie, nie jest
apostolskie, nawet jesli uczyliby tego Swiety Piotr i Swiety Pawet. Natomiast to,
co uczy o Chrystusie, jest apostolskie, nawet jesli czyniliby to Judasz, Annasz,
Pitat i Herod™.

Jesli przeciwnicy rozgrywaja Pismo przeciwko Chrystusowi, to my rozgrywamy
Chrystusa przeciwko Pismu™.

Autorytet Pisma nie jest formalny, lecz rzeczowy. Poniewaz miarg jest to, co
sktania do Chrystusa (was Christum treibet), autorytet Pisma ijego krytyka
zbiegaja sig, stajac si¢ jednym, nadrzednym kryterium dla calej nauki i zycia
Ko$ciota. Mozna by wigc opisa¢ t¢ relacj¢ jako dialektyczna.

30

Zob. tez Milerski, “Teologia stowa i zasada autorytetu Pisma,” 103-105.
31

Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swictego we wspélczesnym $wiecie — perspektywa lu-
terafiska,” 18, i przywolane tam Barth, Die Theologie Martin Luthers, 149; Bayer, Martin
Luthers Theologie, 63-6s.

Cytat za Bayer, Martin Luthers Theologie, 74; thumaczenie za Slawik, “Natchnienie Pisma
Swigtego we wspSlczesnym $wiecie — perspektywa luteraniska,” 18.

Cytat za Barth, Die Theologie Martin Luthers, 15s; thumaczenie za Slawik, “Natchnienie
Pisma Swigtego we wspolczesnym §wiecie — perspektywa luteraniska,” 19.
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Ponadto Pismo jest potrzebne, gdyz chroni przed zafalszowaniem nauki,
stuzy do kontrolowania stéw kaznodziei i umozliwia medytacje™. Stanowi
podstawe eklezjalnego samokrytycyzmu.

2. Interpretacja 2 Tm 3,14-17; 2 P 1,19-21
i Rz 15,4 oraz luteraﬁsk[e rozumienie natchnienia
Pisma Swietego

Samo pojecie inspiracji czy natchnienia wskazuje na dziatanie Ducha (in-
. . , L. .. . . . , 3
-spiratio), zardwno w odniesieniu do powstania, jak i oddzialywania tekstéw >,
Zasadnicze znaczenie majg trzy teksty nowotestamentowe: 2 Tm 3,14—17 (locus
. . . . <\ 36 37
classicus dla nauki o inspiracji)™; 2 P 1,19—21 oraz Rz 15,4”".

2 Tm 3,14-17: Ty za$ trwaj w tym, czego sie nauczytes i co przyjates jako godne
wiary, wiedzac, od kogo sie nauczytes i ze od dziecinstwa Swiete pisma znasz,
ktére moga uczynic cie madrym ku zbawieniu przez wiare w Chrystusa Jezusa.
Kazde (cate) pismo przez Boga ozywione (theopneustos) jest réwniez uzyteczne
do nauki, do napominania, do naprawiania btedéw, do wychowania (¢wiczenia)
w sprawiedliwosci, aby przygotowany byt Bozy cztowiek, do kazdego czynu
dobrego wyposazony.

Kontekstem tego fragmentu jest problematyka falszywej nauki (2,14-3,9). Wia-
ra Tymoteusza ma podwdjne umocowanie: opiera si¢ na osobach, od ktérych
si¢ jej nauczyl (w. 14b.152), oraz na pismach (w. 1sb), dzigki ktérym ma udzial
w zbawieniu przez wiare w Chrystusa. Swicte pisma (kazde) to z pewnoscia
ksiegi starotestamentowe. W w. 16 stoja dwa pasywne przymiotniki: pierwszy
to przydawka przymiotnikowa (theopneustos), a drugi to orzecznik (dfelimos).
Theopneustos wiaze si¢ bezposrednio z pismami, ktére sa ,,natchnione” - za
tacinskim przektadem Wulgaty: divinitus inspirata. W Nowym Testamencie
i literaturze helleriskiego judaizmu theopneustos to hapaxlegomenon. Pojawia si¢
natomiast w Ksiegach sybilinskich, gdzie okresla ludzi obdarzonych przez béstwo

34 0« o ‘o . e
Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego we wspétczesnym $§wiecie — perspektywa

luteranska,” 16.

Zob. Maurer, “Inspiration,” 1.

Wedtug Maurer, “Inspiration,” 1, to jedyny tekst méwiacy wprost o inspiracji.

2 Tm 3,14-17 i 2 P 1,19-21 szczegdlowo omawialem w Slawik, “Natchnienie Pisma Swic;tego
we wspolczesnym §wiecie — perspektywa luteraniska,” 19—27.

35
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10 Jakub Slawik

zyciem™. Ozywienie pism jest cisle powigzane, na co wskazuje drugi przymiot-
nik, z ich uzytecznoscia, skutecznoécia. Stuza one do wlasciwego nauczania
(didaskalia), ktore obejmuje zaréwno prawdziwg nauke, jak i wynikajace z niej
prawe postepowanie, do napominania i naprawiania, czyli korygowania w obu
wymiarach — falszywej nauki i niewtasciwego postepowania, do ksztattowania
czy wychowywania (paideia), tj. procesu nauczania i wychowywania, ktérego
ostatecznym celem jest sprawiedliwo$¢ (dikaiosyné), obejmujaca harmonijne zycie
w zborze, spotecznosci i z Bogiem. Sprawiedliwo$¢ jest wigc tozsama z szeroko
rozumianym zbawieniem. Nacisk ktadziony jest na skutecznos¢ pism, a nie na
ich ,inspiracj¢”. Pisma s nierozerwalnie zwigzane z dzialaniem Bozego Ducha,
ale nie w odniesieniu do ich powstania, lecz oddzialywania39. Nie inaczej ma
si¢ sprawa z oddziatywaniem Bozego stowa prorockiego w Starym Testamencie:
Iz 55,8—11; Ez 37,1—10(14) czy 1 K1l 8,20:56; 2 Krl 10,10,

2 P1,19-21: A mamy wiarygodne prorockie stowo, ktdérego sie trzymajac, dobrze
uczynicie, jak lampy Swiecacej w ciemnym miejscu, az dzien nie zaswita i gwiaz-
da poranna nie wzejdzie w sercach waszych. To wpierw powinniscie wiedzie¢,
ze zadne proroctwo Pisma nie jest [przeznaczone] do dowolnego wyktadu, bo
nigdy z woli cztowieka nie przychodzito proroctwo, lecz przez Ducha $wietego
prowadzeni wypowiadali je Bozy ludzie.

Kontekstem tych stéw jest obrona wiary w paruzje i zwigzany z nig sad osta-
teczny (1,16—21). Proroctwem, do ktérego si¢ autor odwotal, mogty by¢ Iz 65,17
(por. 2 P 3,13), Ps 90,4 (por. 2 P 3,8), ale i inne tradycje spoza Starego Testamentu
(2 P 2,4-8.15-16). Zwrot ,.kazde proroctwo Pisma” zdaje si¢ raczej wskazywaé na
liczne starotestamentowe wykazy winy i grozby sadu Bozego (por. 2 P 2,1nn).

* W Starym Testamencie Bozy duch jest m.in. ozywiajaca czy darzaca zyciem silg (zob.

Rainer Albertz and Claus Westermann, “rdah,” in Theologisches Handwairterbuch zum
Alten Testament, ed. Ernst Jenni and Claus Westermann, vol. 2 [Chr. Kaiser Verlag/
Theologischer Verlag, 1984], 734—38). Bardzo rzadki w literaturze greckiej theopneustos
oznacza tez tworzenie z entuzjazmem lub boska inspiracje we $nie czy marzeniu.

Zob. tez Bayer, Martin Luthers Theologie, 68—70: wedlug Lutra Pismo zostalo napisane
dla naszego zbawienia, stanowi auctoritas causativa; James Barr, Holy Scripture: Canon,
/Iutlﬂority, Criticism (The Westminster Press, 1983), 29.

Zob. Hans-Jirgen Hermisson, Deuterojesaja. 3. Teilband: Jesaja 49,14-55,13, Biblischer
Kommentar Altes Testament 11/3 (Neukirchener, 2017), 629—34, 651—53; Karl-Friedrich
Pohlmann, Die Propheten Hesekiel/Ezechiel: Kapitel 20—48, Das Alte Testament Deutsch
22,2 (Vandenhoeck & Ruprecht, 2001), 498; Jérg Jeremias, Theologie des Alten Testaments,
Grundrisse zum Alten Testament: Das Alte Testament Deutsch, Ergénzungsreihe 6
(Vandenhoeck & Ruprecht, 2015), 355—58, oraz Maurer, “Inspiration,” 3-s.
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Przymiotnik idia (fem.) znaczy zaréwno ,samowolna”, jak i ,indywidualna”
czy ,ezoteryczna’, yelitarna”. Z bezposredniego kontekstu wynika, ze autor
ma na mysli interpretacje przeciwnikéw zaprzeczajacych paruzji. Uzasadnie-
nie zostalo sformulowane negatywnie (,,nie z woli czlowicka”) i pozytywnie
(»przez Ducha” i ,,Bozy ludzie”), podkreslajac boskie pochodzenie proroctwa
(por. tez Mk 12,36: ,,Sam Dawid rzekt w Duchu Swigtym” Dz 28,25; Ef 3.5;
Hbr 1,15 3,7 itp.). Uzyty czasownik feré ma bardzo ogélne znaczenie, ktédre
nie pozwala na dookreslenie natury ,bycia niesionym, prowadzonym” przez
Ducha. Stary Testament poswiadcza, ze prorocy i m¢zowie Bozy wystepowali
nie z w{asnej woli czy inicjatywy, lecz przymuszeni przez Boga (np. Wij 3; Am
3,3—8). Starotestamentowy profetyzm byt w rézny sposéb legitymizowany:
formulami postanica (,tak rzekt JHWH?”, np. Am 5,4 i ;wyrocznia JHWH?”,
np. Am 4.5); opowiadaniami o powotaniu (Iz 6; Jr 1; por. Am 7,1-8; 8,1~2), do
ktérych mozna zaliczy¢ tez powotanie Mojzesza (Wj 3) czy Jozuego (Joz 1,1-9);
wizjami i interpretacjami (Dn 7nn); odwotaniem do ducha Bozego (Iz 61,1 -
motyw, ktéry jest przywolywany sporadycznie)* oraz relacjami o przekazaniu
prawa Bozego Mojzeszowi (Wj 32,16 i34,1.28). Autor Listu przekonuje zatem
o boskim pochodzeniu proroctwa i pism starotestamentowych, ktére stoi
w opozycji do ludzkiej woli, ale w zaden sposdb nie precyzuje, na czym miatoby
polega¢ prowadzenie przemawiajacych przez Ducha.

Rz 15,4: Cokolwiek wczesniej napisano, dla naszego pouczenia napisano, abysmy
przez wytrwatos¢ i przez obietnice pism nadzieje mieli.

Apostol Pawel odnosi si¢ do calosci pism Starego Testamentu (,cokolwick”),
ktére zostaly napisane dla naszego pouczenia (didaskalia, obejmujaca zaréwno
prawdziwg nauke, jak i wynikajace z niej prawe postepowanie)®. Postuzyt sie
tu pojeciami z 2 Kor 1,3—7, gdzie wobec doznawanego ucisku podkreslat wage
wytrwalosci wynikajacej z obietnicy (paraklésis)®, prowadzacej do zbawczej

41 o . . S . .
By¢ moze wynika to z faktu, ze na ducha i do§wiadczenia ekstatyczne powotywali sie

prorocy ,urzedowi” (dworscy). Wieksza role duch odgrywa dopiero u Ezechiela i w powy-
gnaniowych tekstach prorockich, w tym redakcyjnych rozszerzeniach, ale nickoniecznie
w odniesieniu do inspiracji prorockiej — zob. Albertz and Westermann, “rdabh,” 746-49.
Do tego fragmentu zob. Michael Wolter, Der Brief an die Romer. Teilband 2: Rom 9-16,
Evangelisch-Katholischer Kommentar zum Neuen Testament 6/2 (Neukirchener/Patmos,
2019), 398—40I.

Otto Schmitz, “paraklésis, parakales, paraklétos,” in Theologisches Wairterbuch zum Neuen
Testament, ed. Gerhard Kittel and Gerhard Friedrich, vol. s (Kohlhammer, 1967), 774,
i Wolter, Der Brief an die Romer, 249, przyp. 1s.
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nadziei (por. 1 Tes 4,13: ,,pozostali, ktérzy nie majg nadziei”). Do tego wiasnie
potrzebne s3 pisma. Ponownie zasadnicze znaczenie ma oddzialywanie pism,
ktére przez pouczenie i obietnicg rodzi wytrwalo$é w przeciwnosciach, a przez
nig — udzial w zbawieniu.

W Nowym Testamencie nie twierdzi si¢ wigc, ze sam tekst jako taki jest
natchniony®, gdyz natchnienie ma charakter dynamiczny, realizuje si¢ w od-
dziatywaniu stowa biblijnego — dzi¢ki dziataniu Bozego Ducha. W centrum
zainteresowania stoi zbawcza faska Boga w Chrystusie, ktéra za sprawa dziatania
Ducha Swietego skutecznie dociera do cztowieka i go ogarnia. Pismo staje si¢
stowem Bozym przez dziatanie Ducha Swigtego w cztowieku i w Kosciele™.
Natchnienie dokonuje si¢ wiec w odbiorcy™, a nie w autorze. Odbiorca nie jest
jednak samowolnym podmiotem, lecz daje si¢ pochwyci¢ przez obietnicg (ewan-
gelig) Pisma®. Pismo jest kategoria soteriologiczna czy estetyczno-recepcyjna,
a nie fundamentalnoteologiczna*.

W luteranizmie (czy w ogdle w protestantyzmie nurtéw wywodzacych si¢
z XVI-wiecznej reformacji) nie prébuje si¢ blizej opisa¢ dzialania Boga wobec
ludzkich autoréw Pisma, a nacisk ktadzie si¢ na zbawcze Boze stowo, ktére —
powtérzmy — nie jest tozsame z Biblig. Pismo jest medium komunikacji Boga
z ludzmi: Bég jako Duch Swigty komunikuje si¢ z ludZmi przez forme stowa
pisanego®. W takim razie centralng role odgrywa interpretacja Pisma. Mozna
by wrecz powiedzied, ze rozstrzygajaca jest nie taka czy inna nauka® o Piémie,

" Zob. Maurer, “Inspiration,” 12. The Lutheran World Federation, “Na poczgtku bylo Stowo”

(J 1,1), 23, zaznacza nicodpowiednio$¢ nauki o tzw. inspiracji werbalnej Pisma.

Zob. Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego we wspolczesnym $wiecie — perspektywa
luteranska,” 28—29.

Maurer, “Inspiration,” 17: natchnienie Pisma Swiqtego jest nierozerwalnie zwiazane
z natchnieniem jego interpretatoréw. Potencjal takiego rozumienia natchnienia Pisma
Swigtego - nazwanego ,natchnieniem czytelniczym czy interpretacyjnym” — dla teologii
rzymskokatolickiej dostrzegl tez ostatnio Linke, “Co po dokumencie «Natchnienie i prawda
Pisma Swigtego»?” 265 (zob. tez rozwazania dotyczace koncepcji Geralda O’Collinsa —
262, czy Denisa Farkasfalvy’ego — 263).

The Lutheran World Federation, “Nz poczgtku byto Stowo” (J 1,1), 2223, podkresla role
etosu czytania Pisma.

Zob. tez Coors and van Oorschot, “Schrift” - autorzy ci ponadto podkreslaja, ze znacze-
nie Pisma w teologii jest zaposredniczone i wynika z soteriologicznego znaczenia Pisma
w praktyce chrzedcijanskicj wiary.

Zob. Coors and van Oorschot, “Schrift”.

Nie problematyzuj¢ tu samego okreslenia ,,doktryna” czy ,nauka”, ale nieprzypadkowo
Maurer, “Inspiration”, umieszcza to stowo w cudzystowie.
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lecz hermeneutyka®. To, czym Pismo jest dla nas, wynika z jego egzystencjalnej
interpretacji.

3. Nieomylnoé¢ Pisma Swietego?

W gléwnym nurcie luteranizmu nie spotyka si¢, co zrozumiale, refleksji dotycza-
cej ,nieomylnosci” czy ,bezblednosci” Pisma Swietego™. Inaczej ma si¢ sprawa ze
wspomnianym wyzej Luteraniskim Kosciolem Synodu Missouri, ktéry wyklucza
jakikolwick blad teologiczny czy faktograficzny w Biblii, postulujac inspiracje
werbalng™. Teza o nieomylnosci Pisma jest przedmiotem dyskusji w réznych
protestanckich nurtach fundamentalistycznych™ oraz w rzymskim katolicyzmie.
U podstaw wspolczesnej refleksji teolozek i teologéw rzymskokatolickich legta
tres¢ Dei verbum® (powtdrzona w Katechizmie Kosciola Katolickiego™). DV 11
taczy afirmacj¢ prawdziwosci Pisma Swietego ze stwierdzeniem, ze prawda ta jest
wprost zwigzana z ekonomia objawienia i zbawienia. Soteriologiczna — mozna
by powiedzie¢: literalna — interpretacja DV 11, wedtug ktérej nicomylno$¢ Biblii

51

Zob. The Lutheran World Federation, “Na poczgtku byto Stowo” (] 1,1), 18.
> Terminy te sg stosowane przewaznie zamiennie. W jezyku angielskim pojawiaja si¢ dwa
terminy. [nerrancy bywa rozumiane jako ,,bezbledno$¢”, ,,nieomylnos¢” w odniesieniu do
wszelkich aspektéw przekazu biblijnego (skrajnym przyktadem tezy o bezblednosci Pisma
jest Deklaracja z Chicago, The Chicago Statement on Biblical Inerrancy, ewangelikalnych
teologéw amerykanskich z 1978 roku). Z kolei infallibility to niezawodnos¢ Pisma w spra-
wach wiary i zbawienia (zob. Stephen T. Davis, The Debate about the Bible: Inerrancy versus
Infallibility. [The Westminster Press, 1977]; Andrew T.B. McGowan, “Inerrancy,” in The
Oxford Handbook of Divine Revelation, ed. Baldzs M. Mezei, Francesca Aran Murphy,
and Kenneth Oakes [Oxford University Press, 2010}, 89—90, ktdry opisuje historie pole-
micznego wzgledem inerrancy uzycia infallibility, majacego mieé szersze znaczenie), ktory
tez czesto przekladany jest jako ,niemylno$¢” (por. taciniskie infallibilitas; zob. Elzbicta
Kasjaniuk et al., “Nicomylnos¢,” in Encyklopedia katolicka, vol. 13 [ Towarzystwo Naukowe
KUL, 2009], 1148). Jednak réwniez w jezyku angielskim oba terminy nierzadko sa uzy-
wane zamiennie, zob. np. Robert P. Miller, “For the Sake of Our Salvation: Interpreting
Dei Verbum, Art. 11, Fifty Years Later,” Journal of Scriptural Reasoning 1s, no. 2 (2016),
hteps://doi.org/10.61335/1551-3432.1078, 1 (i dalsze).
Zob. The Lutheran Church — Missouri Synod, A4 Statement of Scriptural and Confessional
Principles (Lutheran Church Missouri Synod, 1973), s-6; tez Franz Pieper, Christian
Dogmatics, vol. 1 (Concordia Publishing House, 1950), 343-67.
Zob. Deklaracja z Chicago oraz Harriet A. Harris, “Fundamentalism(s),” in 7he Oxford
Handbook of Biblical Studies, ed. John W. Rogerson and Judith M. Lieu (Oxford University
Press, 2006), 810—40.
DV 1.
Katechizm Kosciota Katolickiego (Pallottinum, 1994), nr 107.
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ogranicza si¢ do prawd zbawczych®’, uznawana jest obecnie za minimalistyczng
czy redukcjonistyczna, czego $wiadectwem jest chociazby dokument Papieskiej
Komisji Biblijnej Natchnienie i prawda Pisma swigtego (nr nr 63-64). Nie ulega
watpliwosci, ze sformulowanie z DV 11 moze by¢ réznie interpretowane. Do-
bitnie pokazuje to szeroka debata w polskiej i miedzynarodowej literaturze,
w ktérej uwzglednia si¢ wymiary teleologiczny, performatywny, komunikacyjny,
pneumatologiczny czy eklezjalny nicomylno$ci Pisma Swiqtego, co nie zmienia
faktu, ze koncentracja na chrystologicznym i soteriologicznym znaczeniu Pisma
pozostaje wyrazna®.

W $wietle powyzej przedstawionego pojmowania Pisma Swigtego ina-
tchnienia w luteranizmie postulat nieomylnosci Biblii okazuje si¢ pozbawiony
podstaw, gdyz rola Pisma jest budzenie wiary w Boza obietnice (ewangelig),
a tym samym przemienianie ludzi przez dziatanie stowa Bozego i Ducha.
Teza o bezblednoséci Pisma nie tylko rozmija si¢ z jego istota, ale, co gorsza,
redukuje teksty biblijne do przekazywania (domniemanych) prawd i faktéw™,
neguje autonomie zaréwno samego Pisma, jak i jego odbiorcéw oraz formali-
zuje podejécie do Pisma Swictego®. Teza ta wezeéniej czy pozniej prowadzi do

> Zob. np. Miller, “For the Sake of Our Salvation”; Jozef Kudasiewicz, Biblia — historia —

nauka (Znak, 1986), 2.4.

Nie ma tu miejsca na wchodzenie w szczegdly tej dyskusji i prezentacji réznych modeli.
Niech wystarczy jedynie wskazanie na przyktadowe publikacje, takie jak Benedykt X VI,
Adhortacja apostolska Verbum Domini (2010), nr 19, czy Johanna Rahner, “Zwischen
Wahrheit und Ambiguitit: Irrtumslosigkeit und Suffizienz der Schrift — noch zeitgemaf3?”
in Eingegeben von Gott: Zur Inspiration der Bibel und ibrer Geltung heute, ed. Ralf Rothen-
busch and Karlheinz Ruhstorfer, Quaestiones Disputatae 296 (Herder, 2019), 185-203
(ktéra m.in. sprzeciwia si¢ przemocy hermeneutycznej i opowiada si¢ za rozumieniem
normatywnosci jako regulowancj otwartosci); Marian Rusecki, T7aktat o Objawieniu (Wy-
dawnictwo Ksiezy Sercanéw, 2007), 493—504; Henryk Witczyk, “Prawda Pisma Swi(;tego
jako owoc natchnienia,” Ruch Biblijny i Liturgiczny 68, no. 2 (2015s): 101-2.4, https://doi.
org/10.21906/rbl.13; Linke, “Co po dokumencie «Natchnienie i prawda Pisma Swiqtego» 2
Stawomir Zatwardnicki, “Benedykta X VI teologia natchnienia biblijnego,” Biblica et
Patristica Thoruniensia 16, no. 3 (2023): 311-42, http://doi.org/10.12775/BPTh.2023.020.
Warto zwrdci¢ uwage, ze podobne glosy mozna znalez¢ u przedstawicieli tradycji angli-
kanskich — zob. John Stott, The Lausanne Covenant: An Exposition and Commentary,
Lausanne Committee for World Evangelization, 1975, accessed August 25, 2026, https://
lausanne.org/occasional-paper/lop-3#the-authority-and-power-of-the-bible (w rozdz. 2.
“The Authority and Power of the Bible” stwierdza, ze Biblia w calosci jest ,,zapisanym
stowem Boga, nie zawicra bledéw w tym wszystkim, co afirmuje, i jest jedyna nicomylna
zasada wiary i postgpowania”); ponownie w Stott, Evangelical Truth: A Personal Plea for
Unity, Integrity, and Faithfulness (Rev. ed. InterVarsity, 2003).

Zob. Maurer, “Inspiration,” 2.

Zob. Coors and van Qorschot, “Schrift”.
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konfliktu ze wspélczesna wiedza o powstaniu pism biblijnych®, zmuszajac do
préb harmonizacji z trudnymi do podwazenia ustaleniami naukowych badan
egzegerycznych i historycznych. Mozna natomiast méwic o spolegliwosci Pisma
Swietego, ktére przez dziatanie Ducha w cztowieku prowadzi do zbawienia®™.
Nicomylnos§¢ Pisma jest ponadto anachroniczna w tym sensie, ze nie pojawia
si¢ ani w samej Biblii, ani w Kosciele pierwszych wiekéw®. Nawet jesli mia-
laby si¢ sprowadza¢ do ,,prawd zbawienia” (podejscie ,,minimalistyczne”), to
niejasne jest ich definiowanie i oddzielanie od pozostatych zagadnien w Biblii.
Arbitralnos¢ jest nie do uniknigcia. Podejécie to ostatecznie sprowadza si¢ do
redukgji literackiego bogactwa Pisma, cafego Pisma, ktére — dzigki dziataniu
Ducha - przemienia czlowieka. Cala Biblia moze sta¢ si¢ dla odbiorcy ewangelia,
tj. przestaniem o Bozej, zbawiajacej tasce. Biblia to nie zbiér prawd, lecz $wiadec-
two, przez ktére Bég budzi wiare, wprowadzajac ludzi w przestrzen zbawienia®.

Podsumowanie

U Lutra i w luteranizmie Pismo Swicte jest kategorig soteriologiczna i herme-

neutyczng. W centrum stoi jego oddziatywanie na cztowieka dzigki dziataniu
& Zob. McGowan, “Inerrancy,” 91. Jednym z kryteriéw krytyki literackiej, ujawniajacej
zlozonos¢ historyczno-literacka tekstow biblijnych, jest wystepowanie sprzecznosci — zob.
Slawik, Egzegeza Starego Testamentu: Wprowadzenie do metod egzegetycznych (Wydawnic-
two Naukowe ChAT, 2004), 34-39 (i przykiad 46-48).

By¢ moze to wlasdnie miat na mysli Henryk Muszyniski, Sfowo natchnione: Zarys teologicz-
nych tresci natchnienia biblijnego (Polskie Towarzystwo Teologiczne, 1983), 80-8s, piszac,
ze absolutna nicomylnos¢ jest wynikiem dziatania Ducha Swigtego i przystuguje teologicz-
nie petnemu sensowi zgodnemu z Nowym Testamentem, co bytoby bliskie Lutrowemu
was Christum treibet. Jednak calo$¢ wywodu uniemozliwia takie odczytanie propozycji
Muszytiskiego — zob. nieco szersza prezentacje w Slawik, “Natchnienie Pisma Swigtego
we wspolczesnym §wiecie — perspektywa luteraniska,” 14-1s.

Zob. ponadto Rahner, “Zwischen Wahrheit und Ambiguitit,” 196: niecomylno$¢ nieznana
byta jeszcze Soborowi Trydenckiemu i jest reakcja na XIX-wieczny historycyzm.

Zob. Karl Barth, Kirchliche Dogmatik 1: Die Lebre vom Wort Gottes. Prolegomena zur
kirchlichen Dogmatik. 2. Halbband (sth ed. Evangelischer Verlag, 1960), s12-23(98),
podkreslajacy, ze Biblia jest catkowicie ludzkim $wiadectwem objawienia; Paul Tillich,
Systematische Theologie I-I1, ed. Christian Danz (9th ed. Walter de Gruyter, 2017), 39-41,
54—56, dowodzacy, ze Biblia nie jest jedynym zrédtem teologii, z koniecznosci podlega
krytyce historycznej i nie stanowi automatycznie normy dla teologii (pozwala norme
ustanowi¢); James Barr, The Scope and Authority of the Bible (SCM Press, 1980), 53-64 (zwl.
53—55, 63), 8788 (W ramach rozprawy z fundamentalizmem - do fundamentalistycznej
tezy o nicomylnosci Biblii zob. 65-66, 68); John Barton, People of the Book? The Authority
of the Bible in Christianity (Westminster/John Knox Press, 1988), 38—46.
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Ducha Bozego. Stowo Boze nie jest tozsame z Biblig, ale Biblia jest jedynym
zrédlem ocalajacej czlowieka wiary w Boza obietnice.

Na pierwszym miejscu stoi zbawcze dziatanie Bozego stowa. Stosunck do
Pisma pozostaje dialektyczny: Pismo stanowi samouwierzytelniajacy si¢ au-
torytet i jednoczesnie podlega krytyce, ktérej kryterium jest prowadzenie do
Chrystusa (was Christum treibet).

Zasada sola scriptura musi by¢ rozumiana rzeczowo, a nie formalnie, ponie-
waz Pismo Swiete jest swiadectwem o Chrystusie. Pismo samo narzuca swoja
chrystocentryczng interpretacje. Litera Pisma (Biblia) jest Bozym sposobem
docierania do czlowicka z przemieniajaca go obietnica zbawienia. Centralna
role odgrywa egzystencjalna interpretacja Pisma Swiqtego; ,nauka” o Pi$mie
sprowadza si¢ ostatecznie do hermeneutyki Pisma.

Natchnienie biblijne trzeba rozumie¢ dynamicznie, dokonuje si¢ ono w od-
biorcy, ktdry zostaje poruszony przez Ducha Bozego (natchnienie czytelnicze
czy interpretacyjne). W takim razie teologicznie mylaca jest teza o nieomylnosci
Pisma Swic;tego, ktéra formalizuje podejécie do Pisma. Jest ona redukcjonistyczna
i podwaza autonomi¢ odbiorcy.
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