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Jesus’ First Passion and Resurrection Prediction
in the Gospel of Luke

Abstract: The article presents an outcome of the analysis of Jesus’ first Passion and
Resurrection prediction. After establishing the text and the context of Lk. 9:22,
it focuses on the authenticity and historicity of the Lucan passage. The immediate
context is similar in all three Synoptic Gospels. In the case of the Gospel of Luke,
we must mention some omissions that result from the conception of the structure
of this Gospel. The study of tradition and edition of the first Passion prediction has
shown us a large number of problems concerning especially the authenticity and
historicity of the logion. Many arguments are presented to defend the pre-Easter
origin of this prediction. In the section dedicated to the analysis of the vocabulary
and the commentary, meanings of particular words and expressions are studied
in detail. Eventually, we can state that Jesus, while pronouncing the words about
the Son of Man’s suffering, Passion and Resurrection, was consciously predicting
His future.

(ttum. Olba Zatwardnicka)
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Abstrakt: Artykut prezentuje wyniki analizy dotyczacej pierwszej zapowiedzi Meki
i Zmartwychwstania Jezusa. Po ustaleniu tekstu i okreSleniu kontekstu Lk 9, 22
uwage poSwiecono problematyce autentycznosci i historycznosci logionu. Kontekst
jest analogiczny u wszystkich trzech ewangelistow synoptycznych. W przypadku
Ewangelii wedtug $w. Lukasza trzeba zaznaczy¢ niektére opuszczenia i pominig-
cia, ktore sg wynikiem koncepcji struktury jego dzieta. Analiza tradycji i redak-
cji pierwszej zapowiedzi ukazata nam szerokie pole probleméw odnoszacych si¢
szczegblnie do autentycznosci i historycznosci logionu. Zostaly przedstawione
liczne argumenty za pochodzeniem pre-pasquale analizowanego tekstu. W czesci
poSwieconej wyja$nieniu stownictwa i komentarzowi poglebiono znaczenie po-
szczegOlnych stow i wyrazen. W konsekwencji stwierdzono, ze Jezus, wypowiadajac
stowa odnoszace si¢ do cierpienia, meki i zmartwychwstania Syna Czlowieczego,
Swiadomie zapowiadat swojg przysztosc.

Stowa kluczowe: cierpienie, Meka, Syn Cztowieczy, trzy dni, zapowiedz, Zmar-
twychwstanie

wangelia wedtug §w. Lukasza przedstawia Osobe Jezusa w réznych aspek-

tach: jako proroka (np. Lk 4, 24; 7, 16; 13, 33; 24, 19), jako glosiciela
przyjScia Krélestwa Bozego (np. 4, 16-30) lub jako uzdrowiciela dziatajacego
wlasng moca (np. 5, 12-26; 7, 1-17). Jego misja bylo zatem uzdrawianie chorych
i gloszenie Dobrej Nowiny. Obok tych celéw dziatalnoSci Jezusa nalezy pod-
kresli¢ najwazniejszy. Jezus przybyl, aby zbawi¢ ludzi przez swoja meke, Smieré
i zmartwychwstanie: Jezus Chrystus jest Zbawicielem ludzi (1, 47; 2, 11).

Me¢ka i $mieré Chrystusa, jak twierdzi X. Léon-Dufour!, jest dusza
Ewangelii Lukaszowej. W niej znajduja si¢ liczne wskazowki, ktére odnoszg sig
w sposdb bezposredni lub posredni do $mierci i zmartwychwstania Chrystusa.
Augustin George?, w eseju na temat znaczenia $mierci Jezusa w Ewangelii Luka-
sza, wymienia rozne grupy zapowiedzi, ktére maja miejsce przed Mg¢ka Jezusa.
Jest okoto dwudziestu tekstow, ktére poruszajg ten temat:

— teksty, ktére nawigzujag mniej wiecej w sposéb jasny do Meki, to: Lk
2, 34-35 — proroctwo Symeona; 4, 1-13 — kuszenie na pustyni; 4, 16-30 —
wystapienie w synagodze w Nazarecie;

— rézne zapowiedzi o Mece wyrazone przez Jezusa: 5, 35 — pan mlody
zostanie wziety od nich; 9, 22 — Syn Czlowieczy musi wiele wycierpied;
9, 44 — Syn Czlowieczy ma by¢ wydany; 12, 50 — pragnienie chrztu; 13,
32-33 - bo prorok nie moze zgingé poza Jeruzalem; 17, 25 — potrzeba

' Ewangelia wedlug fukasza, [w:] A. George, P. Grelot, Wprowadzenie do Nowego
Testamentu, 2: gloszenie Ewangelii, Rzym 1980, s. 114.
2 A. George, Le sens de la mort de Jésus pour Luc, RB 80 (1973), s. 186-217.
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cierpienia i odrzucenia przez to pokolenie; 18, 31-33 — wypelnienie

tego wszystkiego, co zostalo napisane odnos$nie do Syna Czlowieczego;

19, 12-14 — przypowie$¢ o minach; 20, 9-18 — przypowie$é o przewrot-

nych rolnikach.

— liczne fragmenty Ewangelii przygotowuja dramat krzyza: 6, 16 — Judasz —
zdrajca; 9, 9 — Herod pragnie zobaczy¢ Jezusa; 9, 31 — przemienienie Pafi-
skie; 9, 51 — ,Gdy dopelnit sie czas Jego wziecia [z tego §wiata], postanowit
udadé sie do Jerozolimy”; 13, 31 — Herod prébuje zabic Jezusa; 19, 47 — naj-
wyzsi kaptani starali sie, aby Jezus zginat; 20, 19 — zachowanie uczonych
w piSmie po przypowiesci o przewrotnych rolnikach; 20, 20 - kwestia
podatku Cesarzowi.

Duza liczba tekstow dotyczacych w sposéb domyslny lub wyrazny Meki
Jezusa potwierdza tezg, ze dla Lukasza motyw cierpienia i pasji ma niezwykle
znaczenie. Tak wiec celem trzech odrebnych artykutéw bedzie zbadanie trzech
zapowiedzi w Ewangelii Lukasza (9, 21-22; 43b-45; 18, 31-34), majac na uwadze
aspekt cierpienia i meki Jezusa w ich wymiarze chrystologicznym.

W badaniu poszczegdlnych perykop oraz w celu przedstawienia chrysto-
logicznej perspektywy trzech zapowiedzi ograniczymy sie, w duzej czeSci,
tylko do dzieta Lukasza, bez odniesienia do catej Biblii. Powodem tego jest
skupienie si¢ tylko na tym, jak Lukasz widzi Osobe Jezusa i w jaki spos6b Go
przedstawia.

Niniejszy artykul dotyczy pierwszej zapowiedzi Lk 9, 21-22. Poprzez zasto-
sowanie metody historyczno-krytycznej podj¢ta zostanie problematyka zwia-
zana ze znaczeniem egzegetyczno-teologicznym i przestaniem tego fragmentu
w Ewangelii $w. Lukasza.

1. Tekst 1 ttumaczenie

215 8¢ émrtipnoag aytolg mapryyelder undevl A€yelv toUTo 2elmdv 6Tl del TOV
vlov toU dvBpwTou ToALE TaBelv kol omodokiuacdveL €m0 TV TpecPutépwy
kol opylep€wy kol ypaupatéwy kol omoktoavd®fvel kel to, tpltn muepo,
€yepOival.’

2'Wtedy surowo im przykazal i napomniat ich, zeby nikomu o tym nie méwili.
221 dodat: ,Syn Czlowieczy musi wiele wycierpieé: bedzie odrzucony przez
starszyzne, arcykaptanéw i uczonych w PiSmie; bedzie zabity, a trzeciego dnia

zmartwychwstanie™.

3 Tekst grecki za: The Greek New Testament (28 Revised Edition), red. K. Aland,
B. Aland, C.M. Martini, B.M. Metzger, ]. Karavidopoulos, Stuttgart 2012.

4 Tekst polski za: Biblia Tysigclecia — Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu,
wyd. 5, Poznah 2014.
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2. Kontekst perykopy

Pierwsza zapowiedZ Meki Panskiej znajduje sie wewnatrz pierwszej czesci
Ewangelii, nazywanej powszechnie dzialalnoscig Jezusa w Galilei. W niej trzeci
ewangelista przedstawia dziatalnos$¢ Jezusa i Jego ucznidéw, poczynajac od Na-
zaretu, w Kafarnaum i okolicach.

Ta cze$¢ Ewangelii, stanowigca tlo dla pierwszej zapowiedzi Meki i Zmar-
twychwstania Jezusa, dzieli sie na sze$¢ sekwencji. Ostatnia z nich Lk 9, 1-50
stanowi dla niej szeroki kontekst, w ktérym mozemy wyodrebnié nastepujace
sceny: 9, 1-6 — wystanie Dwunastu i ich dziatalno$é; 9, 7-9 — niepokdj Heroda
Antypasa; 9, 10-17 — powrét apostoléw i rozmnozenie chleba; 9, 23-27 — we-
zwanie do naSladowania Jezusa na drodze krzyza; 9, 28-36 — przemienienie
Jezusa; 9, 37-43a — uzdrowienie epileptyka; 9, 46-50 — wskazania dla uczniéw’.

Kontekstem bezposrednim pierwszej zapowiedzi Meki Pafiskiej sg wersety
9, 18-27. Elementami, ktére wyznaczajg granice tego kontekstu, s3: a) gléwni bo-
haterowie, tj. grupa uczniéw, ktoérzy pojawiaja sie w miejsce ,,thuméw” (por. ww.
9, 16-17), po scenie cudownego rozmnozenia chleba (por. 9, 18); b) w. 18 zawiera
wskazania okreslajace czas: ,,Gdy raz modlit sie na osobnosci...” oraz w. 28:
»~W jakie$ osiem dni po tych mowach...”. We wspomnianych wersetach znaj-
duja sie typowe dla Lukasza wyrazenia w. 18: ki éyéveto i w. 28: éyéveto 5£°.

Te stowa stuzg jako element taczgcy dwie sceny (bk 9, 18-22 1tk 9, 23-27).
Pierwsza z nich podzielona jest na dwie czeSci. Pierwsza cze$é pierwszej sceny (Lk
9, 18-20) rozpoczyna si¢ od wzmianki o tym, ze Jezus znajdowal si¢ w miejscu
na osobnosci i tam si¢ modlit w obecnosci uczniéw, do ktérych péiniej skiero-
wuje pytanie o opinie ,,ttuméw” na temat Jego Osoby. Na postawione pytanie
styszymy odpowiedzi uczniéw, ktére chociaz w rézny sposéb, uznajg Jezusa za
proroka (por. w. 19). Nastepnie Jezus kieruje podobne pytanie, ale juz do sa-
mych apostoléw. Piotr, ktéry méwi w imieniu grupy apostotéw (w. 20), wyznaje
wlasng wiare w Jezusa jako Mesjasza (por. 2, 26). Po wyznaniu Piotra Jezus
nakazuje milczenie, dzieki czemu uwaga stuchaczy przenosi sie z tego, co przed
chwilg byto powiedziane, na to, co nastepuje: pierwsza zapowiedz Meki i Zmar-
twychwstania Jezusa. Mimo ze wyznanie Piotra ukazuje prawde zawarta w tytule
Mesjasza, sam Jezus ukaze jego wlasciwy sens w czeSci nastepujacej po logionie.

Drugg cze¢s¢ perykopy Lk 9, 18-27 tworzy pierwsza zapowiedz Mgki
(w. 22). Jezus m6é6wi otwarcie i dobitnie o tym, co Go czeka: cierpienie, odrzu-
cenie przez cztonkéw Sanhedrynu, Smieré i zmartwychwstanie.

5 Por. C.G. Bottini, La struttura del vangelo di Luca. Proposta per una lettura d’insie-
me, [w:] Il vangelo secondo Luca. Lettura esegetico-esistenziale, red. R. Corona, I’Aquila
1988, s. 32-36.

¢ Por. A. Plummer, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According
to St. Luke, Edinburgh 1928, s. 45.
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Druga scena obejmuje wersety 23-27. Jest to grupa logidw, czyli tez powie-
dzen Jezusa, ktore wyjasniaja bardziej doktadnie, co to znaczy ,,i§¢ za” Chry-
stusem. Tutaj Jezus zwraca sie do wszystkich stuchaczy. Zaprasza On wszyst-
kich do péjécia za Nim. PojScie za Nauczycielem wymaga zaparcia sie samego
siebie i niesienia swojego krzyza kazdego dnia (w. 23). Werset 24 jest sentencja,
mashal, sktadajaca sie z dwdch cztondéw sformutowanych w paradoksalnych
terminach: za kazdym razem na okreslony warunek jest przeciwstawna odpo-
wiedz: pragnienie ocalenia swojego zycia doczesnego prowadzi do jego utraty;
wybranie Jezusa kosztem utraty zycia doczesnego prowadzi do zbawienia’. Na-
stepny w. 25 ma charakter przystowia w formie pytania retorycznego. Jest
wezwaniem, aby wystrzega¢ sie checi posiadania dobr §wiatowych, poniewaz
w gre wchodzi nie tyle zycie cztowieka, ile jego zbawienie. Obok niebezpieczen-
stwa szukania débr doczesnych istnieje jeszcze inne, mianowicie wstydzenie sie
Jezusa i Jego stow (w. 26). Stad plynie wezwanie do odwaznego wyznawania
wiary. Konsekwencje wyrzeczenia sie Jezusa beda bardzo surowe i groza sagdem
w dzien Syna Czlowieczego, kiedy przybedzie On w swojej chwale.

W koficowym zdaniu (w. 27) jest mowa o blisko$ci krélestwa Bozego i dla
niektérych wrecz bedzie mozliwe, aby zobaczy¢ jego przybycie. Nawigzujac
do kontekstu poprzedzajacych wersetéw, taki przywilej otrzymaja ci, ktorzy
wypelnig wskazania zawarte w ww. 24-26.

3. Struktura perykopy

Perykopa ma uktad wlasciwy dla ewangelisty $w. Lukasza. Sktada si¢ z mo-
delu dwu- i trzycze$ciowego.

Werset 9, 21 stanowi wprowadzenie perykopy. Spojnik przylaczajacy 8¢ znaj-
dujacy si¢ na poczatku zdania koordynuje perykope wyznania Piotra (9, 18-20)
z tg zawierajacg pierwszg zapowiedz Mgki i Zmartwychwstania (9, 21-22)3.
Czasownik émripdo wraz z mapoyyéhho i nastepujacym po nich zdaniu bez-
okolicznikowym podkresla surowy nakaz milczenia natozony przez Jezusa’.

Werset 22 jest polaczony z nakazem milczenia (w. 21) poprzez imiestéw
elrdv. Wewnatrz tego zdania mozemy wyodrebnic trzy frazy. Pierwsza jest za-
poczatkowana przez spojnik zdania Rodrzqdnego 0ti, natomiast druga, taczaca
sie z pierwszg za pomocg spojnika kai, wymienia autoréw meki Chrystusa, trzy
grupy tworzace Sanhedryn. Ostatnia fraza polaczona z poprzednia takze za
pomocg spojnika Kol zamyka logion Jezusa.

7 Por. H. Schiirmann, Il Vangelo di Luca I: testo greco e traduzione, commento ai
capp. 1,1-9,50, Brescia 1983, s. 850.

8 Por. A. Plummer, dz. cyt., s. 247.

° Por. H.I. Marshall, The Gospel of Luke. A Commentary on the Greek Text, Exeter—
Grand Rapids 1978, s. 369.
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82 Dariusz Sambora

Schemat graficzny pierwszej zapowiedzi Meki i Zmartwychwstania przed-
stawia si¢ zatem nastepujaco:

A + B, gdzie B = bl + b2 + b3

A ,Wtedy surowo im przykazal i napomniat ich, zeby nikomu o tym nie
moéwili”

B bl - ,I dodal: Syn Czlowieczy musi wiele wycierpiec
b2 - bedzie odrzucony przez starszyzng, arcykaplancw i uczonych w Pi-

Smie, bedzie zabity,

b3 — a trzeciego dnia zmartwychwstanie”

4. Pochodzenie logionu

Badanie kontekstu bliskiego i struktura perykopy ukazaly nam, ze kom-
pozycja zapowiedzi Meki (Lk 9, 21-22) ma jednolita i skomponowang przez
ewangeliste Lukasza forme. Pomimo to pozostaje problem pochodzenia logionu.
Mozna doszukaé si¢ elementéw zaréwno treSciowych, jak i lingwistycznych,
ktére moglyby sugerowaé niepewne pochodzenie pierwszej zapowiedzi. Chcac
odpowiedzie¢ na te problemy, zaczeto szukaé formy najbardziej oryginalnej
zapowiedzi. W celu realizacji tego postulatu egzegeci analizowali pochodzenie
zapowiedzi Meki Chrystusa, ale w jej pierwotnej formie, ktora znajduje sie
w Ewangelii Sw. Marka (8, 31-33).

Zanim jednak przejdziemy do odpowiedzi dotyczacej autentycznosci za-
powiedzi, warto zbada¢ kwestie tradycji i redakcji. Pozwoli to lepiej poznaé
pochodzenie i ksztalt pierwotny, a zarazem i dzisiejsza forme zapowiedzi.

Poréwnanie synoptyczne

Majac na uwadze fakt, ze mamy do czynienia z fragmentem synoptycz-
nym, nalezy przede wszystkim dokonaé poréwnania synoptycznego i analizy
Lk 9, 21-22 w relacji do testéw paralelnych u Mk 8, 31-33 i Mt 16, 21-23.

Ek 9, 2122

Mk 8, 31-33

Mt 16, 21-23

216 8¢ émrurjoag adtolg
’ \ ’
TOPTYYELAEY Pndevl A€yeww

T00T0 *? elmwv O7TL Sel

10V vidv 100 dvBpwTou
ToAAD TaBelv kol
oTodokipecbivaL dd
TSV Tpeoputépwy

Kol dpyLepewv kal

1Kol fpEato Sidclokely
aytovg

otL Sel

TOV LoV TOU dvepuTov
ToALd TaBelV Kal
dmodokieadfvaL vTo
TV TpecPutépwr kol

2PAmo tote fpEato 6
"Incov¢ Selkvuely toig
padntaic avtov

o1 Sl avtov el
‘TepoodAvpa dmerbelv
kol moAdd TaBelv
A0 TSV TpecPutepwy
kol opylepéwv kol
YPOULETEWDY Kol




Pierwsza zapowiedz Meki i Zmartwychwstania Jezusa w ujeciu Lukaszowym 83

YPOUURUETEDY Kol TSV dpyLepewy kol droktavdfivar kel T,
dmoktovdfvaL kel T, TSV YPOUUPATEDY Kol Tpitn, Nuepe, €yepdrivar.
Tpltn, Mu€pe, €yepdnivar. |dmokTardfvaL Kel PeTa
Tpelc Npuépag dvaotival
22 \ 4
Kol TpooAxfouevog
32 \ 4 A\ ’ A} ¢ ’ b4
kel meppnoly, tov aytov o Il€tpoc ripéato
Aoyov €rdel. kal EMITPAY aUTW, AEYyQV:
4 3 ’ er 4 ’ b \
mpooAoPopevoc o Iletpog |LAewg ooL, KUPLE® OU WU
autov fpéato EmTipdy €otaL ool ToUTo. % 0
b ~ 33 ¢ \ bl \ \ \ 3 ~
aUTW, .7 0 8e emoTpadelc | Oe oTpadeELg ELTEV TW,
kol [8WV Tovg padntag [Iétpw,* UTaye Gmow Lov,
aytov €metiuncev Iétpw, |oatavd: okodvdalov €l
kel A€yer UToye GmMOw €uou, 6T o ppovelg ta
Hov, oatavd, 6TL OV T0U 0eoV oAAA TO TWV
dpovelc to ToU Beol oVOpWTWY.
dAld T TSV dVOpWTWY.

Badajac réwnolegtle teksty synoptyczne, zauwazamy wtasciwosci, ktdre
mozna podzieli¢ na dwie grupy: pierwsza grupa to wyrazenia, ktére wystepuja
u wszystkich trzech ewangelistow; druga grupa zawiera stownictwo wspdlne
dwbéch ewangelistéw w przeciwienistwie do trzeciego.

Pierwsza grupa

Wszyscy trzej ewangeliSci uzywaja spojnika zdania podrzednego 6l i wy-
razaja koniecznos¢ realizacji tego, co nastepuje, za pomocg czasownika bezoso-
bowego dev (Lk 9, 22; Mk 8, 31; Mt 16, 21). We wszystkich trzech Ewangeliach
Jezus wyznaje otwarcie, ze begdzie musial ,wiele wycierpie¢” moAdd maBeCv.
Wspdlnym elementem jest takze fakt wyliczenia oséb, ktore odrzucaja Jezusa.
Jedyna réznica migdzy ewangelistami tkwi w tym, ze Mateusz i Lukasz uzywaja
jednego rodzajnika dla trzech grup osob, natomiast Marek uzywa rodzajnika
dla kazdej z grup. Jezus jest przekonany, ze czeka Go okrutna $mieré, co jest
wyrazone przez trzech ewangelistow uzyciem czasownika dmodokLuacdrivaL. Je-
§li chodzi o forme dopetniacza czasu, ktéry okresla dzien zmartwychwstania,
dostrzegamy mniejsze podobiefistwo Lukasza i Mateusza w poréwnaniu z Mar-
kiem. Mianowicie pierwsi dwaj postuguja sie forma 1, tpitn npe€pe, , z kolei
u Marka obecna jest peta tpelg nuépag.

Druga grupa

Mateusz 16, 21a i Marek 8, 31a mowia, ze to byl poczatek zapowiedzi
Chrystusa odnoszacych sie do Jego Meki i Zmartwychwstania. Lukasz pomija
te informacje. Jedynie u Lukasza 9, 22 i u Marka 8, 31 wystepuje tytut ,,Syn
Czlowieczy”, ktory jest podmiotem cierpien. Zaréwno Mateusz, jak i Lukasz
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postuguja sie przyimkiem «m6", aby wskazaé dokonujacych odrzucenia Jezusa.
U Marka wystepuje natomiast vmd. Mateusz i Lukasz uzywaja tej samej formy
przechodniej czasownika €yepbivat.

Pomiedzy tekstami zapowiedzi u trzech ewangelistéw wystepuja nieliczne
réznice. Wersety Mt 16, 21a i Mk 8, 31a nie majg swoich odpowiednikdéw
w Ewangelii Lukasza. Pomija on wprowadzenie do zapowiedzi Meki, ktora po
nim nastepuje. Lukasz takze pomija wersety Mt 16, 22-23 i Mk 8, 32-33, gdzie
moéwi si¢ 0 napomnieniu Piotra przez Jezusa. Liczne elementy wspdlne, przede
wszystkim stowa Jezusa, podkreslaja wzajemna zalezno$¢ tekstéw Marka, Mate-
usza i Lukasza. Nieliczne réznice $wiadcza o tym, ze tekst Marka jest podstawg
dla wersji pierwszej zapowiedzi u Lukasza i Mateusza.

Jak wynika z poréwnania tekstow pierwszej zapowiedzi u trzech ewan-
gelistdbw, mozna stwierdzi¢ bez watpienia, co jest tez stwierdzane przez wielu
egzegetow, ze Lukasz (a takze Mateusz) czerpig z Ewangelii Marka jako zrédta.
Pozostaje jednak problem stownictwa: ktére stowa naleza do tradycji, a ktére
do redakgji Lukasza?

Lukasz na pewno przeredagowal kontekst bliski pierwszej zapowiedzi ww.
9, 21-22". Otwarcie sceny z wyznaniem Piotra, w. 18, ewangelista rozpoczyna
od kal €y€vero'?, omija kontekst geograficzny pierwszej zapowiedzi, tj. Cezarei
Filipowej. Zwiagzane jest to z koncepcja teologiczng trzeciej Ewangelii. Lukasz
unika podawania za duzo wskazéwek topograficznych na korzy$¢ konstrukeji
literackiej swojej Ewangelii. Poczynajac od ww. 9, 1n, Lukasz zebrat i strescit
caly material Marka. Przedstawit gléwne perykopy: rozmnozenia chleba, wy-
znania Piotra, przemienienia itd. w kontek$cie opowiadania o drodze Jezusa
do Jerozolimy'. Jednym z powodéw opuszczenia powyzszych informacji moze

10U Mateusza przyimek om6 taczy sie z ,wycierpie¢ wiele”, gdzie moze znaczy¢ ,,przez”
lub ,,w rekach”; por. J.A. Fitzmyer, The Gospel According to Luke I-IX. Introduction, Trans-
lation, and Notes, New York-London—Toronto-Sydney—Auckland 1981, s. 780.

' Przyjmuje sie, ze wyznanie Piotra i pierwsza zapowiedz Meki to dwie czesci tego
samego epizodu, co jeszcze wyrazniej widac u Lukasz i Mateusza; por. A. Feuillet, Les trois
grandes prophéties de la passion et de la resurrection des évangiles synoptiques, Rev Thom
67 (1968), s. 554. W Ewangelii Marka (8, 31) mamy zaznaczone, ze pierwsza zapowiedz
byta poczatkiem nauczania Jezusa nt. Jego meki. H.F. Bayer w analizie Mk 8, 31 dochodzi
do wniosku, ze ten werset jest tak $ciSle zwigzany z poprzedzajaca sceng (ww. 8, 27-30),
ze stanowi on centrum pomiedzy dwoma przeciwstawnymi scenami: wyznaniem Piotra
i upomnieniem Piotra przez Jezusa; por. H.E. Bayer, Jesus’ Predictions of Vindication and
Resurrection, Tiibingen 1986, s. 158-159.

12 Takie lub podobne wyrazenia s3 typowe dla ewangelisty fukasza. Postuguje
sie nimi na poczatku réznych perykop (3, 12; 5, 1.17; 6, 1.6.12; 7, 115 8, 1.22.40;
9, 18.28.37.51; 10, 38; 11, 1.27; 14, 1; 17, 11; 18, 35; 19, 29; 20, 1). Zwykle tez po
éyéveto nastepuje rzeczownik odczasownikowy (3, 215 5, 1.12; 8, 40; 9, 18.51; 10, 38;
11, 1.27; 14, 1; 17, 115 18, 35) polaczony z okreSleniem miejsca (5, 12; 8, 1; 10, 38;
11, 1; 14, 1; 17, 11) lub tez czasu (5, 17; 6, 1.6.12; 7, 115 8, 1.22; 9, 28.51; 20, 1). Por.
H. Zimmermann, Metodologia del Nuovo ‘Testamento. Esposizione del metodo storico-cri-
tico, Torino 1971, s. 218.

13 Por. A. Feuillet, dz. cyt., s. 553.
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byé wg Schiirmanna fakt, ze znaczace wydarzenia s3g osadzone w przestrzeni
modlitwy (por. Ek 3, 21; S, 16; 6, 125 9, 163 9, 28; 10, 21; 11, 1; 22.17.19;
22,325 23, 34; 23, 46; 24, 30). Dla Lukasza bylo wiec niemozliwe, aby takie
wydarzenie, jak wyznanie Piotra, mialo miejsce w czasie, kiedy Jezus i Jego
uczniowie sg w drodze'.

Po wyznaniu Piotra Jezus zwraca sie do swoich uczniéw z nakazem milcze-
nia (w. 21). Podobiefistwo miedzy trzema ewangelistami ukazuje ten nakaz jako
most taczacy wyznanie Piotra i pierwsza zapowiedz Meki. Prawdopodobnie
Lukasz i Mateusz zinterpretowali tekst Marka'’. U Marka (w. 8, 30) i Mateusza
(w. 16, 20) nakaz milczenia wydaje si¢ mie¢ jako przedmiot wyznanie Piotra.
Lukasz natomiast ten nakaz taczy zaréwno z wyznaniem Piotra, jak i nastepu-
jaca po nim zapowiedzig. Tylko Lukasz podkre§la w sposéb wyrazniejszy nakaz
milczenia, uzywajac dwoch czasownikéw: €mripnoec' i mapryyetrev. W taki
sposob nakaz milczenia (w. 21) poprzedza w. 22 i stanowi niejako wprowadze-
nie do pierwszej zapowiedzi Meki.

Jesli chodzi o werset 22, to dostrzec mozna niektdre réznice w stosunku
do Zr6dta Markowego. Lukasz jest wierny w uzyciu tytutu ,,Syn Czlowieczy”.
Tytul ten stwarza wiele probleméw o réznym charakterze. Pozostawiajac na
boku calg problematyke zwigzang z tym tytutem, warto stwierdzié, ze tytul
»Syn Czlowieczy” ma bardzo szerokie i bogate znaczenie. Bez watpienia, jak
podkreslaja liczni egzegeci, tytul ten moze sie odnosi¢ bardzo dobrze do kon-
cepcji judeochrzescijaniskich w Palestynie. To samo dotyczy czasownika dei".

W tym, co odnosi sie do zmartwychwstania, Lukasz rézni sie od Mk
8, 31. U Lukasza wystepuje evyeipo i 1, tpltn, npepe, , natomiast u Marka
8, 31 spotykamy oviotnut i peta tpeic nuepag. Podobienstwa pomiedzy Lu-
kaszem i Mateuszem sugeruja, ze znaja oni tradycje r6zna od Markowe;j.
W taki spos6b Lukasz mégl postuzyé si¢ materialem od Mateusza, opuszcza-
jac wzmianke o szatanie, obecng u Marka 8, 32-33 i u Mateusza 16, 22-23".
Mozliwym powodem moéglby by¢ fakt, ze Lukasz ,oszczedza” Piotra
i apostolow, jak to czyni w innych miejscach Ewangelii (por. Lk 8, 11; 8, 24n;
9, 43; 18, 25n, 18, 31 i in.)"”. Marshall?® argumentuje w spos6b przekonujacy,
ze opuszczenie przez trzeciego ewangeliste napomnienia Piotra przez Jezusa
jest zwigzane ze skupieniem uwagi na tematyce meki Chrystusa i nasladowa-
niu Jezusa przez uczniow.

4 Por. H. Schiirmann, dz. cyt., s. 831.

15 Por. A. Feuillet, dz. cyt., s. 554.

16 Wedlug réznych opinii przedstawionych przez Bayera odno$nie do Mk 8, 30,
czasownik ten wydaje sie naleze¢ do tradycji Markowej, a nawet przed-Markowej; por.
H.F. Bayer, dz. cyt., s. 157-158.

7 Por. tamze, s. 214.

18 Por. tamze, s. 192.

¥ Por. H. Schiirmann, dz. cyt., s. 532, 839.

20 H.I. Marshall, dz. cyt., s. 367; por. J. Nolland, Luke (World Biblical Commentary,
35B), Dallas 1993, s. 475.
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5. Autentyczno$¢ wyrazen o cierpiagcym Synu Czlowieczym
i pierwszej zapowiedzi o Me¢ce

W stosunku do problemu pochodzenia i autentyczno$ci Mk 8, 31 oraz
innych zapowiedzi meki egzegeci pozostajg podzieleni?!. Jedni catkowicie od-
rzucaja przypisywanie Jezusowi autorstwa zapowiedzi, uwazajac je za vaticinia
ex eventu, czyli powstate po zmartwychwstaniu. Inni za§ podtrzymuja opinie
o pochodzeniu zapowiedzi przedpaschalnym.

Zwolennicy pierwszej opinii, czyli ze zapowiedzi powstaty dopiero po
zmartwychwstaniu, opierajg swoje argumenty na nastepujacych punktach:

1) logion ze wzgledu na stownictwo i tre$¢ nie moze nalezeé do Jezusa, ale
musi by¢ przypisany ewangeliscie lub pierwszej wspdlnocie chrzescijan. Problem
tkwi przede wszystkim w obecnosci tytutu ,,Syn Czlowieczy”, w jego pochodze-
niu i interpretacji?? oraz w temacie zmartwychwstania. Motywem przemawia-
jacym za odrzuceniem autentyczno$ci zapowiedzi o mece (a takze pozostalych
dwéch zapowiedzi Lk 9, 43b-45; 18, 31-34) ma by¢ fakt, ze Syn Czlowieczy
w Ksiedze Daniela 7, 13-14 nie cierpi;

2) zapowiedz zawiera otwarte potwierdzenie §wiadomosci Jezusa o swojej
przyszlosci.

W odpowiedzi na te krytyczne opinie zwolennicy pochodzenia przedpas-
chalnego zapowiedzi przytaczaja liczne argumenty??:

1. Powiedzenia méwiace o cierpigcym Synu Czlowieczym moga odnosié
sie do trzech tekstéw: o cierpigcym krolu w Psalmie 118, o cierpigcym studze
Jahwe w 1z 53 i do ogblnego tematu cierpienia sprawiedliwego, obecnego w my-
§li judaistycznej ST. Bayer** zauwazyl, ze w poczatkach judaizmu Psalmy ktada
duzy naciska na zwigzek migdzy wywyzszeniem sprawiedliwych a nadzieja
zmartwychwstania (Ps 33 8; 9; 18; 27; 32; 56; Mdr 2, 12-20; 5, 1-7). Zatem
mozliwo$¢ cierpienia Syna Czlowieczego istnieje w kontekscie mysli zydowskiej.

2 Por. R. Bartnicki, Ewangeliczne zapowiedzi meki, smierci i zmartwychwstania
w swietle kryteriow autentycznosci logiow Jezusa, CT 51/2 (1981), s. 53-64.

22 Taka opinie wyrazaja m.in. H. Lietzmann, R. Bultmann i ich zwolennicy. Wedtug
Lietzmanna wszystkie teksty zapowiedzi meki Syna Czlowieczego oraz teksty mdéwigce
o tajemniczej postaci Syna Czlowieczego nie s autentyczne. Dla judaizmu w czasach Je-
zusa tytul ,,Syn Czlowieczy” (tlumaczenie z aramejskiego barnasha) odnosit si¢ i znaczyt
»cztowieka”. R. Bultmann dzieli teksty o Synu Cztowieczym na trzy grupy: (1) Syn Czlo-
wieczy przybywajacy w czasie Paruzji; (2) Syn Czlowieczy, ktéry cierpi; (3) Syn Czlowie-
czy, ktory dziata na ziemi. Wsrdd tych grup Bultmann neguje autentyczno$é tylko drugiej
grupy tekstow, gdzie méwi si¢ o cierpieniu Syna Cztowieczego: por. A. Feuillet, dz. cyt.,
s. 538-539.

2 Przedstawiamy tutaj streszczenie poszczegdlnych opinii. W celu szerszego zapo-
znania si¢ z problematyka odsylamy do: D.L. Bock, Luke 1,1-9-50, t. 1, Grand Rapids
1994, s. 952-955.

24 H.F. Bayer, dz. cyt., s. 238-242.
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2. Przeciwko zaliczeniu tekstu Marka zapowiedzi jako vaticinia ex eventu
przemawiajg w sposob szczegdlny?’: a) tradycyjny kontekst zapowiedzi. Mamy
okreslone miejsce, tj. Cezarea Filipowa; wyznanie Piotra i poczatek nauczania
chrystologicznego przekazane nam przez Marka i obecno$¢ wzmianki o szata-
nie; b) wielokrotne Swiadectwa (por. Mt 16, 21-23/Lk 9, 22); ¢) obecnos¢ ele-
mentéw semickich w perykopie Mk 8, 31-33 par. umozliwiajg uznanie pierwszej
zapowiedzi za pochodzaca z tradycji przedpaschalne;j.

3. Wazne jest takze odniesienie do samej dzialalnos$ci i nauczania Jezusa.
Jedno jest pewne, ze Jezus musial liczy¢ sie z tym, iz w perspektywie przy-
sztosci czeka na Niego gwaltowna $mieré. Jezus w czasie swojej dziatalnosci
kilkakrotnie, wedtug prawa zydowskiego, zastugiwat na takowg §mieré. Np.
kiedy Jezus wypedzal demony (Lk 11, 14-15 par.); kiedy byl oskarzony o bluz-
nierstwo przeciwko Bogu (Mk 2, 7) i o niezachowanie szabatu (Ek 6, 1-5; 6-11).
W zwigzku z tym ostrzezenie: ,,Wyjdz i uchodz stad, bo Herod chce Cie zabié”
(Ek 13, 31) zastugiwalo na powazne traktowanie. W sposéb szczegblny, kiedy
Jezus wyrzuca kupcéw ze Swiagtyni, musi liczy¢ sie z tym, ze ryzykuje zyciem.

4. W Ewangeliach mozemy znalez¢ szeroki wachlarz tekstéw majacych
forme logidw, ktére jako temat majg przyszta meke Chrystusa?®:

a) stowa krytyki, nagany i biada skierowane pod adresem nauczycieli
Pisma i faryzeuszéw, ktérym Jezus zarzuca prze§ladowanie i zabijanie
prorokéw (Mt 23, 34-36 par.), wznoszenie grobowcoéw prorokom, ale
z zamiarem ich zabicia (Mt 23, 29-32 par.);

b) oskarzenie Jerozolimy, ktéra zabija postanych do siebie prorokéw (Mt
23, 27-32 par.) i niegodziwi dzierzawcy chcacy zabié syna gospodarza-
-dziedzica (Mk 12, 8 par.);

c) niektére fragmenty méwiace o szczegdlnym losie i przeznaczeniu Je-
zusa. Na przyktad los Jana Chrzciciela (Mk 9, 13 par.); los prorokéw
(Ek 13, 33); baranek paschalny (Mk 14, 22-24 par.);

d) seria tekstow, ktére umieszczajg problem loséw zycia Jezusa w kontek-
Scie konicowych wydarzen, tak jak np. rozpoczety wraz z meka Jezusa
»czas miecza” (Lk 22, 35-38) lub tez motyw kielicha meki i chrztu (Mk
10, 38nn);

e) zapowiedzi meki i cierpienia uczniéw: Mk 3, 34 par.; 10, 38nn par.;
14, 27nn par.; £k 22, 35-38.

Ten szeroki zbi6r tekstéw zawartych w réznych zrédiach zastuguje na
wnikliwe zbadanie, je$li chcemy daé w miare obiektywng opinie na temat hi-
storyczno$ci i autentyczno$ci zapowiedzi i przedstawié racje za tym, ze Jezus
zapowiedzial swojg meke i zmartwychwstanie.

2 Por. tamze, s. 216; J. Ernst, I Vangelo secondo Luca, t. 1-2, Brescia 19835, s. 403.
26 Por. J. Jeremias, La Passione, [w:] Teologia del Nuovo Testamento, t. 1, Brescia
1972, s.322-323.
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6. Komentarz

Przed pierwsza zapowiedzig M¢ki i Zmartwychwstania Piotr, w imieniu
apostolow, rozpoznaje w Osobie Jezusa obiecanego Mesjasza. Wyznanie Piotra
stanowi ,,motyw” interwencji Jezusa. Zwraca sie On do uczniéw z nakazem mil-
czenia (w. 21). Czasownik Tapayyéidw (5, 14; 8, 29.56) wyraza tutaj zakaz, ktdry
dotyczy tego, co powiedzial Piotr. Jego odpowiedz, mimo ze nie byta btedna, wy-
maga korekty. Bedzie miato to miejsce w zapowiedzi Meki, gdzie Lukasz przed-
stawia tajemnice meki Mesjasza. Niestety, opinia publiczna nie jest jeszcze przy-
gotowana na przyjecie takiej wiadomosci (por. Lk 9, 44-45; 18, 34). Objawienie
Swiadomosci Jezusa o Jego przysziosci i przeznaczeniu na razie zarezerwowane
jest tylko dla grona apostotéw. Uczniowie potrzebujg wskazan o typie Mesjasza,
jakim jest Jezus, i o tym, jakie beda konsekwencje dla tych, ktérzy beda chcieli
Go nasladowaé. Plany Boze pozostajg w sprzecznosci z tymi, ktore sg wyczeki-
wane przez uczniéw odnosnie do Osoby Mesjasza. Wyznanie Piotra sugeruje
oczekiwanie na Mesjasza politycznego i pelnego chwaly (Dn 7, 13-14; Ps 17 - 18;
J 6, 15). Jezus nie neguje takiej wizji Mesjasza. Juz w Osobie i w czynach Jezusa
zostalo zapoczatkowane krolestwo Boze, chociaz nie jest jeszcze w roli Syna Czlo-
wieczego przychodzacego w chwale, aby dokona¢ ostatecznego sadu Bozego?.

Przez uzycie imiestowu einwv Lukasz taczy wyznanie Piotra z nakazem mil-
czenia. Dzieki takiej konstrukeji ewangelista wyraza idee, ze mesjanistycznosé
Jezusa nalezy rozumieé w relacji do Jego Meki i Zmartwychwstania?®.

Motywem milczenia ma by¢ cierpienie Syna Czlowieczego, czyli Jego cier-
pienia. To jest pierwszy raz w Ewangelii Lukasza, kiedy Jezus otwarcie o tym
moéwi. Caly przekaz w. 22 koncentruje sie na figurze Syna Czlowieczego. Jezus
nie postuguje si¢ tutaj tytutem Mesjasza, ktéry zostal Mu nadany przez Piotra,
ale wlasnie tytutem Syna Czlowieczego.

W Starym Testamencie tytul Syn Czlowieczy, szczegdlnie w swoim wy-
miarze religijnym, wystepuje w Ksiedze Daniela 7, 9-14, a takze w Ps 8, 4nn;
80, 17; Ez 1, 4.15; 21, 26. Pochodzenie i tozsamo$¢ tej symbolicznej figury jest
przedmiotem wielu dyskusji. Czy jest to symbol kolektywny, czy pojedynczy?
Mozna ten tytul z jednej strony rozumieé jako przedstawienie figury narodu
izraelskiego, ktéry na koficu bedzie miat udziat w ostatecznym krélowaniu
Boga. Taka wizja bedzie wyrazata mesjanistyczng nadzieje w czasach ucisku
narodu wybranego przez wielkie imperia. Mimo takiej wizji ,,Syn Czlowieczy”
w Ksiedze Daniela przedstawia swoj krélewski charakter i bedzie ponownie
odczytywany i utozsamiany w judaizmie z Mesjaszem, potomkiem kréla Da-
wida i wyzwolicielem Izraela. Przyktady tego znajdujemy u 1 Henocha 37-71,
a takze w pismach I w. po Chr., w syryjskiej Apokalipsie Barucha w Apokalipsie

27 Por. R. Fabris, Messianismo escatologico e apparizone di Cristo, [w:] Dizionario
Interdisciplinare di Teologia, Torino 1979, s. 530-531.

28 Wiara apostoléw poglebia sie dzieki temu, co ustysza. Musza oni przej$é od Je-
zusa Mesjasza do Jezusa, Mesjasza cierpiacego”; F. Bovon, L’Evangile selon Saint Luke
(1,1-9,50), Geneve 1991, s. 486.
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Ezdrasza. Widzimy wiec ewolucje tej figury od znaczenia kolektywnego do
indywidualnego tytutu okreslajacego juz wlasciwg postad.

W Nowym Testamencie tytut ,,Syn Czlowieczy” nalezy do jednych
z czeSciej wystepujacych: 1) okreslenie ,,Syn Czlowieczy” wystepuje 69 razy
(w Ewangelii Jana 13 razy; w materiale wsp6lnym Lukasza i Mateusza 11 razy;
7 razy w potréjnej tradycji; w materiale wlasnym Mateusza 9 razy i 7 razy u Lu-
kasza); 2) to wyrazenie znajduje sie jedynie na ustach Jezusa. Nigdy ten tytul
nie byl nadany Jezusowi przez uczniéw czy tez przez ttumy; 3) tytul ten nie ma
wiekszego znaczenia w tradycji pierwotnego KoSciota. Spotykamy go jedynie
w Dziejach Apostolskich 7, 56 i w Apokalipsie 1, 13; 14, 14. Termin ten z kolei
pochodzi z j. aramejskiego i byt uzywany przez Jezusa: bar enash?.

Egzegeci klasyfikujg wyrazenia z ,,Synem Cztowieczym” w rézny sposdb?:

1. Najwieksza grupa uczonych klasyfikuje te wyrazenia wedlug tresci:
(a) dziatalnos$¢ obecna i historyczna Syna Czlowieczego; (b) Syn Czlowieczy
cierpiacy; (c) powrdt Syna Czlowieczego i Sad Ostateczny.

2. Inni dzielg wyrazenia o Synu Czlowieczym w zaleznosci od ich powig-
zania z Ksigga Daniela: (a) grupa tekstow, ktora nie ma zadnego powigzania;
(b) odniesienie domy$lne do Dn 7; (c) nawigzanie bezposrednie.

3. Inna jeszcze grupa egzegetow dzieli te powiedzenia na dwie grupy:
(a) grupa wyrazen odnoszacych sie do wtadzy Syna Czlowieczego i (b) teksty
moéwigce o odrzuceniu Syna Czlowieczego.

Lukasz w swojej Ewangelii uzywa tytutu o vioc tov dvépwmou, aby okreslié
misje Jezusa tutaj na ziemi. Dzigki niemu podkresla Jego wladz¢ i autorytet
(Ek 5, 24; 6, 5; 12, 10; 19, 105 22, 48) lub tez stuzbe i Jego pokore (Lk 6, 22;
7, 34; 9, 58). Trzeci ewangelista uzywa tego terminu takze w tekstach doty-
czacych Jego chwalebnego przyjscia i dnia sadu (Lk 9, 26; 11, 30; 12, 8.40;
17, 22.24.26.30; 18, 8; 21, 27.36; 22, 69). W ostatniej grupie znajduja sie te
fragmenty Ewangelii, w ktorych Lukasz uzywa tego tytulu w odniesieniu do
meki Jezusa (9, 22.44; 18, 31; 22, 22.48; 24, 7).

Jak juz wezesniej zaznaczyliSmy, obecno$¢ tego tytutu w materiale synoptycz-
nym stwarza liczne problemy zar6wno na poziomie interpretacji, jak i autentycz-
nosci i historycznosci pochodzenia. Nie chcac wehodzié w szczegdty calej szerokiej
problematyki, odsytamy zainteresowanych do odpowiednich prac naukowych?2.

Nas interesuje przede wszystkim zagadnienie: jak pogodzié wizje chwa-
lebng Syna Czlowieczego w Ksiedze Daniela z figurg Syna Czlowieczego, ktora
sie obecnie zajmujemy.

2 Por. J.A. Fitzmyer, dz. cyt., s. 208-209.

30 Por. D.L. Bock, dz. cyt., s. 925.

3t Por. J.A. Fitzmyer, dz. cyt., s. 208-211; F. Gryglewicz, Ewangelia wedlug
Sw. Lukasza. Wstep — przeklad z oryginalu — komentarz, Poznan 1974, s. 193-194.

32 B. Lindars, Credi tu nel Figlio dell’'Uomo?¢, Torino 1987; J.R. Donahue, Re-
cent Studies on the Origin of “Son of Man” in the Gospels, CBQ 48 (1986), s. 484-498;
M.P. Casey, General, Generic and Indefinite: The Use of The Term ‘Son of Man’ in Aramaic
Sources and in The Teaching of Jesus, JSNT 29 (1987), s. 21-56.
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Mozliwg odpowiedz mozemy znalezé, analizujac calg dziatalno$é Jezusa.
Jezus, Mesjasz, zapowiada ustanowienie i poczatek Krélestwa Bozego, czego
znakiem bedg Jego dziela: uzdrowienia, wypedzanie ztych duchéw (por. 4, 41).
Z drugiej strony jednak figura Syna Cztowieczego musi by¢ skonfrontowana
z innymi figurami mesjanistycznymi: prze$ladowanego proroka i ,,Stugi Bo-
zego”. Wpltyw tych ostatnich dwdch figur na dziatalnos$é Jezusa daje Mu impuls
do tego, aby zaprezentowaé w nowy sposéb nadzieje eschatologiczng w obliczu
Jego $mierci. W takim kontekscie znajduja sie wyrazenia dotyczace Syna Czlo-
wieczego w Jego upokorzeniu i chwale, los, jaki mozna byto po czeSci dostrzec
w wizji symbolicznej w Ksiedze Daniela, ktéra przedstawiala przes§ladowany
»hardd Swiety”3,

Przysztos$¢ i to, co czeka Syna Czlowieczego, jest opisane poprzez uzycie
czterech bezokolicznikéw. Poczynajac od maBelv, tre$é stéw sie rozwija i inten-
syfikuje, przechodzac w dmodokipuaodvat, dmoktavdrivat, aby na konicu przejsé
w €yepdiva jako przeciwienistwo poprzedzajgcej go triady.

Przede wszystkim Jezus ,,musi” wiele wycierpieé. To jest wyrazenie, ktore
nie ma doktadnych odpowiednikéw w jezykach semickich. U Grekéw wyrazato
ono konieczno$¢, ktéra realizuje sie w sposéb fatalistyczny. W LXX termin 8et
jest uzyty jako ukazanie odwiecznego Bozego planu zbawienia i jako wezwanie
do dobrowolnej jego realizacji.

W okresie migdzytestamentalnym 8ef oznacza cigglosé eschatologiczna,
ktérej plan zbawienia cztowieka bedzie bezwzglednie zrealizowany. Czesto
w LXX 8¢t jest ttumaczeniem bezokolicznika hebrajskiego. W taki sposéb nie-
ktore zwroty, ktére pierwotnie mialy znaczenie przyszloSciowe i ostateczne,
w pézniejszym okresie bedg rozumiane w sensie deterministycznym. Tak jak
np. teksty apokaliptyczne w Dn 2, 28.29.45. Do tego 6el z Dn 2 wydaje sig, ze
nawiagzuje dei z Mk 8, 31 i innych tekstow moéwigcych o zyciu i $mierci Jezusa.

W Ewangelii Lukasza 8ei odnosi si¢ do tematu meki jako zamierzonej
i chcianej przez Boga. Konieczno$é meki nie ma jednak nic z jakiego$ fatum,
ale jest wypelnieniem planéw Bozych. Wystepuje w zapowiedziach meki Je-
zusa (9, 22; 17, 25; 13, 33). Termin 8¢f wystepuje, i to tylko u Lukasza, kiedy
ewangelista przypisuje Jezusowi cechy zawarte w czwartej pie$ni o Studze
Panskim, Jego cierpienie, $mier¢ i chwale (Lk 22, 37; por. 1z 53, 12), oraz
kiedy ponownie podejmuje temat konieczno$ci meki w Lk 24, 7.26.44-46.
W innych dwéch fragmentach (Lk 2, 49; 4, 43) stowo to okresla wole dziata-
nia Boga Ojca w zyciu Jezusa. Pozostajg jeszcze inne dwa fragmenty méwigce
o tym, w jaki sposéb Jezus realizuje plan zbawienia cztowieka. Pierwszy to
konieczno$é uzdrowienia w szabat kobiety, ktéra byta pochylona i nie mogta
sie wyprostowa¢ (Lk 13, 16), i drugi opisujacy spotkanie Jezusa z Zache-
uszem i konieczno$¢ zatrzymania si¢ w jego domu (Ek 19, §5). W pozostalych
tekstach, ktore nalezg prawie wylacznie do Lukasza, termin 8ef oznacza po-

33 Por. R. Fabris, dz. cyt., s. 528-531.
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winnosci i obowigzki moralne i religijne (Lk 11, 42; 12, 12; 13, 14; 15, 32;
18, 1; 22, 7).

W analizowanym fragmencie Jezus zapowiada swoja meke i ukazuje
uczniom swojg akceptacje i nieprzymuszong wole realizacji woli swojego Ojca.

Czasownik ma@efv znaczy ,cierpie¢”, moze by¢ rozumiany jako akt cier-
pienia w ogdle lub tez jako sama §mieré. W naszym przypadku termin ten
méglby sie odnosic¢ do: a) cierpiefi Jezusa poprzedzajacych jeszcze odrzucenie
przez Sanhedryn; b) meki i $mierci Jezusa; c) badz tez razem z czasownikiem
drodokipe{w — odrzucenia i przeSladowania ze strony Zydow?.

Koncepcje wielu cierpien znoszonych przez Syna Czlowieczego nalezy naj-
prawdopodobniej rozumie¢ w $wietle przedstawienia figury Stugi Pafiskiego
u Izajasza 53 lub Psalmoéw (np. 30, 20)*¢. W judaizmie znajdujemy liczne teksty,
ktére méwig o cierpieniu sprawiedliwych, jak np. w Ksiedze Hioba i w Psalmach
(34, 19; por. 118, 22); motyw cierpienia pokutniczego jest szczegdlnie rozwiniety
w Iz 52, 13-53,12, gdzie méwi sie o cierpigcym Studze Paniskim JHWH: lecz
On sie obarczyt naszym cierpieniem, On dZwigal nasze bolesci (12 53, 4)*. Jego
cierpienie i meka majg charakter zado$éuczynienia za winy cudze (Iz 53, 4-6).
Z kolei w Ksiedze Madrosci (2, 10-20; 3, 1-9; 5, 4-5) pojawia sie temat Smierci
sprawiedliwych, ktora staje sie karg za grzechy Narodu Wybranego?®. Temat ten
jest fundamentem calej teologii meczenistwa w 4 Ksiedze Machabejskiej 17, 21-22.

W dalszej kolejnosci Jezus musi by¢ ,,oficjalnie” odrzucony przez trzy grupy
Zydow, ktore tworzyly Sanhedryn: dmodokipeodivar dmd t6v TpeaPutépwv kel
dpyep€wr kal ypappatéwy. Czasownik dmodokipale wystepuje 9 razy w NT
i odnosi si¢ zawsze (z wyjatkiem Hbr 12, 17) do meki Jezusa. Motyw odrzu-
cenia moze by¢ inspirowany Psalmem 118, 22. W taki spos6b polaczenie tych
dwoch tematéw — ,,cierpienia” i ,,odrzucenia” — przypomina nam na pewno
figure Stugi Panskiego z 1z 53, 3.

Po odrzuceniu Jezus zostanie zabity. ,,O «zabiciu» Jezusa méwi najstarsza
tradycja chrzescijaniska i to w sposéb pelny i sformutowany”. Temat ten bar-
dzo czg¢sto byl wykorzystywany przez chrzescijan w polemikach z judaizmem.

Na koncu zapowiedzi wystepuje wyrazenie ,,a trzeciego dnia zmartwych-
wstanie”. U Marka jest obecne dviotnu, inaczej niz u Lukasz i Mateusza, ktérzy
uzywaja stowa &yeipw. Obecnosé dwoch réznych form méwigcych o zmartwych-

3* Por. S. Zedda, Teologia della salvezza nel Vangelo di Luca, Bologna 1991, s. 14;
W. Grundmann, Set, [w:] TDNT, 24; H.F. Bayer, dz. cyt., s. 202-203; E. Tiedtke, H.-G. Link,
Necessita, [w:] DCBNT, s. 1086-10809.

35 H.I. Marshall, dz. cyt., s. 370.

3¢ Kwestia wplywu Iz 53 nie jest jednak wyrazna; por. J.A. Fitzmyer, dz. cyt., s. 780;
H.I. Marshall, dz. cyt., s. 370.

7 F. Mickiewicz, Ewangelia wedlug sw. fukasza 1-11 (NKB NT I1I/1), Czestochowa
2011, s. 479.

3% Por. J.Nolland, dz. cyt.,s. 465-466; B. Girtner, Sofferenza, [w:) DCBNT,s. 1767-1772.

3% H. Schiirmann, dz. cyt., s. 838.
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wstaniu Jezusa sugeruje prawdopodobne pochodzenie ich z dwoch odmiennych
zrodet: Markowego i wspolnego Mateuszowi i Lukaszowi*. Lukasz, aby wy-
razi¢ motyw zmartwychwstania, uzywa czasownika &yeipm w stronie czynne;j
(Dz 3, 15; 4, 10; 5, 30), z Bogiem jako podmiotem dzialajacym, albo w stro-
nie biernej, gdzie Bog jest podmiotem domyslnym (Lk 24, 34). Aoryst passivi
(teologiczny) tego czasownika tutaj obecnego mocno podkresla dzialanie Boga
w y,zmartwychwstaniu” Jezusa. Wczeéniejszemu modda TaBelv przeciwstawione
jest teraz €yepbnvat. ,,Z jednej strony mowi si¢ o tym, co wydarzy sie przez rece
ludzi, a z drugiej podkresla sie to, co bedzie dzietem Boga™'. W taki sposéb
meka i zmartwychwstanie sg w Scistym zwigzku.

Termin 1, tpltn, nuepe, (por. Lk 13, 32; 18, 33; 24, 7.21.46) nalezy do
fundamentalnego dziedzictwa wyznania wiary chrzescijanskiej (por. 1 Kor
15, 4). To wyrazenie jednak stwarza pewne problemy. Marek dla okreSlenia
przedziatu czasowego do zmartwychwstania, uzywa peta tpeic nuepac. Nato-
miast Lukasz uzywa tej z w. 22. Obydwa wrazenia moga znaczy¢ to samo, ale
forma u Marka moze oznaczaé ,,po krotkim czasie”. Wydaje sie, ze zwrot uzyty
przez Lukasza jest doktadniejszy.

Analiza stanowisk i opinii egzegetéw na temat formuly ,,trzeciego dnia”, do-
konanej przez Bayera*?, prowadzi do kilku wnioskéw: a) obydwa wyrazenia mé-
wigce o trzecim dniu majg pochodzenie semickie i mogg oznaczac krétki okres,
bez doktadnosci chronologicznej, jak tego mamy §wiadectwo w Lk 13, 324;
b) takie wyrazenia mogg oznaczaé okres trzech dni lub tez krétki przedzial
czasu (por. Rdz 42, 17; 2 Krn 10, 5,12; Est 4, 16); ¢) na koniec nalezy rozréznié
miedzy wyrazeniami, ktore opisujg bezposrednig kolejnosé wydarzen zwiaza-
nych z mekg i zmartwychwstaniem Jezusa, a bliskoscig Paruzji*t. ,,Jednoglosne
wyjaSnienie znaczenia takiego okreSlenia czasu nie jest juz dzisiaj mozliwe...
Mozna mysleé o krétkim okresie czasu (Oz 6, 2) miedzy $miercig a zmartwych-
wstaniem. W taki sposob znalezlibySmy si¢ takze przed ukryta aluzja do czasu
pelnego i publicznego ukazania si¢ Mesjasza™.

40 Por. H.I. Marshall, dz. cyt., s. 371; H.F. Bayer, dz. cyt., s. 208-210.

41 H. Schiirmann, dz. cyt., s. 838.

4 H.F. Bayer, dz. cyt., s. 205-208.

4 Enigmatyczny termin ,trzeciego dnia” w Ltk 13, 32 moze opisywaé czas, ktory
Bog przeznaczyt na dzialalno$¢ zbawcza Jezusa. Wedlug Ferraro wyrazenie to sugeruje
bezposrednio fakt zmartwychwstania; por. B. Prete, Origine del loghion: «Non conviene
che un profeta perisca fuori di Gerusalemme» (Lc 13,33b), [w:] Lopera di Luca. Contenuto
e prospettive, Leumann 1986, s. 243-260; tenze, Il testo di Luca 13, 31-33. Unita letteraria
e insegnamento cristologico, [w:] Lopera di Luca, 225-242; G. Ferraro, ,,Oggi e domani e
il terzo giorno” (oservazioni su Luca 13,32-33), RivBiblt 16 (1968), s. 397-407; .M. Perry,
The Three Days in the Synoptic Passion Predictions, CBQ 48 (1986), s. 637-654.

4 7. Jeremias, dz. cyt., s. 325-327.

4 7. Ernst, dz. cyt., s. 408.
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7. Zakonczenie

Na zakoficzenie podsumujmy wyniki analizy nad pierwsza zapowiedzig
Meki i Zmartwychwstania Jezusa.

Po ustaleniu tekstu i okresleniu kontekstu £k 9, 21 wiecej poSwigciliSmy
uwagi problematyce autentyczno$ci i historycznosci logionu. Kontekst jest
analogiczny u wszystkich trzech ewangelistow synoptycznych. W przypadku
Ewangelii Lukasza trzeba zaznaczyé niektore opuszczenia i pominiecia, ktore
sg wynikiem koncepcji struktury jego Ewangelii.

Analiza tradycji i redakcji pierwszej zapowiedzi ukazata nam szerokie pole
probleméw odnoszacych si¢ szczegblnie do autentycznosci i historycznosci lo-
gionu. Zostaly przedstawione liczne argumenty za pochodzeniem pre-pasquale
analizowanego tekstu.

W czesci poSwieconej wyjasnieniu stownictwa i komentarzowi poglebiono
znaczenie poszczeg6lnych stow i wyrazen. Pomimo probleméw zwigzanych z au-
tentyczno$cig zapowiedzi mozemy stwierdzié, ze Jezus wypowiadajacy stowa od-
noszace sie do Jego przysztosci jest sSwiadomy swojego cierpienia i meki, ktére do-
prowadzg Go do zmartwychwstania i chwalebnego zwyciestwa Syna Czlowieczego.
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