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ABSTRACT: The article concerns the short text The Sister by Karol Wojtyta. In doc-
uments of the Archives of the Metropolitan Curia in Cracow it was attached to the
first version of the poem Redemption Secking Your Form to Enter Man’s Anxiety. The
aim of the article is to present this work, to describe the author’s emendations in the
manuscript and to determine the status of the text. Finally, Zbe Sister turns out to be
not a version of the poem about Weronica, but rather a separate text, a draft on the
same subject as the later poem Redemption Seeking Your Form...
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ABSTRAKT: Artykul dotyczy krétkiego tekstu Karola Wojtyty Siostra, ktéry w doku-
mentach Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie zostal dotgczony do pierwszej
wersji poematu Odkupienie szuka Twego ksztaltu, by wejs¢ w niepokdj wszystkich ludzi.
Celem pracy jest prezentacja tego utworu, opis autorskich poprawek widniejacych
w jego rekopisie oraz ustalenie jego statusu. Siostra okazuje si¢ ostatecznie nie tyle
wariantowa redakcja poematu o Weronice, ile osobnym tekstem, szkicem na temat,
ktéry poeta podjal pdzniej w utworze Odkupienie szuka Twego ksztattu...
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1. Rekopis i postac tekstu

zbiorach Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie znajdujg sie kopie'

dwoch rekopiséw poematu Odkupienie szuka Twego ksztaltu, by wejs¢
w niepokdj wszystkich ludzi: wersji brulionowej z odmiankami tekstu (sygnatura
AKKWD 14) oraz czystopisu ze stosunkowo niewieloma juz poprawkami
autora (sygnatura AKKWD 13). Do pierwszej redakeji utworu dotaczona zo-
stata réwniez kopia krétkiego, pétstronicowego tekstu zatytulowanego Siostra,
opatrzonego ta samg sygnaturg archiwalng (AKKWD 14). Utwor, niewatpliwie
pisany reka Wojtyly, nie byl nigdy publikowany i jest zupelnie nieznany czytel-
nikom. O jego istnieniu nie wie réwniez wigkszo$¢ badaczy jego twérczosci, co
niewatpliwie wynika z faktu, Ze nie wspominaja o nim ani wydawcy utworéw
poety-papieza, ani $wiadkowie jego zycia.

Omawiany r¢kopis ma charakter brulionowy, nosi $lady wielu autorskich
poprawek i skreslen, cze¢$ciowo nieczytelnych ze wzgledu na bardzo niesta-
ranne, drobne pismo i niska jako$¢ kserokopii. Nie jest datowany. Numeracja
wprowadzona przez osobg opracowujacg zbiory archiwum (zapisana oféwkiem)
wlacza tekst do Odkupienie szuka Twego ksztaltu... — na gérze strony widnieje
cyfra s, aw dolnym prawym rogu 36, podczas gdy pierwsza strona poematu
nosi odpowiednio numery 72 i37. Na samej gorze strony mozna rowniez
dostrzec niewielkg, ale wyrazng jedynke, zapisang pidrem i prawdopodobnie
r¢kg autora.

Tak jak w wigkszosci autograféw Wojtyly, na gérze jednostronicowego
r¢kopisu widnieja dopiski modlitewne, ktére maja tu postaé taka samg jak
na pierwszej stronie brulionowego wariantu Odkupienia...: w lewym gérnym
rogu poeta umiescit skrét ,,Amdg” (czyli: ,, Ad maiorem Dei gloriam”), a w rogu
prawym — stowa ,,Totus Tuus ego sum” (AKKWD 14: 1).

W wersji ostatecznej, po uwzglednieniu autorskich poprawek, tekst brzmi
nastgpujqco3:

O ile mi wiadomo, losy samych rekopiséw nie zostaly ustalone. Jan Okon w nocie edytorskiej
do opracowanego przez siebie wydania wspomina wyraznie o przechowywanych w Archi-
wum Kurii Krakowskiej oryginalach, a nie o kopiach (zob. Noza wydawcy, [w:] K. Wojtyta,
Poezje, dramaty, szkice; Jan Pawel I1, Tryptyk rzymski, wstgp: M. Skwarnicki, Krakéw 2004,
5. 588).

Brak numeru 6 wynika by¢ moze z faktu, ze karta z Siostrg byla zapisana tylko po jednej
stronie, cho¢ trudno to jednoznacznie stwierdzié, dysponujac jedynie kserokopia.

Tekst przytaczam dokfadnie w takiej postaci, jaka prezentuje rekopis. Zachowane zostaly wszyst-
kie jego wlasnosci interpunkcyijne i ortograficzne, a w miar¢ mozliwosci — takze uklad graficzny.
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Amdg Totus Tuus ego sum
Siostra

Weronika

Twarzy cztowieka nie do$¢ zapamietad, trzeba wchtonaé,

wchtania ptétno zanurzone w cieczy pomieszanej z goracym oddechem

W taki sposéb pozostaja plamy o przenikliwej barwie,

w taki sposdb pozostaje znak i profil poprzez dzieje dusz

0soba, osoba jest tutaj:

osoba jest bardziej milczeniem niz mowa — /gtosem, niz gfosem",

jest nagtym wybuchem krwi, ktora kroplami sie wsacza

w ptotno i to wtasnie jestes Ty

wpatruje sie w Ciebie poprzez blask mych oczu,

w ktorych nagle zalénity tzy

tzy te [$nity z gtebi tej ciemnosci,
ktora osoba w kazdej chwili zaczyna by¢ (AKKWD 14: 1)

Oczywiscie w przypadku brulionowego utworu o nicustalonym statusie
(0 czym jeszcze bgdzie mowa) wspomniana ostateczno$¢ moze mieé charakter
wylacznie umowny. Wida¢ to wyraznie w szostym wersie, w ktérym Wojtyta
pozostawil dwa (zapisane réwnolegle bez skre$lenia) warianty: ,,osoba jest bar-
dziej milczeniem niz glosem” oraz ,,0soba jest bardziej milczeniem niz mowg”

(AKKWD 14: 1):

i

1ie »

Niemozno$¢ rozstrzygnigcia, ktérg wersje nalezy uznad za ostateczna, to
raczej wyjatek w twérczosci Wojtyly. Jego teksty, cho¢ czasem przeksztatcane
naprawde radykalnie i poprawiane po wielekro¢, najcz¢sciej zdecydowanie
zmierzaly w strong wersji finalnej. Oczywiscie oba uzyte tu leksemy wiazg si¢
ze sfera jezyka i oba mogg stanowi¢ kontekstowe antonimy milczenia, przy
czym kazdy z nich nieco inaczej profiluje te relacje: opozycja milczenie — mowa
podkresla aktywno$é/brak aktywnosci jezykowej rozumianej calosciowo, za-
réwno jako tworzenie wypowiedzi, jak i w wymiarze czysto artykulacyjnym,

Na temat probleméw z ustaleniem postaci tego wersu zob. nizej.
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natomiast w zestawieniu milczenia z glosem zaakcentowany zostaje przede
wszystkim sam dZwiek.

Nie jest réwniez jasne, jak nalezy interpretowa¢ status nadpisanych nad kolej-
nym skresleniem stéw: ,niz glosem”. Czy przejawia si¢ tu decyzja o ostatecznym
wyborze pierwszej z obecnych w rekopisie wersji, czyli swoiste jej wzmocnienie,
przy ktérym autor zapomnial juz usunaé¢ pierwotny $lad swojego pomystu (,jest
bardziej milczeniem niz glosem”), czy tez zamiar powtdrzenia poréwnawczej
frazy ,niz glosem”, by¢ moze rozwinigtej jeszcze w dalszej, skreslonej czgsci
wersu (»jest bardziej milczeniem niz glosem, niz glosem <[...] kazda kropla
krwi>*")? A moze mamy do czynienia po prostu ze zwykla pomytka? Nie
sposob juz chyba tego rozstrzygnaé®.

2. Autorskie poprawki w rekopisie

Autograf Siostry zawiera wiele $wiadectw autorskich poprawek — niestety
w duzej czeéei nieczytelnych badz przynajmniej trudnych do odezytania. Juz
w pierwszym wersie Wojtyla skreglit potgczenie dwoch stéw, z kedrych tylko
pierwsze trudno zakwestionowa¢ — jest to ,<obraz>". Drugie to najprawdopo-
dobniej (choé¢ nie na pewno) ,,<[widziany]>".

Podobne problemy pojawiajg si¢ réwniez w drugim wersie tekstu, w ktérym
mowa o ,,pl6tnie zanurzonym w cieczy pomieszanej z goracym oddechem”
(AKKWD 14: 1). Pierwotnie miejsce rzeczownika ciecz zajmowal inny wyraz,
skreslony pdzniej grubg kreska i przez to niemozliwy juz do jednoznacznego
odczytania; inng, takze nie catkiem czytelng posta¢ miato réwniez rozbudowane
okreslenie: ,,pomieszanej z goracym oddechem”, ktdre poczatkowo rozpoczynato
si¢ od imiestowu splywajgcy: ,<spltywajacej i [..]>” (AKKWD 14: 1).

Nieoczywiste jest stowo rozpoczynajace skreslong propozycje: ,,<[...] kazda
kropla krwi>” (AKKWD 14: 1) w omawianym juz klopotliwym fragmencie:
»osoba jest bardziej milczeniem niz mowa — / glosem, niz glosem”. Krétkosé
tego elementu nasuwa przypuszczenie, ze byl to zapewne przyimek badz spojnik,
oile nie zalazek dtuzszego ciagu — sposdb przekreslenia nie pozwala jednak
rozstrzygnaé, z jakim leksemem mamy do czynienia.

Nawiasami uko$nymi wyrézniam fragmenty skreslone przez autora; w nawiasach kwadra-

towych umieszczam te fragmenty, ktorych odczytanie okazalo si¢ watpliwe (np. ,[bruzdy]”)
lub niemozliwe (np. ,[...]").

W zwigzku ze wskazanymi problemami oméwiony fragment pozostawilam w dwdch wersjach,
oddzielajac je od siebie ukosnikiem. Jako pierwszy przywolany zostal wariant obecny na linii
tekstu (czyli ,,osoba jest bardziej milczeniem niz mowa -”), jako drugi — nadpisany powyzej.

6
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Ostatni fragment tekstu, ktérego wyjéciowej postaci nie udato si¢ ustali¢,
pojawia si¢ w wersie: ,wpatruj¢ sic w Ciebie poprzez blask mych oczu”. Po-
czatkowe pomysly poety na wyrazenie rzeczownikowe wprowadzane przez
przyimek poprzez byty zupetnie inne — w brulionie widniejg tu dwa skreslone
elementy. Pierwszy wariant, zapisany na linii tekstu, jest cz¢éciowo nieczytel-
ny - za pewny mozna uzna¢ tylko jego pierwszy czlon ,,<smugi>”, natomiast
niepodobna chyba zdecydowa, jaki wyraz znajduje si¢ po nim (,,<smugi [...]>”).
Z kolei w nastepnej wersji tekstu, zanotowanej pod skreslona pierwsza i rowniez
ostatecznie skreslonej, watpliwosci nie budzi drugi komponent: ,<ziemi>”;
pierwszy to prawdopodobnie ,,<[bruzdy]>” (proponuj¢ wigc lekcje ,<[bruzdy]
ziemi>”), ale trudno tu o catkowita pewno$¢ (AKKWD 14: 1).

Pozostale poprawki autorskie wydajg si¢ raczej klarowne, przynajmniej jesli
chodzi o samo odczytanie tekstu.

W pierwszym wersie pojawia si¢ drobne skreslenie — poczatkowe sformuto-
wanie: ,, Twarzy cztowieka nie do$¢ zapamietad, trzeba <ja> wchionaé” zostato
zredukowane do: ,,Twarzy czlowicka nie do$¢ zapamietaé, trzeba wchtona¢”
(AKKWD 14: 1). By¢ moze Wojtyla chcial tu - tak jak w wielu innych miejscach
swoich rekopiséw — uniknaé redundanciji, ktéra wprowadzat usuniety zaimek
(czasownik ,wchlona¢” nie moze si¢ odnosi¢ do innego obiektu niz twarz).

W zdaniu: ,W taki sposéb pozostaja plamy o przenikliwej barwie” za-
chowalo si¢ $wiadectwo wezesniejszego pomystu: ,W taki sposéb <pozostaja
znaki>” (AKKWD 14: 1). Wyrazenie: ,,pozostaja znaki” zostalo w tym miejscu
skreslone, ale w redakgji finalnej pojawito si¢ — z drobng modyfikacja grama-
tyczng — w kolejnym wersie, kt6ry brzmi: ,w taki sposéb pozostaje znak i profil
poprzez dzieje dusz”. Jak wida¢, Wojtyta postanowil z niego nie rezygnowac,
lecz umiesci¢ je pdzniej, tak, aby nie przesagdzaé od razu, czym staja si¢ efekty
zanurzenia plétna w cieczy i jak je mozna interpretowaé, ale rozpoczaé od ob-
serwacji czysto sensualnej: ,pozostaja plamy o przenikliwej barwie”. Nazwanie
tych plam ,,znakiem” stanowi wigc dopiero kolejny etap rozpoznania7.

Czysto techniczny charakter ma przesunigcie polaczenia ,<osoba jest>”
w dystychu, ktéry ostatecznie brzmi tak:

0soba, osoba jest tutaj:
osoba jest bardziej milczeniem niz mowa — /gtosem, niz gtosem (AKKWD 14: 1).

Znamienne, ze znak pojawia si¢ tu w zestawieniu z bardzo waznym dla Wojtyly leksemem
profil (zob. A. Koztowska, Od psalméw stowiasskich do rzymskich medytacji. O stylu arty-
stycznym Karola Wojtyly, Warszawa 2013, s. 103—113).



212 Anna Koztowska

Pierwotnie na koncu pierwszego z przywolanych werséw poeta dopisal: ,<oso-
ba jest>”, tak jakby chcial kontynuowa¢ definiowanie osoby po dwukropku bez
wprowadzania granicy wersu. Zmienil jednak najwyrazniej zamiar, bo usunat
wskazane sformulowanie i ponownie je umieécil na poczatku nowego wiersza.

Skomplikowane i trudne do uszeregowania sa poprawki obecne w drugim
wersie zacytowanego powyzej dystychu. O klopotach z ustaleniem ostatecznej
wersji tego fragmentu tekstu byla juz mowa; probleméw nastrecza réwniez
lektura jego redakcji wariantowych. Po wyrazeniu ,,niz mowa -7, ktére zostato
zapisane na linii tekstu, pojawia si¢ skreslone potaczenie ,,<jest kropl>”, natomiast
po »niz glosem” — ,<[...] kazdg kropla krwi>" (AKKWD 14: 1). W kolejnej
linijce poematu widnieje usunigta fraza: ,<ktéra przesacza si¢ w ptdtno>”,
odnoszaca si¢ niewatpliwie do krwi z wersu poprzedniego, niezaleznie od
tego, ktdry z obecnych w tekscie wariantéw bedziemy rozwazaé. Podobnie jak
w omoéwionych juz przypadkach, rezygnacja z przywotanego wersu nie byta
jednak catkowita — autor zadecydowal wprawdzie o jego skresleniu, ale nieco
zmodyfikowany fragment zachowat w wersji ostatecznej, w ktérej czytamy: ,,jest
naglym wybuchem krwi, ktéra kroplami si¢ wsacza / w plétno” (AKKWD
14: 1). Jak wida¢, finalna posta¢ tekstu zarysowuje obraz bardziej dynamiczny
(,nagly wybuch”) i akcentujacy calos¢, a nie czgéé (,krew” w ogdle, a nie ,.kropla
krwi”); inng rol¢ odgrywa tez w nim oczywiscie kropla, ktdra z gléwnego czlonu
definiensa (,jest [...] <kropla>”) staje si¢ doookresleniem procesu wsaczania sie,
informujacym o sposobie jego przebiegu.

Bardziej zasadnicza i niosaca wicksza zmiane poprawka zostata wprowadzo-
na do dalszej czgéci tego samego wersu, ktory ostatecznie brzmi: ,,i to wlasnie
jestes Ty”. Poczatkowo zamiast stéw ,jestes Ty” poeta napisal: ,<jest twarz>”
(AKKWD 14: 1), co nawigzywalo oczywiscie do otarcia twarzy Jezusa chusta
Weroniki i do odbicia Jego oblicza na plétnie, ale miato zupetnie inny wy-
dzwick: po pierwsze, zawieralo sucha, bezosobowa konstatacje faktu, a nie — jak
w redakeji finalnej — zwrot do adresata, po drugie za$, zwracalo uwage przede
wszystkim na fizyczny aspekt catego zdarzenia, czyli powstanie wizerunku,
anie na objawienie sie w nim osobowego ,,Ty”. Wprawdzie twarz ma rOwniez we
wspolezesnej polszezyznie metonimiczne znaczenie Losoba™® ale w przywolanym
kontekscie sytuacyjnym nie narzuca si¢ ono czytelnikowi; Wojtyta uznat wiec
najwyrazniej za konieczne, aby nada¢ tej scenie tak bliska sobie interpretacje
personalistyczng poprzez wprowadzenie zaimka osobowego 7j.

¥ Poséwiadcza to m.in. Wielki stownik jezyka polskiego, red. P. Zmigrodzki, hetp://www.wsjp.
pl/index.php?id_hasla=20155&ind=0&w_szukaj=twarz [dostep: 25.10.2018].



Siostra — brulionowy tekst Karola Wojtyty 213

W kolejnym wersie pojawia si¢ $lad autorskiego wahania co do formy czasu
gramatycznego — linijka zaczyna si¢ bowiem od skreslonego ,,<bede>”, ktére
ostatecznie przerodzilo si¢ we: ,wpatruje sic w Ciebie” (AKKWD 14:1).

O problemach z odczytaniem nastgpnych stéw — doprecyzowujacych, przez
co osoba méwiaca wpatruje si¢ w Chrystusa — byta mowa powyzej. Niezaleznie
od wyrazonych juz watpliwosci, na podstawie zmian, ktére udalo si¢ zidenty-
fikowa¢, mozna chyba uchwyci¢ zasadniczy kierunek przeksztalcen tej czgsci
tekstu i zawartego w nim obrazowania. W pierwotnej wersji autor zastosowat
tu wyrazenia przywolujace elementy $wiata zewnetrznego: ,,<smugi [...]>”
i ,<[bruzdy] ziemi>”, ktére pelnily role przeston, a moze nawet przeszkéd dla
wzroku. Ostatecznie zdecydowal si¢ na ,,blask mych oczu” (AKKWD 14: 1),
a zatem okreslenie jednej z wlasnosci samego podmiotu méwiacego, co pociag-
n¢lo za sobg zmiang funkgji calej frazy — ,,blask mych oczu” trudno rozumieé
juz jako przestone dla wzroku, to raczej jego medium lub narzedzie.

Omoéwiony wyzej wers pierwotnie koniczyt si¢ wskaznikiem zespolenia
(a wlasciwie jego zalgzkiem) zapowiadajacym zdanie podrzedne: ,,blask mych
oczu, <w ktory>” (AKK'WD 14: 1). PéZniej autor uznal najwyrazniej, ze zdanie
to powinno si¢ w caloéci znalez¢ w kolejnym wersie i w zwiazku z tym skreslit
niedokonczone wyrazenie, a nast¢pnie zapisal je jeszcze raz a linea: ,w ktorych
nagle zal$nily fzy” (AKKWD 14: 1).

Slad do$¢ radykalnego przeksztalcenia tekstu pozostal w nastgpnym wier-
szu, ktéry mial by¢ pytaniem (by¢ moze retorycznym): ,,<Dlaczego placz¢>”
(AKKWD 14: 1). Ostatecznie poeta zrezygnowal z niego i zaproponowat od
razu fragment puentujacy caly tekst:

tzy te [$nity z gtebi tej ciemnosci,
ktora osoba w kazdej chwili zaczyna by¢ (AKKWD 14: 1).

Pierwszy wers przywolanego dystychu takze miat poczatkowo nieco inng
posta¢ — po czasowniku ,l$nily” nastgpowato wyrazenie: ,<z glebi il$nig>”
(AKKWD 14: 1). Skresliwszy je, autor porzucit pomyst powtarzania czasownika
w czasie terazniejszym i zamiast tego rozbudowat fraze ,,z glebi” o okreslenia,
z ktorych wylania si¢ wlasciwa mu koncepcja osoby — ,,stajacej si¢” w kazdej
chwili i zawsze stanowiacej tajemnice.

Charakterystyczne, ze wiele oméwionych poprawek wigze si¢ z przesunigcia-
mi poszczeg6lnych elementéw w strukeurze tekstu, a wige z przeksztalceniami
o charakterze kompozycyjnym. Nawet w tych fragmentach, w ktérych przesu-
ni¢ciom towarzysza inne emendacje, stowa i wyrazenia poczatkowo usunigte
powracaja cz¢sto w wersji finalnej. Zmiany nie sa réwniez bardzo radykalne,
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co pokazuje, ze interesujgcy mnie utwér — mimo wielu skreslen zdradzajacych
autorskie wahania — byl juz w momencie zapisywania w jakims sensie wstepnie
przygotowany, ze mysli Wojtyly od poczatku krazyly wokét tych samych idei,

obrazéw i stow.

3. Problem statusu Siostry

Sposéb opracowania dokumentéw w archiwum wskazuje na to, ze Siostra
zostata uznana za czg$¢ pierwszej, nietytulowanej wersji poematu o Weronice.
Przekonanie to wyraza si¢ we wlaczeniu tekstu do brulionu poematu, nadaniu
mu tej samej sygnatury oraz wprowadzeniu ciaglej numeracji stron. Taka in-
terpretacje podwaza jednak kilka faktéw o charakterze zewnatrztekstowym.
Po pierwsze, numery stron pochodzace od autora to w omawianym ciagu reko-
piséw kolejno: 1, 1, 2... itd. az do s, co wyraznie $wiadczy o tym, ze mamy do
czynienia z dwoma osobnymi tekstami: jedno- i pi¢ciostronicowym. Po drugie,
na rekopisie Siostry 1 na pierwszej stronie poematu o Weronice powtarzajg si¢
takie same modlitewne dopiski (,, Zozuus Tuus ego sum”), podczas gdy nastepne
strony przynoszg rozne teksty — kolejne urywki modlitwy $w. Ludwika Marii
de Montforta z Traktatu o doskonatym nabozeristwie do Najswigtszej Maryi
Panny, przyjetej przez Wojtyle za dewize biskupia:

Totus Tuus ego sum (AKKWD 14: 1)

et omnia mea Tua sunt (AKKWD 14: 2)
Accipio Te in mea omnia (AKKWD 14: 3)
Praebe mihi Cor Tuum Maria (AKKWD 14: 4)
Maria, Mater gratiae (AKKWD 14: 5).

Wydaje si¢ watpliwe, aby poeta celowo powtédrzyt te same stowa na dwoch
kolejnych stronach jednego rekopisu.

Jest jeszcze trzeci argument kwestionujacy wiaczenie omawianego tekstu do
pierwszej wersji Odkupienia... — na gérze nastepujacej po Siostrze strony brulio-
nu widnieje nieco skrécony lacinski cytat z Listu do Kolosan (por. Col 3,1-2):

Si consurrexistis cum Christo,
quae sursum sunt quaerite,
quae sursum sunt sapite

C
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Jesli uznamy, ze w tym miejscu rozpoczyna si¢ poemat, cytat ten mozna uznaé
za jego motto; w innym wypadku status tego tekstu okazaltby si¢ nieco prob-
lematyczny.

Rozwazenia wymaga tez pytanie, czy Siostra nie jest pierwsza wersja poematu
o Weronice, do ktérego omawiany brulion oczywiscie nawigzuje tematycznie.
Trudno w nim jednak wskaza¢ takie sformulowania, ktére moglyby stanowi¢
zalazki pierwszej wersji utworu, do$¢ zreszta bliskiej redakgji finalnej. Co wigcej,
wydaje sie, ze sposob przedstawienia fenomenu Weroniki w interesujagcym mnie
tekscie jest nieco odmienny od tego, ktéry Wojtyta wybrat w poemacie. W Siostrze
obecne s3 m.in. motywy izagadnienia nieznane czytelnikom zadnej z dwéch
wersji rekopismiennych, takie jak problem bycia i manifestowania si¢ osoby. Za-
skakujaco duzo uwagi poswiecit tu réwniez Wojtyta kwestii sposobu powstawania
plam na tkaninie, pominietej catkowitym milczeniem w pozostatych redakcjach.
Trzeba takze zauwazy¢, ze nawet te motywy, ktdre poeta zastosowal réwniez
w wariantach tekstu o Weronice, w Siostrze funkcjonujg w innych kontekstach
i w rezultacie petnig odmienne funkcje. Wida¢ to na przyktadzie obrazu ptétna —
w analizowanym tekscie, a szczegélnie w jego poczatkowych, pézniej wykreslo-
nych sformulowaniach, ptétno jest ukazywane przede wszystkim w wymiarze
fizykalnym i uchwycone w tej chwili, w ktérej odbija si¢ na nim twarz Zbawiciela:

Twarzy cztowieka nie do$¢ zapamietad, trzeba wchtonaé,

wchtania ptétno zanurzone w cieczy pomieszanej z goragcym oddechem
W taki sposéb pozostajg plamy o przenikliwej barwie,

w taki sposéb pozostaje znak i profil poprzez dzieje dusz

0soba, osoba jest tutaj:

osoba jest bardziej milczeniem niz mowa — /gtosem, niz gtosem,
jest nagtym wybuchem krwi, ktora kroplami sie wsacza

w ptotno i to wtasnie jestes Ty (AKKWD 14: 1),

podczas gdy w finalnej postaci poematu kwestia powstawania odbicia oblicza
Chrystusa nie jest juz obecna; mowa tu wlasciwie tylko o ptétnie jako o prze-
kazanym potomnym symbolu wtasciwej Weronice postawy:

Tutaj czekam na twoje dtonie trzymajace zwyczajne ptétno (O 168)°
Ta chusta stata sie wotaniem serc (O 170)

9

Wedlug wydania: K. Wojtyla, Poezje, dramaty, szkice, Jan Pawel 11, Tryptyk rzymski, wstep

M. Skwarnicki, Krakéw 2004. Cyfra w nawiasie odsyla do numeru strony.
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W tym ptdtnie jest znak bliskosci, w ktérym chronisz sie przed swym wtasnym
ksztattem (O 171)

wydobywasz dalekim spojrzeniem odbitego na ptdtnie Oblicza taki pokdj, ktd-
rego wcigz szuka moj niespokojny ksztatt (O 171)

Ciemniejace ptétno w twoich rekach przycigga niepokdj Swiata (O 172).

Charakterystyczne tez, ze w ostatniej wersji opisu sceny z Weronika Woj-
tyla zrezygnowat z komponentu ,,<ptétnem>”, przywodzacego na mysl mo-
ment powstania obrazu na chuscie: ,,i dotknij twarzy czlowieka <ptétnem>”
(AKKWD 13: 2).

Wskazane réznice miedzy fragmentem Siostra a oboma rekopiémiennymi
redakcjami poematu Odkupienie szuka Twego ksztaltu... sklaniaja do postawienia
tezy, ze omawiany utwor nalezy uzna¢ raczej za osobny tekst niz za pierwsza,
bardzo wstepng wersj¢ poematu. By¢ moze Wojtyla pierwotnie zamierzal
wiaczy¢ go do przygotowywanego utworu — ostatecznie jednak poprowadzit
swoja opowies¢ o Weronice w nieco innym kierunku, a charakteryzowany frag-
ment pozostal swego rodzaju szkicem na ten sam temat, alternatywna wersja
interpretacji sceny pasyjnej. Jest to wersja w pewnym sensie porzucona, jes’li
idzie o koncepcje artystyczng — ale jednak nieskreslona, niezakwestionowana
w sensie filologicznym. Skoro tak, Siostre nalezatoby w edycjach utwordw lite-
rackich Karola Wojtyty traktowad jako osobny utwor. Pozostaje mie¢ nadzieje,
e w przygotowywanym krytycznym wydaniu'® oraz w przysztych opartych na
nim publikacjach tak wlaénie si¢ stanie.
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