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Ksigzka ks. Janusza Wilka na temat charakterystyki i zadaf przelozo-
nego wspolnoty chrzeScijafiskiej zostala przygotowana z duzg staranno$cia.
Jej podstawowym Zrédlem sa Listy Pasterskie, tj. Pierwszy i Drugi List do
Tymoteusza i List do Tytusa. Nie jest to jednak jedyne zrdédto, na ktoérym
autor oparl swoje badania, co wyraznie zaznaczyl w bibliografii, wskazujac
na teksty biblijne (wydania krytyczne — 7 pozycji, nowozytne tlumaczenia Bi-
blii — 15 pozycji), pozabiblijne teksty zrodtowe (72 pozycje) oraz dokumenty
Kosciota (13 pozycji).

Rozprawa rozpoczyna sie od bogatego wykazu skrétéw (8 stron) oraz
wstepu (8 stron). Zasadniczy jej trzon sktada sie z dwdch czesci. W pierw-
szej poruszone zostaly zagadnienia dotyczace charakterystyki przetozonego
wspOlnoty chrzescijanskiej, oczywiscie wedtug Listow Pasterskich, jako ze
ta grupa pism jest przedmiotem badan autora. W drugiej czeéci zaprezen-
towane zostaly zadania przetozonego tejze wspdlnoty. Powrdémy jeszcze
do pierwszej czeSci, ktorag J. Wilk podzielit na dwa rozdzialy. W pierwszym
przedstawit charakterystyke biskupa, prezbitera i diakona jako przetozonego
wspolnoty, a w drugim oméwit tytuty i metafory, ktére opisuja przelozonego
wspOlnoty. Rzecz, ktdra rzuca sie w oczy czytelnika, to pewna dysproporcja
w dtugosci tych rozdziatéw, odpowiednio 83 i 101 stron. Jednak uwazna lek-
tura pozwala ja zrozumieé, drugi bowiem rozdziat skupia sie na bardzo wielu
tytutach i metaforach. Oto one: apostot, herold, nauczyciel, wiezien, stuga,
czlowiek Boga, zolnierz, zapasnik, rolnik, pracownik, naczynie. Druga czesé
rozprawy sklada si¢ rowniez z dwoch rozdzialéw. Pierwszy z nich zostal po-
$wiecony zadaniom przelozonego wobec samego siebie, a s3 nimi: wzrastanie
w nauce, troska o gorliwo$¢ i prawowierno$é oraz troska o poboznosé, czy-
sto$¢ i zdrowie. Drugi za$ ukazuje zadania przetozonego wobec wspdlnoty,
a sa to: odpowiedzialno$¢ za nauke¢ Ewangelii, konfrontacja z szerzacymi
bl¢dna nauke, ksztaltowanie poszczegdlnych grup spolecznych. Zasadniczy
trzon pracy zamyka zakoniczenie (5 stron), w ktérym autor przedstawia za-
sadnicze wnioski z przeprowadzonych przez siebie badan. Autor przedstawil
réwniez bardzo bogata bibliografie naukowa. Ta ostatnia podzielona zostata
na kilka czesci. Szczegblng uwage nalezy zwrécié na niezwykle bogatg litera-
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ture w zakresie konsultowanych komentarzy (3,5 strony) i opracowania (18,5
strony). Autor opiera swoje badania na pozycjach wielojezycznych. Oprécz
polskich opracowan, siega rowniez po te publikowane w jezykach: wloskim,
niemieckim, francuskim i hiszpafiskim. W ten sposéb udostepnia polskiemu
czytelnikowi wyniki badan nad zagadnieniem prowadzonych w zagranicz-
nych oSrodkach.

Na szczegblng uwage zastuguje réwniez indeks autoréw (8 stron), ktory
bardzo utatwia czytelnikowi zorientowanie sie, z jakimi uczonymi autor po-
dejmuje dyskusje. Niezwykle waznym elementem rozprawy jest zamieszczenie
streszczenia w jezyku angielskim, ktore lokuje rozprawe w przestrzeni biblio-
graficznej o standardach europejskich i $wiatowych.

Nalezy zauwazy¢, ze autor operuje poprawnym i bogatym stownictwem,
jezyk ksiagzki jest naukowy, ale zrozumialy. Wnioski sg formutowane w spo-
s6b kompetentny; s3 dobrze uargumentowane i uzasadnione w tresci pracy.
Odznaczaja si¢ logiczno$cig wywodu i wynikaja bezposrednio z przeprowa-
dzonych analiz.

Praca zawiera duzo przypiséw, ktére wskazujg na umiejetnos¢ dyskus;ji
autora z innymi specjalistami w poszczegblnych zagadnieniach, ktére zosta-
ly poruszone w pracy. Przejrzystos$é i zrozumialo$é stylu jest duzym walorem
pracy. Do odnotowania jest rowniez precyzja terminologiczna, ktérg postu-
guje sie ks. Janusz Wilk. Rzecz dotyczy takich pojeé jak diakonos, presbyte-
ros i episkopos. Aby unikna¢ niemal narzucajacej sie terminologii analogicznej
(diakon, prezbiter, episkop), autor postuguje si¢ pojeciami greckimi, bo prze-
ciez odpowiednikiem gr. episkopos jest pol. ,biskup”. Pewnym mankamentem
jest ttumaczenie tekstow zZrodlowych, ktore nalezatoby dopracowaé. Drobnym
btedem edytorskim jest dzielenie wyrazéw greckich (zob. np. s. 187), ktore
nie zostalo dokonane prawidtowo. Sugeruje wiec, aby w przysztych wydaniach
zadbaé o usuniecie tego ,,chochlika drukarskiego”. Poza tym nalezy zadecydo-
wanie zauwazy¢ cztery fundamentalne zalety rozprawy ks. Janusza Wilka. Po
pierwsze, jako fundament swojego poszukiwania, autor wyraznie i precyzyjnie
wskazal cechy biskupa, prezbitera i diakona (s. 33-39). Po drugie, autor poszu-
kuje nie tylko znaczenia poszczegdlnych pojeé (biskupa, prezbitera i diakona),
lecz takze wskazal na funkcje tych oséb we wspdlnocie i zadania, jakie sg przed
nimi stawiane. Po trzecie, ks. Janusz Wilk nie bat sie podja¢ trudnego zagadnie-
nia tozsamosci (lub nie) biskupa i prezbitera w Listach Pasterskich. Po czwarte,
autor zajal si¢ nie tylko zagadnieniami ogélnymi, lecz takze szczegélowymi,
jak na przyklad znaczenie w 2 Tm 2, 15 zwrotu orthotomounta ton logon
tés alétheias (s. 187-190). Te wybrane zagadnienia §wiadcza o szczegdlnych
zaletach opracowania ks. Janusza Wilka. Bez watpienia réwniez wnioski sg
formulowane w sposob zrozumiaty i kompetentny; sg dobrze uargumentowane
i uzasadnione w treSci pracy. Odznaczaja si¢ logicznoscia wywodu. Wynikaja
bezposrednio z przeprowadzonych badan.
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Nie ulega watpliwosci, ze ksigzka ks. Janusza Wilka wzbogacita polski
rynek badan teologicznych w ogdlnosci, a biblijnych w szczegdlnosci. Jest to
opracowanie niezwykle rzetelne i pod kazdym wzgledem naukowe; uwzgled-
nia najnowsze badania i §wiatowg literature dotyczaca Listow Pasterskich.
Ksigzka stanowi doskonaly material w dziedzinie badan nad Corpus Pasto-
rale nie tylko dla studentéw, lecz takze dla teologow w celu odnajdywania
podstaw dla przedstawienia charakterystyki i zadan przetozonego wspdlnoty
chrzescijanskiej.

Konkludujac, nalezy stwierdzié, ze rozprawa ta jest w petni warto$§ciowym
opracowaniem egzegetycznym i teologicznym, ktére prowadzi autora do twor-
czych wnioskéw. Wnioski s3 dobrze uargumentowane, a poszczegdlne partie
wywodu zostaly poparte fachowa literaturg dotykajagcg omawianego zagadnie-
nia. Dobrze sie stalo, ze opracowanie to ujrzeto Swiatto dzienne i w ten sposob
moze sta¢ si¢ impulsem do dalszych badan nad Corpus Pastorale.

ks. Stawomir Stasiak



