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JOANNA JAROMIN

OBRAZ KROLESTWA BOZEGO
W PRZYPOWIESCI O SIECI
(Mt 13,47-50)

Chociaz idea krélestwa Bozego znana byla juz w Starym Testamencie
i w judaistycznej literaturze pozabiblijnej, to jednak przez chrze$cijan naj-
bardziej kojarzona jest z nauczaniem Jezusa, a szczegllnie — z Jego naucza-
niem w przypowieSciach. Mistrz z Nazaretu méwil zaréwno o tym kréle-
stwie, ktore juz nastato wraz z Jego przyjsciem i dazy do pelni, jak i o tym,
ktére nadejdzie przy koficu czaséw; jest to wiec krolestwo, ktore z jednej
strony dotyka ziemskiej terazniejszosci, z drugiej natomiast — niebianskiej
wieczno$ci. To krélestwo wymaga takze wieloaspektowego zaangazowania
czlowieka.

Jezus gloszac w przypowieSciach krélestwo Boze, ukazywal rézne jego
wymiary, m.in.: rozw0j, dynamike, warto$¢ i wiele innych. W ponizszych
rozwazaniach postaramy sie przyblizy¢é te walory krélestwa, ktére Jezus
przedstawil nam w przypowieSci o sieci, wystepujacej wyltacznie w Ewangelii
wg §w. Mateusza (13,47-50).

Kontekst

Przypowies¢ o sieci nalezy do Mateuszowego bloku nauczania Jezusa
w przypowie$ciach, a dokladniej — do koficowej jego czeSci. Poprzedzona
jest przypowie$ciami blizniaczymi o skarbie ukrytym w roli (13,44) i o dro-
gocennej perle (13,45-46). O rozgraniczeniu decyduje w. 47, rozpoczyna-
jacy sie stowem: maliv — ,dalej”, ,znowu”, co wskazuje na fakt, ze teraz
nastapig nowe tresci. Werset 51 zawiera natomiast pytanie: ,,Zrozumieli$cie
to wszystko?”, ktére odnosi si¢ do przypowiesci wygloszonej przed chwila.

* Dr Joanna Jaromin — Uniwersytet Opolski.
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Nastepnie jest wzmianka o tym, ze Jezus zakoficzyl nauczanie w przypo-
wiesciach i udal sie do Nazaretu (13,53-54a). Zmiana miejsca jest tu wiec
dodatkowym wyznacznikiem, ktéry wyodrebnia przypowiesé o sieci jako
samodzielny tekst.

Niekiedy przypowie$¢ o sieci (Mt 13,47-50) traktuje si¢ jako blizniacza
przypowiesci o chwascie (Mt 13,24-30), cho¢ nie wystepuja jedna po drugiej.
Zauwaza sie w nich bowiem pewne podobiefistwa: jak w sieci az do mo-
mentu oddzielenia znajduja sie ryby dobre i zle, tak tez pszenica rosta razem
z chwastem az do zniw. Warto zauwazyé, iz werset 49a jest powtdrzeniem
40b, natomiast 50 jest powtdrzeniem 42. Nalezy jednak zwrocié uwage na
to, ze przypowie$¢ o chwascie wzywa przede wszystkim do cierpliwosci, na-
tomiast przypowie$¢ o sieci ostrzega przed sagdem. J. Homerski zauwaza na-
tomiast, iz zarowno tre$é przypowiesci o sieci, jak i jej stownictwo oraz sens
zblizone s3 nie tyle do przypowieSci o chwascie, ile raczej do jej wyjasnienia
(Mt 13,36-43)".

Struktura

Przypowies¢ o sieci dzieli sie zasadniczo na dwie czesci: przypowiesé wia-
$ciwg i jej objasnienie. Kazda z nich posiada jednak jeszcze wlasne elementy
skfadowe.

13,47-48 — przypowiesé

13,47 - formuta wstepna z poréwnaniem

13,48a — napelnienie sie sieci

13,48b — wyciagniecie sieci na brzeg

13,48¢ — oddzielenie dobrych ryb od ztych
13,49-50 — objasénienie (obraz sadu)

13,49a — przybycie aniotéw

13,49b - oddzielenie ztych od sprawiedliwych

13,50a — ukaranie ztych

13,50b - rozpacz potepionych.

Juz sama struktura przypowiesci, bez zbytniego zaglebiania si¢ w jej tresc,
pokazuje aspekt eschatologiczny. Podczas dalszej analizy sprébujemy dociec,
czy taki wlasnie wymiar krélestwa Bozego Jezus chcial przekazaé w tej przy-
powiesci.

' J. HOMERSKI, Ewangelia wedlug sw. Mateusza. Wstep, przeklad z oryginalu,
komentarz (PSNT III/1), Poznan—Warszawa 1979, s. 226; R.T. FRANCE, The Gospel
of Matthew (NICNT), Grand Rapids, Michigan—-Cambridge 2007, s. 542.
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Analiza egzegetyczna

Omawiang przypowie$¢ otwierajg stowa przyblizajace technike rybotow-
stwa. Obraz w niej ukazany byl bardzo bliski stuchaczom Jezusa, zwtaszcza nad
Jeziorem Galilejskim, gdzie wickszo$¢ mieszkancow tego terytorium zajmowa-
la si¢ wlasnie ryboléwstwem — nie wytaczajac rowniez kilku Jego uczniéw. Siec
byta wstega o dlugosci nawet do 500 m i szerokoSci 2-3 m. Jeden jej koniec
umocowany byl na brzegu, reszta lezata zwinieta w todzi; rybacy zataczali pot-
kole, rozwijajac i wypuszczajac sie¢ do wody. Kierujac sie w strone brzegu, za-
garniali do$¢ duzg ilo$¢ ryb i innych stworzefi wodnych. Po wyciaggnieciu sieci
rybacy dokonywali selekcji. Jak kazdy akwen wodny, takze Jezioro Galilejskie
roito sie nie tylko od ryb, ktore w wiekszos$ci byty jadalne, ale takze od innych
zwierzat wodnych. W rzeczywistoSci wiec ,,zlymi rybami” byty te, ktdre nie
nadawaly sie do jedzenia lub byly rytualnie nieczyste. Pamieta¢ bowiem nale-
zy o przepisach Prawa Mojzeszowego, w my§l ktorego ,,Kazda istota wodna,
ktéra nie ma pletw albo tusek w morzach i rzekach sposréd wszystkiego, co sie
roi w wodzie, i sposrod wszystkich zwierzat wodnych, bedzie dla was obrzy-
dliwoscig” (Kpt 11,105 por. takze Pwt 14,9-10). W przypadku Jeziora Galilej-
skiego do tej kategorii zaliczal si¢ pewien rodzaj suma, ale moze tu tez chodzi¢
o stworzenia niejadalne, jak réznego rodzaju skorupiaki, ryby nadpsute czy te,
ktére mialy nieprzyjemny zapach btota?. W Swietle tych wszystkich dociekan,
niezmiernie ciekawy jest jednak fakt, ze w tekscie greckim przypowiesci o sieci
nie wystepuje stowo iy0¢ — ,,ryba™, co oznacza, ze nie chodzi tu o same ryby,
a akcent pada raczej na selekcje. Brak tego stowa moze by¢ jednak takze czysto
naturalny — po prostu sie¢ zagarniata, jak juz wcze$niej wspomniano, nie tylko
ryby, ale i inne zwierzeta zyjace w wodzie*. Poza tym, co bardziej istotne, kro-
lestwo Boze symbolizowane jest przez sie, ryba natomiast jest tylko punktem
odniesienia, a nie obrazem. Warto jeszcze zwrdcié uwage na pewien szczeg6l
— w przypowiesci nie ma takze konkretnej wzmianki o rybakach?’.

W przypowiesci wlasciwej (13,47-48) mowa jest o trzech réznych dzia-
taniach. Najpierw sie¢ zostaje zarzucona w morze, a nastepnie — po zagar-

2 A. JANKOWSKI, Krélestwo Boze w przypowiesciach, Poznan—Warszawa 1981,
s.55-56; ORTENSIO DA SPINETOLIL, Matteo. Il Vangelo della Chiesa, Assisi 1998°,s.409;
M. ROSIK, Duszpasterski komentarz do Nowego Testamentu. Ewangelia wg sw. Mateusza
(Mt 1,1-13,58), Tarnéw 2009, s. 190; A. PACIOREK, Przypowiesci Jezusa. Wprowadzenie
i objasnienie, Czestochowa 2013, s. 191-192; R.T. FRANCE, The Gospel of Matthew,
s. 542-543; A.J. HULTGREN, Le parabole di Gesit (Introduzione allo studio della Bibbia.
Supplementi 18), Brescia 2004, s. 295.

3 Podobnie rzecz ma sie w tekscie greckim przypowiesci o siewcy u Marka (4,3-9)
i u Mateusza (13,3b-9), gdzie nie wystepuje stowo oxépua — ,,ziarno”.

4 A. JANKOWSKI, Krélestwo Boze w przypowiesciach, s. 55.

5 J. HOMERSKI, Ewangelia wedlug sw. Mateusza, s. 226.
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nieciu wielu ryb — zostaje wyciggnieta na brzeg. Tam dokonuje si¢ selekcja,
polegajaca na oddzieleniu dobrych ryb od ztyché. Na poczatku gtéwny akcent
pada na samg sie¢; ryby i rybacy wskazani zostajg jakby przy okazji, p6Zniej
natomiast wyraznie wspomniane s3 ryby, za$ sie¢ tylko posrednio. Obydwie te
sceny wprowadzone sg czasownikami w stronie biernej. Strona bierna aorystu:
PinbOsion — ,,zostala zarzucona”, wskazuje na fakt, ze czynnos¢ zarzucenia sieci
zostala juz dokonana, co wigcej — nie dokonali tego rybacy, o ktérych zreszta
przypowie$¢ wprost nie méwi, ale sam Bog. Innym waznym czasownikiem
w stronie biernej jest éxinpadn — ,,zostata napetniona”, ale nalezy zwrdci¢ uwa-
ge réwniez na aoryst czasownika cvovdaym — ,zbieraé, zagarniac”, ktory infor-
muje, ze poldéw zostal juz dokonany, cho¢ jeszcze nie wydobyto sieci z wody.
Werset 48 takze wskazuje czynnosci jako dokonane — w aoryscie. Chodzi tu
jednak o perspektywe przysztosci, co znaczy, ze taka sytuacja dopiero nastapi.
To wszystko pozwala wiec na oddzielenie od siebie dwoch okreséw: terazniej-
szo$ci (dokonanej) i przysztosci (eschatologicznej). W terazniejszoSci nastepuje
zarzucenie sieci i zagarniecie ryb wszelkiego rodzaju. Te dwie czynnoSci wyra-
zone zostaly wlasnie za pomocg czasownikow w stronie biernej, co moze ozna-
czaé czynnoS$ci samego Boga. Terazniejszo$¢ mozna odczytaé wiec jako misje¢
chrzescijanska, w ktérej Jezus, poprzez swoich wystannikow, wzywa wszystkie
narody do krolestwa Bozego’. Z kolei akt sagdu, zdaniem A. Paciorka, odnosi
sie do KoSciota, a nie do wszystkich narodéw. Mozna sie tu bowiem dopatrzeé
pordéwnania sieci do Kosciota, gdyz gromadzenie ryb ,,wszelkiego rodzaju” nie
oznacza zebrania wszystkich ryb z catlego morza. Oddzielenie dobrych od ztych
nastapi wiec w KoSciele, a nie wérod narodéw. Nalezy wiec zastanowic sie, czy
mozna w takim razie mowié tu o ,koficu §wiata”? Niewykluczone, ze celowo
chodzi tutaj wlasnie o ide¢ sadu nad KoSciotem przy koncu $wiata (czyli jesz-
cze nie o sad ostateczny), w mysl ktérego ,,ztymi” bedg ludzie niezdecydowa-
ni, odznaczajacy si¢ laksyzmem religijnym, czego przyktadem jest m.in. trzeci
stuga z przypowiesci o talentach (Mt 25,14-30). Na nich wiasnie koncentruje
sie uwaga Ewangelisty, przy jednoczesnym jakby pominigciu sprawiedliwych.
Ukazanie przysztych loséw zlych ludzi sprawia, ze przypowiesé staje si¢ za-
cheta do wypelniania woli Bozej®. F.D. Bruner podkresla natomiast, ze ,,kro-
lestwo-sie¢” jest znacznie szerszym pojeciem niz Ko$cidél, poniewaz zawiera
w sobie takze pojecie Kosciota. Ta sie¢ zagarnia wszystkie rodzaje stworzen,
choé¢ w ,krélestwie-todzi” (czyli w nadchodzacym krolestwie niebios) znajda
sie tylko dobre. KoSciél, podobnie jak sieé, zawiera w sobie roznych ludzi, jed-

¢ A. PRONZATO, Przypowiesci Jezusa, t. 1, ttum. J. Merecki, Krakéw 2003, s. 151.

7 A. PACIOREK, Ewangelia wedtug swietego Mateusza (1-13) (NKB NT 1/1), Cze-
stochowa 2005, s. 565; J. HOMERSKI, Ewangelia wedlug sw. Mateusza, s. 226.

8 A. PACIOREK, Ewangelia wedlug swietego Mateusza, s. 565-566; TENZE, Przy-
powiesci Jezusa, s. 194; A.J. HULTGREN, Le parabole di Gesit, s. 296-297.
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nak ostatecznie w krolestwie znajda sie tylko prawi. Jest to ulubiona, etyczno-
-eklezjalna idea Mateusza Ewangelisty®.

W przypowiesci o sieci dochodzi wiec do glosu takze wymiar eklezjal-
ny. Mozna tu nawet odwolac si¢ do $§wiata symboli: w Starym Testamencie
i pismach judaistycznych morze symbolizowalo czasem $wiat i jego narody.
Ryby stanowily natomiast w judaizmie metafore cztonkéw wspolnoty, przeje-
tg zresztg bardzo szybko przez chrzescijan'®. W omawianej przypowiesci ryby
niewatpliwie przedstawiajg cztonkéw pewnej wspdlnoty: czy to Kosciota, czy
ludzkosci, czy tych, ktorzy wejda do krélestwa Bozego.

Wyrazenie ,,ryby wszelkiego rodzaju” (w. 47) podkre§la takze niejednorod-
ng kompozycje wspdlnoty chrzescijaniskiej (krélestwo niebieskie); nieco pdzniej
zostaje bezposrednio sprecyzowane, ze chodzi o ryby dobre i zte (w. 48), co su-
geruje niejako metafor¢ o dobrych i ztych wierzacych!'. W przeciwienstwie do
niecierpliwosci (faryzejskiej), ktora szerzy sie wewnatrz Kosciota, Mateusz pod-
kresla, ze do krélestwa przyjmowani sg Swieci i grzesznicy. Chociaz Ewangelista
nie precyzuje, jak dfugo moze trwac taka sytuacja, to jednak zapowiada dra-
matyczng konkluzje — kiedy juz sie¢ si¢ zapelni, woéwczas zostanie wyciggnieta
i dobre ryby zostang zebrane i zachowane, a zte bedg wyrzucone (w. 48). Tak
dtugo, jak ryby pozostaja w jeziorze i w sieci, nie sg rozrdéznione. Dopiero wte-
dy, gdy zostang wyciagniete, nastapi ostateczny rozdzial. Ewangelista sugeruje
wiec wyraznie, ze sie¢ symbolizuje zapoczatkowanie panowania mesjafiskiego
(krélestwo), do ktdrego w jego fazie definitywnej bedg wezwani tylko ,,sprawie-
dliwi” (por. w. 43). Niegodziwcy natomiast zostang ukarani przez pozbawienie
ich niebianskiego blogostawiefistwa; nadejda karzacy, wtraca ich w ,,piec roz-
palony”, gdzie jednak nie zostang zgtadzeni, ale na zawsze beda dr¢czeni obawa
i rozpacza'2. Symbolika pieca jest zgodna z dwczesnymi wyobrazeniami sadu,
w ktorych ogiefi zawsze wystepowal jako narzedzie kary. Wersety 49-50 stano-
wig sens calej przypowiesci. Dopiero w ich $wietle zauwazamy jej istotne ele-
menty. W miejsce posrednio tylko obecnych rybakéw pojawiajg sie aniotowie.
Wystepuje stowo dpopioday — ,,wyltacza”, ,,oddziely”, ktoére w sposéb szczegdlny
pokazuje, ze sad Bozy to definitywny rozdzial miedzy ludZmi dobrymi a ztymi.
Przypowies¢ konczy zapowiedz wiecznej kary dla ztych. I tu znéw aspekt escha-

° FE.D. BRUNER, Matthew. A Commentary, vol. 2, Grand Rapids, Michigan/Cam-
bridge 2007, s. 51.

10 A. PACIOREK, Ewangelia wedtug swietego Mateusza (1-13), s. 565.

1 Zdaniem A. Pronzato, dobre i zle ryby moga oznaczac takze pomieszane wartosci:
prawdziwe i falszywe. Dokad wiec cztowiek nie zechce ich rozr6znié dzieki swej madro-
$ci, dotad panowac bedzie wsrdd nich chaos. Z drugiej jednak strony nie nalezy zbyt po-
chopnie dokonywac selekcji, ale zaczekaé wlasnie na moment wyciagniecia sieci na brzeg;
A. PRONZATO, Przypowiesci Jezusa, s. 149. 151.

2. ORTENSIO DA SPINETOLI, Matteo, s. 409-410; R.T. FRANCE, The Gospel
of Matthew, s. 542.
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tologiczny zmienia si¢ bardziej w eklezjalny: mimo ze przypowie$¢ nie méwi
wprost o pracy Kosciola, to jednak mozna tu znalez¢ jej idee. Istnienie KoSciota
przygotowuje bowiem na sad Bozy i nawet w pewnym stopniu go antycypuje'.

Krolestwo Boze jest wiec jak sieé, ktdra zagarnia wszystkie ryby, bez wzgle-
du na ich predyspozycje i kondycje. Krdlestwo to jest bowiem przeznaczone
dla wszystkich — Jezus zainaugurowat je juz tu, na ziemi i wszyscy moga miec
w nim udzial. Nalezy mocno podkreslié, ze tak ukierunkowane byto wtasnie
postepowanie samego Jezusa — przyjmowal wszystkich bez wyjatku, pochylat
sie zwlaszcza nad tymi, ktérzy wyrzuceni byli poza nawias spoteczefistwa zy-
dowskiego, jak grzesznicy, celnicy, cudzoziemcy — to ich w sposéb szczegdlny
pozyskiwat dla krolestwa Bozego. Trafiajac wiec do tej sieci, ktorg jest krole-
stwo Boze w ziemskim etapie, musza oceni¢ swoja kondycje — czy sa rybami
dobrymi, czy zlymi; pobyt w sieci, czyli jeszcze tu na ziemi, to czas, kiedy
mozna si¢ nawrdcié, zanim aniotowie dokonajg podzialu na dobrych i ztych.
Podobnie jak rybacy dokonujg selekcji ryb po zakoficzonym polowie, tak tez
selekcja dokona sie w dniu sadu przed nadejSciem ostatniej fazy krolestwa
Bozego. Wspomniana juz wcze$niej strona bierna kluczowych czasownikéw
wskazuje na Boze rozporzadzenie — to z woli Boga wyjda aniotowie i oddzie-
I dobrych od ztych. Wspdétistnienie dobrych i ztych jest takze zgodne z Jego
wolg, gdyz nawet Koscidl nie jest spolecznoscia $wietych, ale ludzi z natury
swej sktonnych do grzechu. Ta sytuacja jest jednak tylko czasowa, gdyz Kosci6t
jest na ziemi przedstawicielem krélestwa Bozego, do ktorego wstep beda mieli
juz tylko ci dobrzy'. Podobnie wiec jak w przypowieséci o chwascie selekcji tej
nie nalezy przeprowadzaé zbyt pochopnie, tak i tu sie¢ trzeba wyciggnaé na
brzeg ze wszystkim, co sie w niej znajduje i pozostawi¢ rozdzial tego, co dobre
od tego, co zte dziataniu Bozej MadroSci. Przypowie$¢ ta wyraznie pokazuje,
iz czas obecny r6zni sie od tego, ktéry ma nadejsé.

Przestaniem przypowiesci jest uzasadnienie faktu istnienia dobra i zta
w krolestwie Bozym — ich rozdzielenie nastapi dopiero przy koficu czaséw,
ale do tego momentu beda wspdlistnieé. Po rozdzieleniu dobra i zla dokona
sie ostateczne zwyciestwo przynalezacych do krolestwa Bozego's. Interpretacja
przypowiesSci sprawia, ze staje si¢ ona raczej ostrzezeniem skierowanym do Ko-
Sciofa, ktéry jest wspdlnotg ludzi dobrych i ztych. Przy koficu $wiata Zli zosta-
na oddzieleni od dobrych i skazani na wieczng kare. Ta perspektywa powinna
by¢ mobilizujaca dla wierzacych w Chrystusa, by dzieki swemu postgpowaniu
zostali zaliczeni do grona ,,dobrych”. Zycie ziemskie daje nadzieje na to, by tak
si¢ stalo, jest to bowiem czas na nawrdcenie i przemiang.

13 J. HOMERSKI, Ewangelia wedfug sw. Mateusza, s. 227. .

4 A. PACIOREK, Ewangelia wedlug swigtego Mateusza (1-13), s. 566; TENZE,
Przypowiesci Jezusa, s. 194-195.

15" M. ROSIK, Duszpasterski komentarz do Nowego Testamentu, s. 190; A. PACIO-
REK, Przypowiesci Jezusa, s. 192-193.
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Podsumowanie

Mimo radosnej §wiadomosci, ze Jezus zainaugurowal juz ere mesjanska,
wsrod pierwszych chrzedcijan rodzily sie pytania, dlaczego w Kosciele wciaz
zdarzaja si¢ upadki? Swojej wspolnocie, borykajacej sie z réznymi proble-
mami zewnetrznymi i wewnetrznymi, Mateusz dodaje otuchy, pocieszajac
bliskoscig sadu eschatologicznego, ktoéry zado$éuczyni znoszonym krzyw-
dom i udrekom. Wyrazne jest podobiefistwo do wyroczni przeciw narodom,
przekazanym przede wszystkim przez prorokdéw, w ktdrych zapowiadana jest
zagtada idolatrii i niesprawiedliwosci wszystkich ludéw (por. Iz 24; Ez 38—
39 i in.). Dobro i zto nie s3 identyczne przed Bogiem, jednak sprawiedliwy
i grzesznik s3 dla Niego rowni, gdyz taka jest natura Boga (Mt 5,45-48)'6;
On nie potepia grzesznikdw, ale zlo, ktére czynig. Patrzac z tej perspektywy,
obraz krélestwa Bozego w przypowiesci o sieci akcentuje wymiar eschatolo-
giczny 1 etyczny.

Na przestrzeni wiekéw przypowiesé o sieci bywata roznie interpretowana,
czesto alegorycznie, wowczas w sieci upatrywano KoS$cidl, w rybach wszel-
kiego rodzaju — rézne narody, a posrednio tylko wspomniani rybacy stali sie
»rybakami ludzi”, czyli apostolami i ich nastepcami. Poréwnanie krdlestwa
niebieskiego do sceny potowu przywotywalo bowiem na my$l poczatek Ewan-
gelii Mateuszowej, gdzie powotani apostolowie z rybakéw w sensie dostownym
stawali si¢ rybakami ludzi (Mt 4,19). Tym samym znaczenie przypowiesci bar-
dziej akcentuje powolywanie ludzi do zbawienia, niz przeznaczenie do kary
(por. Jr 16,16). Stad tez przypowie$é o tematyce eschatologicznej stawata sie
przypowie$cig misyjng, a co za tym idzie — nabierala coraz bardziej charakte-
ru eklezjologicznego'. Poniewaz jednak Kosciét — od strony misterium jeden
i Swiety jako przedluzenie Chrystusa, a na gruncie empirycznym niebedacy
wcale wspolnotg samych tylko §wietych — to forma dziatania krélestwa Boze-
go, wymiar eklezjalny przypowiesci o sieci zaczal by¢ rozumiany juz nie tylko
na gruncie alegorii'®.

Przypowie$¢ o sieci zawiera w sobie kilka wymiaréw kroélestwa Bozego,
z ktoérych na pewno najbardziej widoczne s3: eschatologiczny, etyczny i ekle-
zjalny. Wymiary te przeplatajg si¢ wzajemnie, tworzac caloSciowy obraz kré-
lestwa — od tego, do ktérego jesteSmy wlaczeni juz na ziemi az po moment,
w ktérym osiggnie ono swa pelnie przy konicu czaséw; od nas jednak zalezy,
czy zostaniemy zaproszeni rowniez do tego krélestwa wiecznego.

16 ORTENSIO DA SPINETOLI, Matteo, s. 410; A. JANKOWSKI, Krélestwo Boze
w przypowiesciach, s. 57.

7 R.T. FRANCE, The Gospel of Matthew, s. 542; A. PACIOREK, Ewangelia wedlug
Swigtego Mateusza (1-13), s. 566.

% Por. A. JANKOWSKI, Krdlestwo Boze w przypowiesciach, s. 57-58.
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The image of Kingdom of God in the parable of the fishnet
(Mt 13,47-50)

Summary

The parable of the fishnet is one of the many Jesus’ parables which takes
the subject of Kingdom of God. Here it is compared to the fishnet which ga-
thers all the fish without distinction of their abilities. As Jesus already initiated
Kingdom of God here, on earth, opening it for all with no exception. Staying
in the net reflects exactly the earthly phase of Kingdom connected closely with
the Church; it is the time when one can convert. As only the net will be brought
out on shore, then angels will perform a division for the good and the evil. The
selection will be made on the Last Judgment Day before coming the final phase
of Kingdom of God.

Thus the parable of the fishnet consists of some aspects of Kingdom of
God: eschatological, ethical and ecclesial, which pervade themselves and cre-
ate a holistic image of Kingdom — from the one started by Jesus on earth until
the moment of reaching by them the completeness at the end of times.



