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JEZYKOZNAWCZE PROBY SW. HIERONIMA
NA PODSTAWIE NIEKTORYCH JEGO LISTOW

Wstep

Lecz i Tuliusz, ktory stanat na szczycie wymowy rzymskiej, krél méwcow i wy-
rocznia jezyka lacifiskiego, przez Grekéw zostal oskarzony o zdzierstwa. Przeto
nie zdziwie sie, jesli przeciwko mnie, mato znaczacemu cztowieczkowi, zakwicza
grzeszne §winie i racicami podepczg perly, kiedy zawisé powstata przeciwko naj-
bardziej uczonym mezom, ktdrzy stawg musieli przezwyciezy¢ zazdro$é. Przytrafia
im sie to, gdy w teatrach, w kurii, na zgromadzeniu czy na méwnicy elokwencja
zablysng. Zawsze bowiem w miejscu publicznym stawa ma wrogdéw'.

Niejedno dzieto Hieronima powstawato wtasnie w takich okolicznosciach
i atmosferze, ktdra daje sie odczué z wyzej przytoczonego cytatu. Wiele jego
prac bylo odpowiedzig na zarzuty czy zazdrosne uwagi jemu wspotczesnych.
Przedmiotem tego artykutu be¢da jezykoznawcze proby Hieronima, ktére zna-
lazty swoje miejsce w bardzo rozleglej, naukowej dziatalnosci tego Ojca Ko-
Sciola, wlasnie miedzy innymi z racji apologetycznych. Material Zr6dlowy ar-
tykutu znajduje si¢ przede wszystkim w niektorych Listach?, choé pojedyncze
uwagi na ten temat sa rozproszone w innych dzietach Hieronima. W czeéci
pierwszej pracy zostanie zaprezentowany pokrotce zyciorys $w. Hieronima
i jego spuscizna, w drugiej natomiast przedstawimy jezykoznawcze proby pod-
jete przez Hieronima. Ten centralny punkt artykulu bedzie si¢ opierat gléwnie
na Liscie 57 adresowanym do Pammachiusza. Ow list jest apologia skierowang

* Magdalena J6zwiak — filolog klasyczny, teolog.

I M. JOZWIAK, Kwestie hebrajskie w Ksiedze Rodzaju sw. Hieronima. Przeklad
i komentarz, Wroctaw 2010, s. 34-35. )

2 Cytaty z Listow (Epistulae) podaje sie zawsze za: J. CZU], Sw. Hieronim. Listy,
t. [-1II, Warszawa 1952-1954.
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do Rufina, ktéry szydzit z Hieronima, ze Zle przettumaczyt list Epifaniusza do
Jana Jerozolimskiego i to wlasnie tutaj sg zawarte uwagi z zakresu jezykoznaw-
stwa. Hieronim broniac swego przektadu opiera si¢ przede wszystkim na auto-
rytecie Pisma Swietego, jak i przytacza cenne §wiadectwa dawnych uczonych.

Zyciorys sw. Hieronima

»W kradzionych godzinach dtugich nocy zimowych, przy $wietle lampy
zabiera sie jeszcze do swych komentarzy™. Wyzej przytoczone stowa w spo-
s6b bardzo klarowny obrazuja jedna z wielu zalet Hieronima — pracowitos¢,
ktéra przyczynila sie do tego, ze nie bylo i nie bedzie epoki, w ktorej by nie
pamietano o osobie ,ksiecia egzegetéw”. Swiety Hieronim jest postacia nie-
zwykle barwng i wyrazista. Ludzko$¢ tak tatwo nie zapomina o wielkich oso-
bistosciach, jeszcze przez wieki po ich $§mierci powstajg opaste tomy opisujace
szczegblowo ich dokonania. A zwlaszcza, gdy chodzi o czlowieka, ktéry robit
wszystko, aby odkry¢ i ukazaé Prawde, ktdra zostala zapisana na kartach ksie-
gi, do ktérej nawigzuja wszystkie ksigzki powstale pod stonicem.

Euzebiusz Hieronim* przyszedl na §wiat w Strydonie w Dalmacji, w domu
ludzi zamoznych, pochodzenia rzymskiego. Data urodzenia Hieronima nie jest
pewna. Pisano wiele rozpraw na ten temat, lecz nie zdotano wyj$¢ poza przypusz-
czenia, oparte na wyrywkowych wypowiedziach samego Hieronima, z ktérych
wynika, ze przyszed! na $wiat po r. 340, a przed r. 350. Gdy mial okoto 12 lat,
wyjechal do Rzymu na studia. Nastepnie duzo podrézowal: odwiedzit m. in.
Trewir i Akwileje. Okoto roku 373 Hieronim przywdziewa mniszg szate® w Rzy-
mie i wyjezdza na Wschéd. Przewedrowal Azje Mniejsza i dotart do Syrii, gdzie
zatrzymal si¢ w Antiochii nad Orontem. Jednak trudy diugiej podrdzy wycien-
czyly jego organizm i wkrotce zachorowal. Podczas choroby miat 6w stynny sen®
zarzucajacy mu, ze bardziej jest ,ciceronianus” niz ,,christianus”. Po wyzdrowie-
niu zabrat sie Hieronim do gruntownej nauki jezyka greckiego i dzigki temu mogt
uczestniczy¢é w intelektualnym zyciu wschodniej metropolii. Wowczas pojawily
si¢ pierwsze proby tworczosci pisarskiej. W roku 375 udat si¢ na Pustyni¢ Chal-
cydycka, gdzie spedzit ponad 2 lata. Od nawrdconego Zyda, ktérego poznal,
zaczal uczy¢ si¢ jezyka hebrajskiego. Tak wspomina to wydarzenie:

Zaczatem uczy¢ si¢ alfabetu, zastanawiac si¢ nad stowami syczacymi i przydecho-
wymi. Ilez w to wlozylem pracy, ile podjatem trudéw, ile razy zwatpitem, ile razy

3 Hier. In Eze. Prol. 7.

4 Zdarzajace si¢ niekiedy dawanie Hieronimowi pierwszego imienia ,,Sofroniusz”
polega na nieporozumieniu. Wzieto je od imienia Sofroniusza, ttumacza kilku dziet hie-
ronimowych (por. F. CAVALLERA, Jerome. Sa vie et son oeuvre, Louvain 1922, s. 4 ).

5 Por. Ep. 16, 2.

§ Por. Ep. 22, 30.
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ustawalem i z goracego pragnienia, zeby sie nauczyé, znéw zaczynalem; co wycier-
piatem, §wiadkiem jest moje sumienie i ci, ktorzy zyli razem ze mng. I dzieki czynie
Panu, ze z gorzkiego nasienia stodkie zbieram owoce’.

Nastepnie gnany zadza wiedzy i checig jej poglebienia udaje si¢ okoto r. 380
do Konstantynopola, gdzie na stolicy biskupiej zasiadat wybitny teolog Grzegorz
z Nazjanzu. Pod kierunkiem Grzegorza doskonali i uzupelnia swe wiadomosci
z dziedziny biblijnej. Od tego okresu datuje sie tez zainteresowanie Orygenesem.
W roku 382 otrzymal zaszczytne zaproszenie od papieza Damazego, ktory uczy-
nit go swoim osobistym sekretarzem, archiwistg i doradca. Przede wszystkim jed-
nak Damazy zlecit Hieronimowi rewizje tacinskich przektadéw Pisma Swietego
i uzywanego w Rzymie Psalterza. Praca nad rewizja lub ttumaczeniem i objasnia-
niem tekstéw natchnionych bedzie odtad dla Hieronima gléwnym przedmiotem
zainteresowan. Stanowisko Hieronima bylo silne tak dtugo, jak dtugo zyt papiez
Damazy. Po jego $mierci w grudniu 384 r. nasilily sie intrygi wobec jego osoby.
Wowczas senat faryzeuszy — jak nazywa Hieronim duchowienstwo rzymskie —
zajat w stosunku do niego wyraZznie nieprzyjazne stanowisko. Kandydatura Hie-
ronima na sternika ,,fodzi piotrowej” stala si¢ nieaktualna. Papiezem zostal Syry-
cjusz. W sierpniu 385 r. Hieronim opuszcza Rzym, tym razem na zawsze, i udaje
sie na Wschod. Ostatecznie osiadl w Betlejem. Tutaj pozostal przez 34 lata, az
do swojej $mierci. Zdajac sobie sprawe, ze nie opanowal w dostatecznej mierze
jezyka hebrajskiego, zaczyna uczy¢ si¢ go na nowo. Pod ostong nocy przychodzit
do niego uczony rabin Bar — Anina, ktéry douczal go w ,swietym jezyku”®. Dzieki
zelaznej woli i wytrwatosci pokonal trudnosci i przeszkody, pomny nie$miertel-
nego powiedzenia Wergiliusza: Labor omnia vincit improbus®. Wspolczesny Hie-
ronimowi Sulpicjusz Sewer takie oto wydaje o nim §wiadectwo: ,,Caly jest zawsze
w lekturze, caly w ksigzkach; ni w dzief, ni w nocy nie odpoczywa; zawsze albo
co$ czyta, albo pisze”!°. O jego ostatnich dniach nie wiadomo nic, tylko tyle, ze
swoj pracowity zywot zakonczyt 30 wrzesnia 419 lub 420 r.

Spuscizna

Swiety Hieronim utrwalil sic w pamieci potomnych ogromna liczba dziel.
Pisma jego, ledwie wyszly spod pidra, a juz byly rozchwytywane, przepisywane,
komentowane i czytane w calym lacifiskim $wiecie chrzescijaniskim. Sam wspo-
mina o tym w Liscie do Pammachiusza:

7 Ep. 125, 12.

8 Por. Ep. 84, 3.

? Georg. 1, 145-146.

1 Dial. 1,9, 5. Cytat podaje si¢ za: J. CZU]J, Sw. Hieronim. Zywot — dziela — charak-
terystyka, Warszawa 1954, s. 17.
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Nie mam tego szczeScia, ktore jest udzialem wiekszosci wspolczesnych pisarzy,
by moc, kiedy bym zechcial, poprawia¢ moje bredzenia. Natychmiast, gdy tylko
co$ napisze, albo przyjaciele moi, albo zawistni, z r6zng wprawdzie intencja, ale
z rowna gorliwoscig, puszczaja to w obieg!!.

Najwazniejszym dzietem i celem zycia Hieronima byta praca nad Pismem
Swictym. Rozpoczela sie ona w czasie pobytu w Rzymie, gdy na zlecenie papieza
Damazego dokonat poprawki przektadu tacifiskiego niektorych ksiag. Na podsta-
wie greckiego tekstu skorygowal przektad Ewangelii uzywany wtedy w Rzymie
oraz Psalterz. W latach 391-406, przebywajac juz w Betlejem, rozpoczat prace
nad tlumaczeniem Biblii na jezyk facinski, opierajac sie na oryginalnym tekscie
hebrajskim, i greckiej Septuagincie wedtug Heksapli'?, sporzadzonej przez Ory-
genesa. Byl to ciezki i ogromny wysitek, a wigkszos§¢ rekopiséw tego przektadu
skradziono mu, zanim zdazyt je opublikowa¢. Lecz 6w maz nie zrazony tym nie-
szczgSciem jeszcze gorliwiej pracowal. Przeklad jest wierny, ale bez niewolniczej
zaleznosci 1 dostownosci. Hieronim byl doskonatym znawcg kultury i literatu-
ry klasycznej, a takze mial wysokie wyczucie stylu. Wynik tak wielkiego trudu
poczatkowo nie znalazl uznania, lecz z czasem ttumaczenie Hieronima zdobyto
pelng aprobate. Od XIII w. przyjelo sie powszechnie okreslenie Wulgata (Vulgata
editio).

Hieronim wyréznit sie réwniez objasniajac Pismo Swicte. Stworzyt wiele ko-
mentarzy biblijnych zaréwno dla ksiagg Starego, jak i Nowego Testamentu. Zosta-
wit takze wiele kazan i homilii, w ktorych opierat sie na Biblii. Oprécz prac nad
tekstem ksiag $wietych stynie z innych prac translatorskich, z pism dogmatyczno-
-polemicznych, historycznych i listow. Biorac pod uwage zaréwno ilos¢ pism, jak
i doniostoé¢ tworczosci pisarskiej Hieronima nie zamieszczamy w tym artykule
nawet wykazu pism Hieronima, gdyz nie jest to przedmiotem tej pracy .

Hieronim jako jezykoznawca

Podam tego listu poczatek z tekstem greckim, aby z jednej zbrodni mozna byto
zrozumieé i inne: &0e1 QuaAg Gyomnté, Wi oinoer twv Kinpwv pépeabol, co ja —
pamietam — tak przetozytem: ,WinniSmy, najmilszy, nie wykorzystywaé zaszczy-

1 Ep. 48, 2.

12 Bylo to zestawienie w 6 kolumnach: hebrajskiego tekstu Pisma Swietego, jego
transkrypcji w alfabecie greckim oraz ttumaczenn Akwili, Symmacha, Septuaginty i Teo-
docjona. Krytyka tekstu podjeta przez Orygenesa polegata na zaznaczeniu w 5. kolumnie
(Septuaginta) dodatkéw lub brakéw w poréwnaniu z innymi thumaczeniami. Do dzi$ za-
chowaly sie tylko nieliczne fragmenty Heksapli. (por. M. ARNDT, Heksapla, w: Encyklo-
pedia katolicka, red. J. Walkusz, Lublin 1993, t. VI, s. 644).

13 Por. B. ALTANER, A. STUIBER, Patrologia. Zycie, pisma i nauka Ojcéw Kosciola,
Warszawa 1990, s. 523.

!4 Obszernie o Hieronimie traktujg m.in.: F. CAVALLERA, Jerome. Sa vie et son oeu-
vre, Louvain 1922; J.N.D. KELLY, Hieronim. Zycie, pisma, spory, Warszawa 2003.
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tu stanu duchownego dla zadowolenia pychy”". Oto — méwia — ile kltamstw
w jednym wierszu. Po pierwsze: dyamntog znaczy ,mily”, nie ,najmilszy”; da-
lej, oinoic znaczy ,szacunek”, nie ,,pycha”; nie powiedzial bowiem Epifaniusz
oinquoti, lecz oinoet, z ktérych to stéw pierwsze oznacza: ,,napuszono$é”, drugie:
»$3d”, ,,mniemanie”!.

Jest to poczatek listu, w ktérym Hieronim podejmuje préby jezykoznaw-
cze, do czego zmusity go zloSliwe zarzuty Rufina, ktéry krytykuje Hieronima,
iz w sposéb niewlasciwy przetozyt list Epifaniusza do Jana Jerozolimskiego.
Jak juz wyzej wspomniano, Hieronim uzywa argumentéw z autorytetu: Pisma
Swigtego i starozytnych uczonych. I w takiej wlasnie kolejnosci zostanie zapre-
zentowany Ow centralny podpunkt artykutu.

Argumenty z autorytetu Pisma Swietego

Hieronim, bronigc swojego przektadu, w omawianym liScie powotuje sie
na pisarzy biblijnych. Zamieszcza bardzo wiele przykiadéw, dlatego w artyku-
le zostang zaprezentowane wybrane fragmenty. Na samym poczatku Swiety
Doktor wspomina Ewangeliste Marka, u ktérego czyta si¢: Talitha kum', przy
czym Hieronim zaznacza, iz w Ewangelii jest dodane: ,,Co si¢ tlumaczy: Dziew-
czynko, tobie méwig, wstan”. I w taki sposéb to komentuje: ,,Obwiniacie Ewan-
geliste o klamstwo, skoro dodat: «tobie moéwie», gdy w hebrajskim jest tylko:
«Dziewczynko, wstan»”1®. Nastepnie Hieronim wyjasnia, ze Ewangelista, by
lepiej oddaé my$l wotajacego i rozkazujacego, dodal: ,tobie méwie”. Caly czas
Hieronim bedzie nawolywal do wiekszego przyktadania wagi do sensu, a nie
do stéw, poniewaz nie zawsze dany wyraz mozna przetozy¢ dostownie, gdyz
niekiedy przektad dostowny nie ma wiekszego sensu lub brak jest odpowiednika
w jezyku, na ktory sie przektada. I tu jest zostawione pole dla jezykoznawstwa
poréwnawczego. Swiety Doktor przy przektadach, jak i komentowaniu rzeczy
boskich, nie lekcewazy jezyka, ale jednak pierwszefistwo daje tresci: ,,w rzeczach
koScielnych trzeba szukaé nie stéw, lecz sensu, to jest nalezy sie zywié chlebem,
a nie otrebami”". Dalej Hieronim przywoluje prolog Ewangelii Marka:

Poczatek Ewangelii Jezusa Chrystusa, Syna Bozego. Jak jest napisane u proroka
Izajasza: Oto posylam aniota mego przed obliczem Twoim, ktéry przygotuje droge
Twa przed Toba. Glos wotajacego na pustyni: Przygotujecie droge Panu, prostujcie
Sciezki Jego™?°.

15 Ep. 51, 1.
1 Ep. 57, 12.
17 Mk S, 41.
8 Ep 57, 7.
19 Ep. 21, 42.
20 Mk 1, 1-3.
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Tu Hieronim wyjasnia, iz ten ustep sktada sie ze stow zawartych u dwoch
prorokéw, mianowicie Malachiasza?! i Izajasza??, a nie jednego proroka, jak na-
pisal Ewangelista Marek. Konkluzje odnosnie do tego problemu zawiera Hie-
ronim w stowach: ,,Niech rozwigze te kwesti¢ glupia zarozumiato$é, a ja bede
btagal o darowanie btedu”?’.

Hieronim powoluje si¢ réwniez na Ewangeliste Mateusza. Przywoluje
miedzy innymi cytat odnoszacy si¢ do perykopy, w ktérej po zwrdceniu przez
zdrajce Judasza trzydziestu srebrnikéw i zakupieniu za nie pola garncarza jest
napisane: ,Wtedy wypelnito sie, co jest napisane przez proroka Jeremiasza,
moéwigcego: I wzieli trzydzieSci srebrnikéw, zaptate oszacowanego, ktore-
go oszacowali synowie Izraela i dali je na pole garncarzowi, jako mi nakazal
Pan”?*, Komentujgc 6w passus §wiety Doktor zaznacza, ze cytat przywolany
przez Mateusza nie wystepuje u Jeremiasza, lecz u Zachariasza, i to w stowach
odmiennych i zupetnie innym porzadku, gdyz w wydaniu Septuaginty brzmi
nastepujaco:

I powiem do nich: Jesli jest rzecz dobra dla was, dajcie mi zaptate, albo odmédwcie.
I odwazyli zaptate moja, trzydziesci srebrnikéw. I rzekt Pan do mnie: W16z je do
ognia i sprawdz, czy jest doswiadczone, jak ja przez nich jestem doSwiadczony.
I wzigtem trzydziesci srebrnikéw i wrzucilem je w domu Pafiskim w ogiei’.

Bez watpienia widaé, jak bardzo przektad LXX rézni si¢ od $wiadectwa
Ewangelisty Mateusza, a by jeszcze bardziej zaznaczyé, iz wazniejszy jest sens,
a nie litera, przywotuje tu Hieronim wersje hebrajskg omawianego cytatu:

I rzeklem — méwi — do nich. Jesli jest rzecz dobra w oczach waszych, przyniescie
zaplat¢ moja; jesli nie, zaniechajcie. I odwazyli zaptate moja, trzydzieéci srebrni-
kéw. I rzekl Pan do mnie: Rzud to do garncarza, piekna zaplate, ktérg jestem od
nich oszacowany. [ wziglem trzydziesci srebrnikéw i rzucitem je w domu Panskim
do garncarza.

Komentujgc ten fragment z nutka ironii wzywa Hieronim swego przeciw-
nika, by oskarzyl Apostota o falsz, bo nie zgadza si¢ ani z wersja hebrajska,
ani z Septuaginta, a nadto myli si¢ co do imienia proroka, poniewaz w miejsce
Zachariasza wstawil Jeremiasza. Przy czym dodaje z ka$liwym uSmiechem:
»Lecz nie wolno tego méwié o studze Chrystusowym, ktéremu zalezato nie na

2 Ml 3, 1.
2 14 40, 3.
% Ep 57, 9.
% Mt 27, 9-10.
% Za 11, 12-13.
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towieniu stéw i zglosek, ale na oddaniu zasadniczego sensu”?®. Kolejny przy-
ktad z Ewangelii Mateusza: ,,I przyszediszy mieszkat w mieScie, ktére nazywaja
Nazaret, aby si¢ wypelnito, co jest powiedziane przez prorokéw, ze Nazarej-
czykiem bedzie nazwany”?. Cytat ten pochodzi z Ksiegi Proroka Izajasza?®,
gdzie w przekladzie tacinskim czytamy: ,,I wyro$nie rézdzka z korzenia Jes-
sego, a kwiat z korzenia jego wyro$nie”. Natomiast inaczej jest w oryginale
hebrajskim, co odnotowuje Hieronim, poniewaz wedlug wtasciwosci jezyka
hebrajskiego w Biblii Hebrajskiej czyta si¢: ,Wyjdzie rézdzka z korzenia Jes-
sego i Nazarejski z korzenia jego wyro$nie”. Nadto Hieronim wspomina, ze
Septuaginta opuszcza ten wers. A rozwigzanie tego problemu jest dla niego tak
oczywiste, ze zamykajac te kwestie kieruje do swego adwersarza krotkie, acz-
kolwiek nie pozbawione tresci i sarkazmu zdanie: ,,Jesli nie wolno przektadad
inaczej jak stowo za stowem, to Swietokradztwem jest czy to zataié tajemnice,
czy jej nie znaé!”” Dla ,ksigcia egzegetow” oczywista jest regula, ze kazdy
jezyk rzadzi si¢ swoimi prawami i prawidlami, iz nierzadko trzeba co$ dodaé
lub odjaé, poréwnujac te same badZ podobne teksty w réznych jezykach. Ar-
gumenty z autorytetu Pisma Swietego pojawiaja si¢ takze fragmentarycznie
w innych Listach $w. Hieronima. W pracy zaprezentujemy jeszcze przyktad
znajdujacy sie w Liscie 106. Tutaj Hieronim wyjasnia kwestie jezykowe zawar-
te w Psalmach. Ow list jest bardzo obszerny, dlatego przytoczymy tylko jeden
przyktad. Kwestia dotyczy Psalmu 5, gdzie czytamy: Neque habitavit iuxta te
malignus®®. Natomiast w wersji greckiej omawiany wers brzmi nastepujaco:
obte wopoiknael ool Tovipog, czyli movypevduevog, jak jest w wydaniu powszech-
nym. Nastepnie Hieronim kieruje stowa do swych przeciwnikéw, mowigc ze
z pewnoscia dziwig sie, dlaczego ttumacz facifiski nie uzyl wyrazenia zapoixio,
a tacifiskiego incolatum?', lecz zamiast tego napisal habitatio®, co po grecku
brzmi xazoixio. Takze w innym miejscu’®® postapit w ten sam sposéb, piszac:
Heu mihi, quia incolatus meus prolongatus est>*. Rowniez w Psalmie 14. znéw
zamiast ,zamieszkanie” uzyl ,mieszkanie”. Domine, quis habitavit in taber-
naculo tuo?’ Po przytoczeniu kilku przyktadéw Hieronim wyjasnia, iz chcac
wyrazié sie: Domine, quis incolet tabernaculum tuum?° albo w Psalmie 5:

% Ep 57, 7.

7 Mt 2, 23.

% 1,11, 1.

» Ep 57,7

30 Ps 5, 6: ,Nie bedzie mieszkal przy tobie ztosnik”.

Czyli: ,,zamieszkanie”.

Czyli: ,,mieszkanie”.

3 Ps 119, 5.

To znaczy: ,,Biada mi, ze si¢ zamieszkanie moje przedtuzyto”.
Czyli: ,,Panie, kt6z zamieszkal w namiocie twoim?” (Ps 14, 1).
3¢ Czyli: ,Panie, ktéz zamieszka twdj namiot?”
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neque incolet iuxta te malignus® zatraci si¢ eufonig, czyli przyjemne brzmie-
nie zdania i kierujac sie w tlumaczeniu Zle pojeta doktadnoScig pozbawi sie
przektad wdzieku. Zreszta nastepnie zaznacza, ze zasada dobrego tlumacza
jest wyrazaé idiomy obcego jezyka przez wlasciwosci swojego jezyka. Do tego
wywodu $wiety Doktor jeszcze dodaje: ,,nikomu nie wolno na tej podstawie
przypuszczal, ze jezyk lacinski jest bardzo biedny, skoro nie moze przektadaé
stowo w stowo; przeciez i Grecy tlumacza wiele naszych wyrazen przez omo-
wienie, a stowa hebrajskie starajg si¢ wyrazi¢ nie wiernym ttumaczeniem, lecz
wlasciwos$ciami swego jezyka”3.

Argumenty z autorytetu starozytnych uczonych

Drugg kategorie argumentéw opart Hieronim na §wiadectwach dawnych
pisarzy, szczegOlnie i przede wszystkim na swoim mistrzu Cyceronie, w kt6-
rym byt tak rozczytany, iz odnotowuje w jednym z Listéw?* nastepujacy epizod
ze swego zycia:

Az tu nagle porwany w duchu, zaciagniety zostalem przed trybunal Sedziego,
a tyle $wiatta i blasku rzucata jasnos$¢ Jego otoczenia, ze, rzucony na ziemie, nie
$mialem podnie$¢ oczu w gore. Zapytany o stan swoéj, odpowiedziatem, ze jestem
chrze$cijaninem. A 6w, ktory siedzial na przedzie, rzekl: Klamiesz, jeste$ cycero-
nianinem, a nie chrze$cijaninem: ,,Gdzie skarb twdj, tam i serce twoje”.

I jak juz zostato powiedziane, na poczatku Hieronim powoluje sie na po-
wage autorytetu Cycerona, a doktadnie na jego przektady: Protagorasa Platona
i O gospodarstwie Ksenofonta oraz na dwie mowy Aischinesa i Demostenesa
zaznaczajac, ze 6w wiele opuscil, liczne frazy dodat, duzo zmienit, by wtasci-
wosci innego jezyka wyjasnié¢ wlaSciwoSciami swojej mowy. W omawianym
liscie Hieronim oddaje glos Cyceronowi:

Uwazalem, ze powinienem podjac prace pozyteczng dla uczacych sie, a mnie
samemu bezsprzecznie niepotrzebng. Przetozylem bowiem stynne wielce mowy
zwalczajacych sie wzajemnie dwdch najwymowniejszych sposrod Ateficzykdw,
mianowicie Aischinesa i Demostenesa, a nie przelozylem ich jak ttumacz, lecz jako
moéwca, w tych samych zdaniach z zachowaniem ich ksztattu réwnie jak i figur,
ale w sfowach naszemu zwyczajowi odpowiadajacych. Nie uwazalem zresztg za

37 To znaczy: ,,I nie zamieszka przy tobie zlo$nik”.
38 Ep 106, 3.
3 Ep 22, 30.
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konieczne oddawaé w nich stowo za stowem, ale rachowalem rodzaj wszystkich
stéw i site. Sadzitem bowiem, ze nie ma potrzeby odliczaé ich czytelnikowi, lecz
niejako odwazaé*.

»Ksigze egzegetow” przytacza rowniez stowa Horacego: ,,Ani nie bedziesz
sie staral jako wierny tlumacz oddawaé stowo za stowem™!.

Zakonczenie

Jezykoznawcze proby Hieronima sg zawsze zamieszczane z uwagami doty-
czacymi przektadania tekstow z jednego jezyka na drugi. W jego czasach bylo
w zwyczaju powolywanie sie na wczesniej zyjacych i argumentowanie oparte
na przytaczaniu fragmentéw z dziet poprzednikéw. Dlatego tez najpierw wy-
liczamy argumenty z autorytetu Pisma Swietego, nastepnie argumenty z auto-
rytetu starozytnych uczonych. Podsumowujgc zagadnienie, warto przytoczyé
stowa Hieronima zawarte w przedmowie przektadu Xpovixdv+*? autorstwa Eu-
zebiusza z Cezarei:

Trudno jest idac cudzymi koleinami nie wypasé tu i éwdzie; ciezko przychodzi,
aby to, co w innym jezyku dobrze brzmi, ten sam wdziek mogto zachowaé w prze-
ktadzie. Jesli na przyktad co§ wyrazone za pomoca wlasciwosci jednego stowa; nie
mam w swoim jezyku wyrazu na oddanie tego i gdy staram sie dokonujac dtugiego
okrazenia oddaé w petni zdanie, z trudnoscig pokonuje krétki odcinek drogi. Do-
chodza do tego zatamania w stopniowaniu, rdéznice w przypadkach, rozmaito$é
figur, a wreszcie mdj wlasny — ze tak powiem — swoisty jezyk; jesli dostownie
tlumacze, przektad brzmi niedorzecznie; jesli z koniecznosci zmienie co$ w szyku
bedzie sie zdawalo, zem odstapit od powinnosci ttumacza.

Jeszcze Hieronim dodaje przywolujac stowa Horacego® w tej kwestii:

A jesli kto$ sadzi, ze wdzigk jezyka nie ulega zmianie w ttumaczeniu, niech prze-
tozy Homera dostownie na jezyk tacifiski — powiem wiecej — niech go w jego wta-
snym jezyku przettumaczy stowami prozy; zobaczy $Smieszny szyk wyrazéw i naj-
wymowniejszego poete z trudnoscia sie wystawiajacego*®.

4 De opt. gen. orat. 13-14.
41 Ars Poetica 133 nn.
4211, 1.8.

4 Ars Poetica 133 nn.

“ EpS7,S.
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Saint Jerome’s linguistic attempts on the basis of some of his
Letters

This article for the purpose of presenting linguistic attempts by St. Jerome,
in the first section contains a brief biography of this Doctor of the Church to-
gether with his heritage and in the second section reveals St. Jerome’s linguistic
attempts accompanied by remarks about translating the texts from one lan-
guage into another. That central point of the article is mostly based on Letter
57 addressed to Pammachius. It is an apology sent to Rufinus of Aquileia, who
jeered at St. Jerome, because he allegedly mistranslated a letter from Epipha-
nius of Salamis to John of Jerusalem. In the days of St. Jerome it was generally
considered as a great erudition when one referred to previous authors and
argued using passages of their works. Therefore, firstly the arguments derived
from Holy Scriptures are specified, then the authority of ancient scholars.



