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Obecnie dokonujace sie w naszym kraju przeksztalcenia ustrojowe row-
nolegte do transformacji spoteczno-politycznych powoduja szybkie prze-
warto$ciowanie w sferze kultury i §wiadomosSci jednostek. Odbijaja sie one
na ksztalcie i funkcjonowaniu polskiej rodziny, a tym samym moga mieé
wplyw na procesy miedzypokoleniowego przekazu tradycji kulturowej, sta-
nowigce konieczny czynnik podtrzymywania tozsamosci kulturowej spote-
czenstwa.

Religia katolicka stanowi integralny sktadnik kultury spoleczefistwa pol-
skiego, a tym samym wiekszosci polskich rodzin. Dlatego tez przeksztatcenia
wzordw religijnoéci wydaja sie kwestig o istotnym znaczeniu i elementem ko-
niecznym dla zrozumienia cato$ciowego obrazu przemian w miedzypokolenio-
wym przekazie wzordéw kulturowych w polskich rodzinach'.

Rodzina jest odbiciem spoleczefistwa, w ktorym funkcjonuje, a wiec posta-
wy, style rodziny ksztattuja sie w duzym stopniu pod wptywem/naciskiem $ro-
dowiska pozarodzinnego. W dobie rozwijajacej sie we wspolczesnym Swiecie
globalizacji decydujacy role odgrywaja §rodki masowego przekazu. Te nowo-
czesne rozwigzania komunikacyjne, jak réwniez szybkie tempo zycia i wielo$§é
docierajacych do czlowieka bodzcéw zewnetrznych z jednej strony sprzyjaja,
ale z drugiej przyczyniaja si¢ do kryzysu cywilizacji zachodniej, a szczegélnie
kultury chrzescijanskiej i jej wartoSci.

Z jednej bowiem strony — w rodzinie czy na rodzinie odbijaja sie wszelkie
procesy zachodzace w makrostrukturze spotecznej, politycznej, gospodarcze;j,
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gdyz podlega ona wplywom zar6wno wewnetrznej sytuacji w kraju, jak réw-
niez zewnetrznym oddziatywaniom kultury spoteczefistw zachodnich, a dru-
giej — to wlasnie rodzina i jej kondycja ma wpltyw na §wiadomos¢ jednostek
oraz na ksztalt przeobrazen w skali makrospotecznej.

W obecnym czasie konsumpcjonizmu, agresywnej reklamy, budowania
swej pozycji w oparciu o status materialny coraz trudniejsze staje sic odwotanie
do warto$ci duchowych. Jest oczywiste, ze proces wychowania wymaga row-
niez i materialnej podbudowy, jednak w ostatnich latach presja posiadania réz-
nych débr materialnych (czesto niepotrzebnych) jest wszechobecna i tak silna,
ze wielu rodzicéw nie znajduje ani sit, ani argumentéw, by zachowac rozsadne
granice ulegania tego typu naciskom?.

Analiza miedzypokoleniowego przekazu wzoréw religijnoSci kolejnych
pokolent w naszym kraju wydaje sie szczegdlnie ciekawa ze wzgledu na odmien-
no$é uwarunkowan zycia poszczegblnych pokolen: dziadkowie, przezywajacy
swe lata mlodzieficze w okresie wojny lub bezposrednio po niej, rodzice, kto-
rych mtodos§¢ przypadta na lata 60., 70. i wspolczednie zyjace pokolenie dzieci.
Kazde z tych pokoleni dojrzewato w innym ustroju gospodarczym, klimacie po-
litycznym, spolecznym i kulturowym. W trakcie ich zycia nastgpowaly réwniez
zmiany stosunku witadzy do religii, miejsca religii i pozycji KoSciota w zyciu
spolecznym, a takze przeobrazenia w samym Kosciele i sposobie jego funkcjo-
nowania w zmieniajacej sie rzeczywistosci’.

Zmiany zachodzace wspolcze$nie mogg odbijaé sie réwniez na przekazie
religijno$ci pomiedzy pokoleniami. Rodzina, stanowiaca dotychczas silny pod-
miot przekazu wartoSci religijnych i przeciwstawiania si¢ sterowanej laicyza-
cji, zostaje obecnie wystawiona na dziatania innych proceséw, m.in. rosnace;j
sekularyzacji spontanicznej. Religia i Ko$ciét pozbawione zostajg swej dawne;j
funkcji wspierania spotecznego. Wplywa to na zmiany w religijnosci catego
spoleczefistwa polskiego, zaréwno na plaszczyznie ,,wiary narodu”, a takze re-
ligijnosci codziennej, ktéra zmienia si¢, zmierzajac w kierunku form spotyka-
nych powszechnie na zachodzie*.

Celem niniejszego artykutu jest préba ukazania znaczacej roli rodziny
na tle zmian spoteczno-kulturowych i spoteczno-moralnych dokonujacych sie
w spoleczenstwie polskim. A takze ukazanie wiodacej roli rodziny jako $rodo-
wiska wychowania religijnego na tle przemian w §wiadomosci religijnej mto-
dziezy polskiej w czasie kryzysu tradycyjnych wartosci.

2 G. PAPROTNA, Trudnosci wspdiczesnej rodziny w procesie wychowania dzieci, w:
Rodzina w kontekscie wspdlczesnych problemdéw wychowania, red. B. Muchacka, Krakéw
2008, s. 416.
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1. Sila rodzinnej tradycji

System rodzinny jak kazdy inny funkcjonuje w okreslonym czasie histo-
rycznym i Srodowisku spoteczno-kulturowym. Charakteryzujac go, mozna
moéwié miedzy innymi o rodzaju granic, jakie oddzielajg rodzing od reszty
$wiata — od tego, czy granice sg sztywne, czy elastyczne zalezy stopien ada-
ptacji danej rodziny do zmieniajacych si¢ warunkéw zewnetrznych. Granice
sztywne, nieprzepuszczalne dla nowych idei i wartosci, uniemozliwiajg w efek-
cie prawidlowy rozwoj rodziny, generujac anachroniczne wobec rzeczywistoSci
i dysfunkcjonalne dla systemu wzory zachowan’.

Stabilno$¢ rodziny jest dzi$ zagrozona przez wiele ideologii, propaguja-
cych jej modyfikacje dla wiasnej wygody. Wskutek tego niebezpieczefistwem
jest zbytnie, bezkrytyczne otwarcie sie na pozorne warto$ci i modele antyro-
dzinne. Rownie niewlasciwg postawg jest zamkniecie sie w swych partykular-
nych celach, bez uczestnictwa w tworzeniu warto$ci ogolnoludzkich. W zyciu
spolecznym przejawia sie to wyobcowaniem i nieliczeniem sie z warto§ciami
spolecznymi®.

Prawidlowe funkcjonowanie rodziny wyznaczaja granice elastyczne, stwa-
rzajace wszystkim jej cztonkom mozliwosci wlasciwego rozwoju. Te granice
zaleza przede wszystkim od zdolnosci pogodzenia wiasnych systeméw warto-
$ci ze zmieniajacy sie rzeczywistoscia, a takze od umiejetnosci wlgczania no-
wych elementéw do istniejacego juz systemu, przy jednoczesnym zachowaniu
wlasnej rodzinnej tozsamosci, na ktéra skladajg sie dwa elementy: poczucie
przynaleznosci i odrebnosci”.

Poczucie przynaleznosci do okreslonego systemu rodzinnego w duzej mie-
rze wplywa na sposob funkcjonowania danej osoby w innych, zewnetrznych
podsystemach. Cecha charakteryzujaca system jest sie¢ wzajemnych oczeki-
wan, warunkujacych sposdb, w jaki cztonkowie rodziny komunikuja sie ze
soba, ksztaltujgc w ten sposdb pewne powtarzajace sie wzory interakeji, ktore
z czasem utrwalajg sie w schematy i tworza charakterystyczne dla danej rodzi-
ny wzory wzajemnych zachowan. Korzeni owej sieci wzajemnych oczekiwan
rodzinnych nalezy szuka¢ w odlegtej przesztosci, sg one przekazywane z poko-
lenia na pokolenie i kultywowane czesto w spos6b nieswiadomy.

Piszac o zjawiskach wplywajacych na wspélczes$nie zyjace rodziny, nalezy
zwréci¢ uwage na kontekst spoteczno-kulturowy, w ktérym dzisiejsze rodzi-

5 M. WASILEWSKA, Sifa rodzinnej tradycji, w: Silna rodzina, red. B. Gulla, M. Duda,
Krakéw 2009, s. 48.

¢ M. POKRYWKA, Rola rodziny chrzescijariskiej w procesie przemian spoleczno-kultu-
rowych, w: Czlowiek, Milosé, Rodzina, red. J. Nagdrny, K. Jezyna, Lublin 1999, s. 347.

7°S. MINUCHIN, Familie and Family Therapy, Cambridge 1974, por. M. WASI-
LEWSKA, Sila rodzinnej..., dz. cyt., s. 49.



148 Michat Jézwik

ny funkcjonuja. Wspoélczesne zmiany cywilizacyjno-kulturowe naznaczone sa
pietnem konsumpcjonizmu i hedonistycznego nastawienia do zycia®. Zjawisko
to z jednej strony — niesie ze sobg dobrodziejstwo wiecznego udoskonalenia
wszystkiego, co nas otacza. Panujaca kultura masowa (popkultura), propagu-
jaca idee zaspokajania wszelkich ludzkich pragnien w sposéb szybki, fatwy
i przyjemny, przyczynia si¢ rowniez do kreowania specyficznych postaw w sto-
sunku do zycia §wiata i ludzi.

Media nie tylko rozpowszechniaja wiadomosci, ale tworzg rzeczywisto$é.
To one kreujg wzorce zachowafi, ktore faktycznie rzadza zyciem wielu ludzi.
Niestety w mediach przewazajg obecnie wzorce sprzeczne z warto$ciami ro-
dzinnymi: ,,popiera si¢ i chroni nieodpowiedzialne zachowania piciowe, posta-
wy powierzchowne i inne style zycia, prowadzace do rozpadu rodziny i utrud-
niajace poszczegdlnym rodzinom u§wiadomienie sobie piekna ich drogi i wagi,
jaka ma ona dla catosci spoleczenstwa™.

Powstaje tym samym specyficzna konsumencka moralno$é, polegajaca na
poszukiwaniu szcze$cia za wszelka cene, przy czym szczeScie jest tu pojmowane
jako zabawa, dostarczanie sobie przyjemnosci, kolekcjonowanie przyjemnych
wrazenf, poszukiwanie lekkiej i fatwej rozrywki. Efektem tego jest postepujaca
laicyzacja spoteczefistw, nowe srodki konsumpcji nabierajg magicznego, wrecz
religijnego charakteru, a miejsca koScioléw zajmuja centra handlowe; to tam
praktykuje si¢ nowa konsumencka religie. Ludzie zaspokajaja w nich wigkszosé
swoich konsumenckich potrzeb, a wigc np. potrzebe kontaktu z innymi, Swie-
towania, pokarmu, zabawy'.

Narastajacy nieustannie przeplyw informacji, medializacja spoleczefistw
i coraz wieksze splatanie sie Swiata wirtualnego z realnym beda niewatpliwie
czynnikami zmieniajagcymi egzystencje jednostek i ich rodzin, zas media i §wiat
wirtualny beda to czynniki izolujace cztowieka od resztek grup wspdlnotowych,
takze od rodziny. Rodzina tradycyjna byta gléwnym przekazicielem wartosci
kulturowych i religijnych oraz miejscem socjalizacji. Wszystko to sprawiato, ze
rodzina byta traktowana jako zasadnicza struktura spoteczenstwa'l.

Wspdlczesnie wiekszo$é tych tradycyjnych funkcji dawnej wielopokolenio-
wej rodziny przejely instytucje publiczne. Spowodowato to rozlgczenie czton-
kéw rodziny przez wieksza cze$é dnia. Przebywajac w réznych §rodowiskach,
cztonkowie rodziny mogg ulegaé wptywom Srodowisk o réznych, czesto prze-

$ G. RIETZER, Makdonaldyzacja spoleczeristwa, w: Wspdlczesne rodziny polskie —
ich stan i kierunek przemian, red. Z. Tyszka, Poznan 20004, por. M. WASILEWSKA, Sita
rodzinnej..., dz. cyt., s. 49.

° Por. J. M. BURGOS, Rodzina wobec przemian, ,Spoleczenstwo” 6 (1996), nr 1,
s. 97.

10" G. RIETZER, Makdonaldyzacja..., dz. cyt., s. 49.

' Por. J.M. BURGOS, Rodzina wobec przemian, dz. cyt., s. 86-87.
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ciwstawnych systemach wartosci'2. Srodowiska te sa zagrozone ,,coraz wicksza
depersonalizacja i umasowieniem, a stad odcztowieczeniem”'.

Wspolczesne przemiany spoleczne, transformacja spoteczno-polityczna
oraz zmiany w ekonomii i gospodarce nie pozostaly bez wptywu na relacje
wewnatrzrodzinne. Przemiany spofeczefistwa tradycyjnego w modernistyczne
i postmodernistyczne zmienily oblicze rodziny i pelnione przez nig funkcje.
Rodzinie polskiej nie jest tatwo realizowaé zadania socjalizacji mtodego po-
kolenia. Zaréwno rodzina realizujaca swoj wzorzec tradycyjnych relacji we-
wnetrznych, jak i ta zyjaca zgodnie ,,z duchem czasu” nie potrafig odnalezé
swego miejsca we wspoOlczesnym szybkim zyciu spolecznym!™.

Spoteczno-kulturowy kontekst, w ktérym dorasta mtode pokolenie, za-
wiera w sobie wiele sprzecznych oczekiwan. Silna potrzeba osiggniecia sukcesu
staje sie motywem do podejmowania dzialaf, z drugiej jednak strony — po-
jawia sie rownie mocna potrzeba przyjemnego i tatwego zycia, nieobcigzo-
nego nadmiernymi obowigzkami. Presja spoleczna niesie za sobg znamiona
ambiwalencji, mlodzi poddawani sg naciskom na zdobywanie coraz to nowych
umiejetnosci, ciggte doskonalenie swoich umiejetnosci, podejmowanie nowych
wyzwan; z drugiej za$ strony — widoczna jest zacheta do bycia niedojrzatym,
wiecznie mtodym, bawigcym si¢ i radosnym®. Trudno si¢ dziwic, ze sytuacja ta
wprowadza w zycie wspdlczesnie zyjacym chaos i zagubienie, przyczyniajac sie
do pojawiania sie sytuacji konfliktowych na ptaszczyZnie intrapsychicznej.

Wspolczesny $wiat cechuje wirtualno$é, tymczasowo$é, nietrwatosé.
Gwaltowny postep techniczny zmusza nas do wprowadzania cigglych zmian
w naszym codziennym zyciu. Sytuacja taka dziata réwniez destabilizujaco na
system rodzinny, wprowadzajac dofi nerwowos$¢é, napiecie i uczucie nienasyce-
nia, rownoczesnie zaburzajac tradycyjny system wartoSci przez wysuniecie na
plan pierwszy sztucznie wykreowanych potrzeb konsumpcyjnych. Rzeczywi-
sto$¢ ta nie sprzyja osiggnieciu wewnetrznego spokoju, poczucia bezpieczen-
stwa: Swiat jest wzgledny i nietrwaly, coraz mniej w nim stalo$ci i pewnosci.
Skutkiem tego moze by¢ niestabilno$é systemu wartosci, niedojrzalo$é swiato-
pogladu, utrata wewnetrznej integralnosci. Poszukiwanie szczescia tam, gdzie
nie mozna go znalez¢, powoduje wieczng frustracje; brak szcze$cia oznacza po-
razke, a na to we wspolczesnym Swiecie nie ma miejsca — to Swiat zwyciezcow,
wiecznie wygrywajacych, rozbawionych dzieci, pozbawionych szans na dojrza-

12 Por. M. MACHINEK, Malzesnistwo-dar, ktory zobowigzuje, w: Jan Pawel II, Mez-
czyzng i niewiastq stworzyl ich. Sakrament. O Jana Pawla I teologii ciala, red. T. Styczen,
Lublin 1998, s. 254.

13 JAN PAWEL 11, Encyklika Familiaris consortio 43.

4 M. DUDA, Rézne odslony rodziny, w: Rééne oblicza rodziny, red. A. Swierczek,
Krakéw 2010, s.175-176.

15 W. WASILEWSKA, Sila rodzinnej..., dz. cyt.,s. 51.
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losé, bojacych sie glebszej refleksji, czesto ttumigcych uczucia, splycajacych je,
tworzacych krotkotrwale zwigzki interpersonalne'®. Wobec tych wszystkich
zmian spoleczno-kulturowych sita rodzinnej tradycji jest czynnikiem integru-
jacym dzisiejsza rodzine.

Waznym elementem atmosfery religijnej w domu jest wzajemna zyczli-
wos$¢ i mito§é pomiedzy czlonkami rodziny, ktéra budzi zaufanie i wzajemna
szczero$¢ w wychowaniu. Stad tak ogromne znaczenie ma relacja interper-
sonalna w rodzinie, ktéra utatwia realizacje funkcji wychowawczej w duchu
religijnym. Proces religijnego wychowania w domu dokonuje si¢ miedzy in-
nymi przez utozsamienie dziecka z rodzicami w atmosferze mitoSci. Dobra
atmosfera stwarza wlasciwe warunki dla przekazywania prawdy i wzoréw
postepowania®’.

We wspolczesnym spoleczenistwie malzefistwo nie zawsze jest pojmowane
jako wtasciwe miejsce zycia plciowego, a tylko jako jedna z wielu mozliwosci.
Znajduje to swoje odbicie w hastach ,wyzwolenia seksualnego”. Seks staje sie
srodkiem zabawy i rozrywki. Dla tego celu zostal stworzony ,,potezny «prze-
mysh rozrywkowy, przynoszacy ogromne dochody, ktérego celem jest «<kupcze-
nie» ludzka plciowoscia na wiele réznych sposobow™?®.

Szybko zachodzgce zmiany majg swéj oddzwiek rowniez w zyciu rodzin-
nym. Rodzina stanowi instytucje umozliwiajacg owe przemiany, ale tez w niej
odbijaja sie niedostatki i skupiajg wszelkie zagrozenia zwigzane z upowszech-
nianiem sie pluralizmu spoteczno-kulturowego. Przede wszystkim w gestii pol-
skiej rodziny lezy kwestia uksztaltowania religijnosci swoich cztonkéw w taki
sposoOb, by byla ona dojrzata, poglebiona, oparta na rzetelnej wiedzy religijne;j
oraz osobowym zaangazowaniu". Tylko taka religijno$¢ ma szanse na prze-
trwanie i rozw6j w warunkach spoteczefistwa pluralistycznego.

Dzialania podejmowane w ramach wychowania religijnego pozostajg nie-
zmienne od pokolefi. Dzieje sie tak mimo przeobrazajjcej sie rzeczywistoSci
z rynkiem konkurujacych z sobg ofert §wiatopogladowych, coraz silniej oddzia-
tujacy sekularyzacjg spontaniczng oraz szerzacym sie materializmem praktycz-
nym?’. Rodzina jest wezwana, a nawet zobowigzana do stawienia czota temu
wyzwaniu szczegblnie w ostatniej dekadzie. To wezwanie nabiera szczegdlnego
znaczenia w sytuacji coraz czestszych préb pomniejszania lub nawet zanegowa-
nia spolecznego wymiaru wiary chrzescijanskiej. Niektorzy w postawach spo-
tecznych inspirowanych wiarg widza wprost zagrozenie dla demokragji i plura-

16 W. WASILEWSKA, Sita rodzinnej..., dz. cyt.,s. 51.

7], ZIMNY, Wychowanie religijne w rodzinie, w: Rodzina jako Kosciél domowy,
red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin 2010, s. 405.

18 1, NAGORNY, Personalistyczna wizja plciowosci, w: Wychowanie do zycia w ro-
dzinie. Materialy z konferencji dla nauczycieli szkél podstawowych i ponadpodstawo-
wych, Lublin 1993, s. 5-6.

¥ K. WEGRZYN, Rodzina a wzory..., dz. cyt., s. 113.

20 Tamze, s. 113.
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lizmu spotecznego. Niejednokrotnie bywaja sytuacje, kiedy chrzescijanie czuja
sie niejako przymuszeni do wyrzeczenia sie swej religijnej tozsamosci, gdy chca
uczestniczy¢ w zyciu spolecznym?!.

Tradycja w rodzinie funkcjonuje jako ogét rodzinnych wartosci, ktore
z wielkg silg oddzialujg i tacza wszystkich poprzez spetniane funkcje. Trady-
cja rodzinna jest sumg doswiadczen minionych pokolefi i przez wielorakos¢
swojej funkcji sprawia, ze cztonkowie rodziny czuja sie nierozerwalng wspél-
notg. Grupa, jaka jest rodzina, ma silne poczucie wiezi uczuciowych i dlatego
tradycja najtrwalej zachowuje sie w kregu rodziny, gdzie czynnik emocjonal-
ny jest niezwykle silny?2.

Kwestionowanie warto$ci tradycyjnych, nadawanie im pejoratywnego
znaczenia, jest czyms$ niewlaSciwym i zakldcajacym naturalny rytm rozwoju
czlowieka. Tradycja nie jest anachronizmem, zjawiskiem przeciwstawnym no-
woczesno$ci — jest potrzebna, aby lepiej i pelniej korzystaé z tego, co wspot-
czesny $wiat przynosi, jest warunkiem sine qua non postepu i cywilizacji??.

Waznym zjawiskiem silnie kojarzacym si¢ z tradycja, sg rytualy rodzinne.
Daja one poczucie rodzinnej tozsamosci. Symboliczne dziatania utatwiajg czton-
kom rodziny utrzymac homeostaze w obliczu dokonujacych sie zmian, poma-
gajac rownocze$nie dostosowac sie do nich przy zachowaniu poczucia wlasnej
wyjatkowosci. Rodzinne rytualy zwigzane s3 z akcentowaniem poszczegdlnych
okreséw zycia rodzinnego, pomagaja zakonczy¢ jeden etap i rozpoczaé drugi,
s3 zatem elementem sprzyjajacym rozwojowi systemu. Charakterystyczne dla
danej rodziny rytuaty, np. obchodzenia §wiat, chrztu, bierzmowania, zaSlubin,
pogrzebow itd., stanowia trwale wzorce interakcji wewnatrzrodzinnej — dajac
poczucie cigglosci, buduja one rodzinng tozsamo§é?*.

W dzisiejszym $wiecie, w ktérym nic nie jest do kofica pewne i wszystko
szybko sie zmienia, stato$¢ rytuatéw moze dawaé poczucie bezpieczenistwa,
chronié przed chaosem i niepewnoScig. Kultywowanie rodzinnej tradycji,
w pozytywnym rozumieniu tego slowa, nie oznacza oczywiScie sztywno-
$ci i braku akceptacji dla wprowadzenia pewnych zmian; tolerancja wobec
zmian i gotowo$¢ ich wdrazania jest konieczna, aby system rodzinny mogt
si¢ rozwija¢®. Analizujac wiezi wewnatrzrodzinne, nie mozna nie dostrze-
gaé powigzan rodziny ze spoleczefistwem cato$ciowym (globalnym). To co
istotne rozgrywa sie jednak w rodzinie. W wychowaniu moralnym, ktére
taczy si¢ z wychowaniem religijnym i spotecznym, zaktada sie, ze rodzice sa

21 Por. J. NAGORNY, Kwestionowanie wiary chrzescijaiskiej dzisiaj, RT 41 (1994)
z. 3,s. 29-33.

22 T. GERSTKORN, Mifosierdzie samarytanina, Aspekt Polski 109/2005.

2 J. AUGUSTYN, Ojcostwo. Aspekty pedagogiczne i duchowe, Krakéw 1999, por.
M. WASILEWSKA, Sita rodzinnej..., dz. cyt., s. 52.

24 S.J. WOLIN, L.A. BENNET, Family rituals. Family process, 1984, por.
M. WASILEWSKA, Sita rodzinnej..., dz. cyt., s. 54.

2 M. WASILEWSKA, Sila rodzinnej..., dz. cyt., s. 55.
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autorytetem dla dziecka, a doskonalenie moralne dziecka jest uzaleznione od
doskonalenia postgpowania samych rodzicéw?’.

Z punktu widzenia Kosciola wazne sg postulaty odnowy moralnej spote-
czefistwa, zwlaszcza przez rodzine. ,Nie moze byé ona powierzchowna, wy-
cinkowa i dorazna. Powinna charakteryzowaé sie gleboka przemiana w eto-
sie ludzi, to znaczy przyjeciem wlasciwej hierarchii wartosci, wedtug ktorej
ksztaltowad si¢ beda postawy”?”. Wplyw rodzinnej tradycji na poszczegdlnych
cztonkéw rodziny jest olbrzymi. Kazdy z nich kreujac swoj $wiat, zdobywajac
doswiadczenia i tworzac wlasng tradycje, opiera sie na fundamentach stworzo-
nych przez poprzednie pokolenia. W kazdej rodzinie tkwi jej sita, jaka$ czesé
tradycji, warta, by ja kontynuowaé, i ktéra pomaga poczué sie bezpieczniej
i pewniej w ciggle zmieniajacej sie rzeczywistosci.

2. Polska rodzina srodowiskiem wychowania religijnego

Wychowanie religijne w rodzinie wlaczone w proces wychowania ogdlnego
ma charakter staly, co sprzyja utrwaleniu sie wpltywéw wychowawczych, a tym
samym moze ulatwié oddziatywanie wychowawcze. Odznacza sie ono takze nie-
spotykang w takim stopniu w innych §rodowiskach kompleksowoscig i wielo-
stronno$cia wpltywow. Wszystko bowiem, co dokonuje sie i gromadzi w rodzinie,
posiada warto$é wychowawczg, zaréwno oddziatywania zamierzone, realizowa-
ne na skutek wyraznej interwencji 0séb starszych, odnoszace sie do mtodszych
w celu przejecia przez nich okreSlonych postaw religijnych, jak i oddziatywania
nieplanowane, nie§wiadome, nieprzewidziane przez rodzicéw?.

Prawo kazdej rodziny do wychowania religijnego dzieci podkreslali auto-
rzy dokumentéw Soboru Watykanskiego 11, zwtaszcza w deklaracji o wycho-
waniu chrze$cijanskim, przypominajac, ze:

rodzice, poniewaz dali zycie dzieciom, w najwyzszym stopniu s3 obowigzani do
wychowania potomstwa i dlatego musza by¢ uznani za pierwszych i gtéwnych jego
wychowawcow. To zadanie wychowawcze jest tak wielkiej wagi, ze jego ewentu-
alny brak z trudnoscig dalby sie zastapié¢. Do rodzicéw bowiem nalezy stwarzaé
taka atmosfere rodzinng, przepojong szacunkiem i mito$ciag do Boga i ludzi, aby
sprzyjata calemu osobistemu i spolecznemu wychowaniu dzieci. Dlatego rodzina
jest pierwsza szkola cnédt spotecznych, potrzebnych wszelkim spoteczno$ciom?.

26 C. ROGOWSKI, Kultura i jej wymiar edukacyjno-religijny, w: Sapientia et adiu-
mentum w trosce o rozwdj innych. Studia dedykowane Profesorowi Zbigniewowi Kwiecisi-
skiemu, red. J. Michalski, Olsztyn 2006, s. 208.

27 BENEDYKT XVI do biskup6éw polskich. Przemdéwienia wygloszone z okazji wizy-
ty ad limina Apostolorum w roku 2005, Poznan 2005, s. 22-23.

28 Por. ]J. SLONIMSKA, Wychowanie religijne w rodzinie, Warszawa 1984, s. 4-6;
J. WILK, Problem wspdlczesnego katechumenatu rodzinnego, Lublin 1976, s. 93-95.

2 Deklaracja Gravissimum educationis 3.
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Niniejszy tekst Soboru Watykanskiego II wprowadza nowe spojrzenie na
proces wychowania, ukazujac dzialalno$¢ wychowawcza nie jako kompetencje
roznych instytucji, ale raczej jako wspdlng stuzbe®. Ojcowie soborowi pre-
zentuja szerokg panorame zagadnien dotyczacych wychowania, a zwlaszcza
wychowania religijnego w rodzinie, i choé sa one bardzo rozproszone (kon-
stytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspdlczesnym, deklaracja o wy-
chowaniu chrze$cijaniskim, dekret o apostolstwie §wieckich), to jednak podane
wskazania uktadajg sie w pewng zwartg cato$é®'.

Warto podkreslié, ze Ojcowie soborowi w aspekcie zaspakajania przez ro-
dzine potrzeb religijnych dzieci przypominaja, iz juz na plaszczyznie wychowa-
nia naturalnego, rodzice powinni pobudzaé je do doskonalszego poznawania
i milowania Boga’?. Rodzice, tak w nauczaniu KoSciota, jak w $wietle przepi-
sOw panstwowych, sa odpowiedzialni za cato§¢ wychowania dziecka. Sa oni
pierwszymi wychowawcami dziecka, oni okre$lajg Swiatopoglad, w ktérym
dziecko moze by¢é wychowywane, oni tez posiadaja formalnie uznane prawa
wobec dziecka, wyrazajace sie we wladzy rodzicielskiej**. Biorgc pod uwa-
ge wymagania, jakie stawia przed rodzicami pluralizm kulturowy, z ktérym
dziecko obcuje w domu (za posrednictwem medidéw) i w szkole (systemowo
ukierunkowanej na wielokulturowos$¢), nalezy wskaza¢ na dwa warunki, kto-
re sa niezbedne, aby rodzice mogli petnié¢ zadania wychowawcze: 1) posiada-
nie przez nich solidnych przekonan $wiatopogladowo-religijnych i moralnych;
2) posiadanie przez nich zdecydowanej woli podjecia sie wobec dzieci czynno-
$ci wychowawczych?*.

Tym bardziej na ptaszczyZnie wychowania chrzescijaniskiego rodzice sa
zobowiazani wpajaé dzieciom podstawy chrzeScijafiskiej nauki i ewangeliczne
cnoty®. Zadania wychowania religijnego wskazywane przez Ojcéw soboro-
wych moga natrafia¢ na wiele trudnosci i wptywdéw przenikajacych do wspét-
czesnej rodziny jako Srodowiska otwartego, ze strony mediéw i spotecznosci,
ktére lansujg inne warto$ci, a nawet podwazaja wplywy wychowawcze rodzi-
céw. Dlatego potrzeba, aby wspolczesna rodzina spetniata funkcje filtra, przez
ktéry jakby naturalnie przenikaja do ich dusz z biegiem lat modzieficzych wy-
probowane formy kultury ludzkiej**. Rodzice muszg w sposéb §wiadomy wy-
bra¢ ideal wychowawczy, a takze w spos6b przemyslany i systematyczny go re-
alizowac przez odniesienie sie do ideatéw religijnych i moralnych, ktére w swej

30 Por. J. STALA, E. OSEWSKA, Dzialania wychowawcze w katechezie, ,,JTarnowskie
Studia Teologiczne” XXVII/2 (2008), s. 29-40.

31 Por. J. GOZDOWSK]I, Rola rodziny w wychowaniu mlodziezy, ,,Zeszyty Naukowe
KUL” 3 (1969), s. 29-41.

32 Por. Gravissimum educationis 1.

33 W. BRZEZINKA, Wychowywac dzisiaj, Krakow 2007, s. 38-39.

3 Tamze, s. 194-195.

35 Por. Lumen gentium 41.

3¢ Por. Gaudium et spes 61.
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istocie skierowane sg na dawanie odpowiedzi o sens i sztuke zycia, okreSlenie,
czym jest szczeScie cztowieka i jaki jest jego cel.

Pluralizm kulturowy obnaza brak fundamentu $wiatopogladowego w zy-
ciu dorostych, ktérzy nie umiejac da¢ odpowiedzi sobie samym na podstawo-
we pytania egzystencjalne, stajg si¢ bezradni, kiedy nalezy w spos6b zdecydo-
wany okresli¢ kierunek rozwoju pojawiajacego si¢ nowego czltowieka, ktory
nie tylko takiej odpowiedzi oczekuje, ale i ma do niej prawo®’. Wspolczesna
sytuacja rodzicow jest trudniejsza od sytuacji pokoleni poprzednich. Nie wy-
starczy juz socjalizacja (rozumiana jako proces automatyczny, bezrefleksyjny),
aby uksztaltowaé prawidlowo nowe pokolenie. Rola rodzicielska jest w coraz
mniejszym stopniu dziedziczona, zaczyna wymagaé od rodzicow aktywnosci
i kreatywnosci intelektualnej, moralnej i religijnej. Odziedziczone w rodzinie
wartosci i idealy muszg by¢ na nowo przemysSlane i twdrczo zinterpretowane,
aby mogly by¢ przyjete przez dzieci i z calym pietyzmem kultywowane. Rodzi-
ce kultywujacy w sposéb swiadomy i okreSlony system wartoSci, stajg sie dla
dziecka punktem oparcia i odniesienia w odpowiedzi na pytanie, jak pieknie,
szczeSliwie i godnie zy¢%.

Postepujgce zmiany spoleczno-polityczne, zmiany gospodarcze oraz in-
dustrializacja sprawily, ze rodzice poSwiecaja obecnie dzieciom coraz mniej
czasu, za$ wychowanie cedujg na szkote. Podobnie dzieje sie z wychowaniem
religijnym, ktére podporzadkowane jest duszpasterzom i katechetom. Rodzice
przecigzeni praca, odczuwajac braki swego wyksztalcenia religijnego i formacji
duchowej, uznawali katechetoéw szkolnych i parafialnych za specjalistéw i bez
zastrzezen oddawali im swe dzieci®.

Celem katechezy rodzinnej jest ,,wychowanie w wierze™. Jest to §wiado-
me, zamierzone rozbudzanie wiary, a nastepnie rozwiniecie wiary poczatko-
wej i doprowadzenie jej do pelni zycia chrzescijaniskiego*'. Realizacja procesu
wychowywania religijnego w rodzinie wymaga, aby sama rodzina w swoim
wnetrzu odznaczala si¢ specyficznymi wiasciwo$ciami. Na pierwszym miejscu
chodzi o atmosfere rodzinng. Ojcowie Soboru wskazuja na potrzeb¢ nadania

37 B. PARYSIEWICZ, Wplyw mediow a autorytet wychowawczy rodzicéw, w: Rodzi-
na wobec wspdlczesnych wyzwar spoleczno-kulturowych red. J. Gorbaniuk, B. Parysie-
wicz, Lublin 2009, s. 86.

3 Tamze, s. 86-87.

3 E. OSEWSKA, Katecheza rodzinna, w: Katechetyka szczegélowa, red. J. Stala, Tar-
néw 2003, s. 261, por. K. SOSNA, Katecheza rodzinna dzieci w szczegdlnych sytuacjach
edukacyjnych, w: Rodzina w trosce o Zycie — Kosciol w trosce o rodzing, red. R. Buchta,
Katowice 2010, s. 95.

“ KKK, n. 5.

411, STALA, E. OSEWSKA, Zarys calosciowego ujecia katechezy rodzinnej, w: Dzi-
siejsze aspiracje katechezy rodzinnej, red. ]. Stala, Kielce 2003, s. 16.
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rodzinie formy braterskiej wspdlnoty mitosci*?, aby relacje w rodzinie byly
oparte na pelnej mitosci wspoétpracy wszystkich czlonkéw*. Wazne zatem,
by rodzice i dzieci budowali w rodzinie atmosfere wzajemnego poszanowania
godnosci osobowej wszystkich cztonkéw rodziny, troszczac sie o siebie wza-
jemnie i umacniajgc na drodze rozwoju religijnego.

Rodzicielstwo jest szczegdlna misja matzonkéw we wspotczesnym Swie-
cie. To oni przez wspétdziatanie z Bogiem w zrodzeniu potomstwa staja
si¢ jego pierwszymi wychowawcami i przekazicielami wiary**. To zadanie
powierzone im i zadane przez Boga, wymaga odpowiednich umiejetnosci
wychowawczych oraz przynajmniej podstawowej wiedzy religijnej. Aby
matki i ojcowie byli w stanie podja¢ wychowanie religijne swoich dzieci
potrzeba®:

— uSwiadomié im, ze sg odpowiedzialni za wychowanie religijne swoich

dzieci;

— przypomnied, ze s dla dziecka zywym przyktadem wiary i postaw chrze-
Scijanskich, ktore wplywajg na ksztattujacy sie obraz Boga w dziecku;

— zacheci¢ do wspdélnej modlitwy razem z dzieckiem;

— podkreslié, ze §wiadectwo ojca ma ogromne znaczenie w prawidtowym
ksztaltowaniu obrazu Boga, dlatego winien wigczy¢ si¢ w wychowanie
religijne dziecka;

— zapoznaé rodzicéw z gtéwnymi kierunkami wychowania religijnego,
ktére obejmujg do$wiadczenie Boga, wprowadzenie do modlitwy oraz
wychowanie liturgiczne, wychowanie spoteczno-moralne.

Rodzice nie moga by¢é osamotnieni w podejmowaniu wychowania reli-
gijnego swoich dzieci. Znaczagcym wsparciem moga by¢ dziadkowie, rodzi-
ce chrzestni, katecheci, nauczyciele religii, ale takze duszpasterze oraz cala
wspoélnota parafialna, ktéra powinna zaoferowaé swoja pomoc, aby rodzice
doswiadczyli, iz wszystkim wierzacym zalezy na wychowaniu chrze$cijafiskim
dzieci i mtodziezy*®.

42 Por. Lumen gentium 4.

4 Por. Gaudium et spes 48.

4 Por. J. STALA, Katecheza o malzenistwie i rodzinie..., dz. cyt., s. 424-443.

4 Por. A. SKIBINSKA, Wychowanie religijne w rodzinie..., s. 89-90, por. E. OSEW-
SKA, Katecheza w rodzinie jako element integrujgcy podstawowe doswiadczenia ludzkie
2 rzeczywistoscig wiary, ,Studia nad rodzing” 1 (1999), s. 41-62.

% Por. S. DZIEKINSKI, Formacja chrzescijariska dziecka w rodzinie w nauczaniu Ko-
sciola, Warszawa 2006; Miejsca katechezy rodzina, parafia, szkola, red. S. Kulpaczynski,
Lublin 2005; Rodzina — szkola — Koscidl. Korelacja i dialog, red. P. Tomasik, Warszawa
2003; Katecheza w Parafii. Poszukiwanie tozsamosci, red. K. Kantowski, Warszawa 2004;
J. STALA, Wspdlpraca rodziny, szkoly i parafii w dziele wychowania, w: Dydaktyka Kate-
chezy, cz. 1, red. J. Stala, Tarnéw 2004, s. 339-371.
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3. Zmiany postaw religijnych w §wiadomosci mlodziezy

Zachodzace w spoleczenistwie polskim zmiany spoteczno-polityczne i spo-
leczno-kulturowe, a takze ekonomiczne nie pozostaja bez wpltywu na zycie
religijne i moralne mtodego pokolenia Polakéw. Mtodzi ludzie niejako z natury
swej sa szeroko otwarci na otaczajacy ich Swiat — wrecz chlonni §wiata, mozna
zalozy¢, ze wlasnie oni stanowig ,,najczulszy barometr” dokonujacych si¢ prze-
mian spoteczno-kulturowych?.

Nowa rzeczywisto$¢ spoteczno-polityczna i gospodarcza, jaka uksztatto-
wala sie na skutek przemian ustrojowych w 1989 r., a takze po 1 maja 2004 r.,
kiedy Polska przystgpita do Unii Europejskiej, stawia przed nami nowe wyzwa-
nia duszpasterskie. Koscidl, realizujac gtoéwny cel swego postannictwa, jakim
jest doprowadzenie ludzi do zbawienia, musi pamietaé, ze nie moze dazyé do
niego, pomijajac doczesny wymiar ludzkiego zycia i bez ciggltego odczytywania
tzw. znakéw czasu*®.

Mtodzi ludzie z jednej strony bardzo silnie akcentuja orientacje na ,ja”,
w ktdrej autonomia, autoekspresja i samorealizacja stajg sie warto$ciami wio-
dacymi. Orientacja ,,na siebie” nabiera niejednokrotnie charakteru indywidu-
alistycznego, pragmatycznego i hedonistycznego: maksymalne szczeScie w mi-
nimalnym czasie, przyjemnos$¢ zycia, a nie cel zycia. W wymiarach spotecznych
mtode pokolenie Polakow dzieli sie na pograzajaca sie w apatii wiekszo$¢ (za-
grozong co do zyciowych perspektyw) i aktywna, pewna spolecznej partycy-
pacji mniejszo$¢*. Mtode pokolenie Polakéw zdaje sie nalezeé do odmiennego
$wiata niz pokolenie rodzicéw. Gwaltowne zmiany spoteczno-kulturowe i oby-
czajowe nie s3 bez wplywu na sfere warto$ci i norm gwaltownego spadku reli-
gijnosci zwigzanej z KoSciolem czy zanikania regularnych praktyk religijnych.

Szczegblnym studium duszpasterskich uwarunkowan jest adhortacja apo-
stolska Ecclesia in Europa, gdzie papiez wskazuje na znaki nadziei oraz miejsce
i role Kosciota w budowaniu doczesnej rzeczywistoSci, zwraca jednocze$nie
uwage na oznaki zagubienia wspdlczesnego cztowieka, ktére wsrdd licznych
probleméw owocuje ,,gasnieciem nadziei™°.

Jest to wynikiem poglebiajacego sie kryzysu cywilizacji euroatlantyckie;j.
Kryzys ten dotyczy miedzy innymi relatywizacji wszelkich dotychczasowych
warto$ci, co przejawia sie w procesie uwalniania sie cztowieka od Boga i chrze-

47 R. BUCHTA, Katecheza parafialna mlodzieiy szkél ponadgimnazjalnych wspar-
ciem w procesie przygotowania do malZeristwa i do Zycia w rodzinie, w: Rodzina w trosce
o Zycie..., dz. cyt., s. 189.

4 Tamze, s. 189-190.

4 K. SZAFRANIEC, Polska mlodziez: migdzy apatig, partycypacjg a buntem, w: Jed-
na Polska? Dawne i nowe zréinicowania spoleczne, red. A. Kojder, Krakow 2007, s. 233.

50 Por. adhortacja apostolska Ecclesia in Europa 7-9.
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$cijanstwa, a prowadzi w konsekwencji do zmiany wizji $wiata i koncepcji czto-
wieka’l,

Odnoszac sie do owych przemian, Jan Pawet II powiedzial wprost: ,,Jeste-
$my $wiadkami narodzin nowej kultury [...], ktérej cechy charakterystyczne
i treSci czesto sprzeczne s3 z Ewangelig i z godnoscia osoby ludzkiej”2. Do
szczegOlnych oznak tej kultury, ktérej znamiennym rysem staje si¢ niewiara,
zaliczyl papiez: utrate pamieci i dziedzictwa chrzeScijanskiego, zeSwiecczenie,
lek przed przyszioscig widoczny zwlaszcza w dramatycznym spadku liczby
urodzen, coraz mniej przejawoéw prawdziwej solidarno$ci miedzyludzkiej, da-
zenie do antropologii bez Boga czy zawezenie nadziei do rzeczywisto$ci ziem-
skiej*?. Istotny wplyw na wspomniany proces wywiera takze postawa samych
chrzes$cijan, ktorych obojetnos¢ religijna daleka jest od bycia ,,solg ziemi”, co
przejawia sie w zagubieniu na polu etyki oraz praktycznym i egzystencjalnym
ateizmem?™*,

Zmiany w religijno$ci i moralno$ci mtodziezy polskiej sg fragmentem szer-
szych zmian spolecznych. W upowszechnianiu sie ,,nowej kultury” pomagaja
coraz silniej oddzialywujace mass media. Narzucajg one okreSlone modele,
schematy i wzorce zachowan, co sprawia, ze cztowiek obarczony nadmiarem
informacji, czesto gubi si¢ we wlasciwym rozeznaniu rzeczywistosci oraz jej
trafnej ocenie, przyjmujac w konsekwencji poglady opinii publicznej. Ta nowa
kultura zwana kulturg bez Boga lub neopoganiska, odrzuca chrzescijafiskg wi-
zje Swiata, gloryfikujac w zamian na wzér starozytnego poganstwa dewiacje
moralne, kult sily, zdrowia i urody, pieniadze i wtadze.

W takich okolicznosciach chrzeScijanistwo zostaje zepchnigte w spoteczen-
stwie ponowoczesnym na margines zycia spolecznego, co uniemozliwia realny
wplyw Ewangelii na ksztalt zycia publicznego i kultury. Konsekwencja tego
faktu sg przemiany widoczne coraz wyrazniej na plaszczyZnie obyczajowe;j,
w relacjach interpersonalnych, w postawach i wzorcach zachowan spolecznych,
w moralnoSci zycia publicznego i codziennego. Papiez stwierdza z niepokojem:
»Dzisiejsza Europa, w tym samym czasie, gdy umacnia i poszerza swg jednosé
gospodarczg i polityczna, przezywa jak sie zdaje — gleboki kryzys warto$ci™”.
W praktyce kryzys ten przejawia sie w tym, ze Europejczycy coraz czeSciej
mys$la i postepuja po poganisku, prowadzac zycie nacechowane konsumizmem,

SUS. WIELGUS, Ideowy obraz wspdlczesnej kultury euroatlantyckiej, w: Bogu i Oj-
czyZnie. Uniwersyteckie przemowienia i listy 1996-1998, red. J. Michalczyk, Lublin 1999,
s. 149-150.

52 Por. Ecclesiai in Europa 9.

33 Tamze, 7-9.

34 T. GLUSZAK, Misja Kosciola w Europie na progu XXI wieku. Refleksje na mar-
ginesie adhortacji apostolskiej ,,Ecclesia in Europa”, ,Teologia Praktyczna” 7 (2006),
s. 20-21.

55 Adhortacja apostolska Ecclesia in Europa 108.
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erotyzmem, dominacjg postawy miec nad byc, co prowadzi do zamykania si¢
na rzeczywisto$¢ transcendentng i zatracenia glebszego sensu zycia. Wielu
mieszkaficow Europy nie odczuwa wrecz potrzeby postawienia sobie zasadni-
czych pytan o sens i cel zycia, swoje ostateczne przeznaczenie czy tez o to, o
bedzie po Smierci. W tym kontek$cie mozna nawet méwic o istnieniu duchowej
pustki u znacznej czeSci mieszkancoéw Starego Kontynentu®®.

Ta sytuacja sprawia, ze dzisiejszy cztowiek, podejmujac trud budowania
doczesnej rzeczywisto$ci, pomija ewangeliczne wartosci, stawiajac w ich miej-
sce najwazniejszg dla siebie warto$¢ — wlasna egzystencje, ktorej jednak nie
potrafi nadaé pelnego i trwalego sensu. Dlatego wielu mtodych ludzi ucieka
w $wiat doznaf, przyjemnosci czy nieograniczonej konsumpcji, szukajac za-
dowolenia w skoficzonosci, co tak naprawde stanowi dla nich jedynie zrédto
nigdy niezaspokojonych pragnien®”.

Socjologia sugeruje, ze wchodzacy w dorosto§¢ w okresie radykalnych
zmian s3 grupa, w ktdrej zmiany te manifestujg sie najwyrazniej, najsilnie;j
i najszybciej. To oni bowiem sg zmuszani do podejmowania fundamentalnie
waznych wyboréw w warunkach zasadniczo podwyzszonej niepewnoSci —
ksztattujac swa spolteczng tozsamosé, podejmujac pierwsze dorosle role spo-
leczne, wyrabiajac w sobie poglady, hierarchie warto$ci, nawyki, oczekiwania,
tworzac rutyny, skrypty i style zycia. Trajektorie zyciowe, sktadajace sie na
wchodzenie w dorostos§é w okresie radykalnych zmian, sa zatem papierkiem
lakmusowym najsilniej, najpetniej i najszybciej ujawniajgcym istote i przebieg
tych zmian*®.

Powyzsze tendencje nie pozostaja bez wplywu na §wiat dorastajacej mlo-
dziezy*. Ich oddzialywanie jest na tyle istotne, ze mozna nawet méwié o ,,in-
nej mtodosci”, catkowicie réznej od dotychczasowego jej pojmowania®. Przed
kilkudziesieciu laty mtodos¢ byta krétkotrwalym okresem miedzy 14-15 ro-
kiem zycia, a zawarciem malzefistwa, co w spoteczefistwach tradycyjnych mia-
lo miejsce okoto 22 roku zycia. Mlody czlowiek wchodzit wowczas w wiek
dorosty, podejmujac pelng odpowiedzialno$é za wlasne zycie we wszystkich
jego dziedzinach.

W dobie przemian nastepuje ciggle przySpieszenie proceséw rozwojowych
mlodego pokolenia. Przejawia sie to wczeSniejszym i pelnym dostepem do
wszelkiego typu informacji.

56 T. GRUSZAK, Misja Kosciola w Europie..., dz. cyt., s. 24-25.

57 Tamze, s. 25.

8 B.W. MACH, Transformacja systemu a trajektorie Zyciowe mtodych pokoler, War-
szawa 2005, s. 11.

59 J. MARIANSKI, Charakterystyka religijno-moralna wspdlczesnej mlodziezy, w:
Katecheza miodziezy, red. S. Kulpaczyfiski, Lublin 2003, s. 15.

60 J. BAGROWICZ, Edukacja religijna wspolczesnej mlodziezy. Zrédla i cele, Toruf
2000, s. 46.
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Mtodzi sg bardziej $wiadomi zachodzacych proceséw spoteczno-poli-
tycznych czy ekonomicznych niz ich rodzice, gdy byli w tym samym wieku.
Mtlodziez dojrzewa wiec wcze$niej nie tylko biologicznie, ale takze i spo-
tecznie®!.

Z drugiej strony — obserwujemy jednak znaczny rozdzwiek pomiedzy doj-
rzalymi stanami $wiadomosci mtodych, a ich rzeczywistym wejSciem w §wiat
dorostych. Tempo przemian jest tak wielkie, ze czlowiek jedynie z trudem
moze nadazyé za rytmem zycia i zmieniajagcymi sie technologiami produkgji.
To z kolei zmusza do wydtuzania okresu ksztalcenia, nierzadko az do 30 roku
zycia, a przez to uniemozliwia mlodym szybszg integracje ze spoteczenistwem
dorostych i podjecie przez nich autentycznej odpowiedzialnoSci zyciowej?.
Opoznienie integracji ze Swiatem dorostych sprawia, ze mtodzi czujg sie nie-
chciani i odrzuceni, stojac niejako na obrzezu wspotczesnego zycia. Wskaza-
ne rozciggniecie okresu mlodosci prowadzi do nienormalnego wzrostu frakeji
mlodych w spoteczefistwie. Dlatego dzi§ sie stwierdza, ze mtodzi i mtodos¢
staly si¢ osobng klasg spoteczng.

Jest rzeczg niejako normalna, ze mtodzi kwestionujg idealy i $wiat war-
toSci przekazywany przez poprzednie pokolenia (konflikt pokolefi). Obecnie
jednak wspomniane zjawisko przybiera nowe formy. Stwierdza sie dzi$ rady-
kalne odrzucanie przez mtodych nie tylko proponowanych dotychczas modeli
zycia, ale rowniez wszelkiego modelu czy modeli. To za$ nie moze pozostaé bez
konsekwencji dla obrazu wspoéliczesnej kultury i cywilizacji.

W socjologii religii jeszcze do niedawna utrzymywala sie teza o cigglosci
zycia religijnego w polskiej rodzinie. Oznacza to, ze przekazywanie przez ro-
dzicéw wartosci i modele religijnych zachowan przy pomocy odpowiednich
¢wiczen i technik maja tendencje do trwania w nastgpnym pokoleniu. Powyz-
sze spostrzezenie odnosi si¢ jednak do tych rodzin, ktére sa religijne i troszcza
sie 0 atmosfere religijng domu. Faktow tych nie obserwuje sie w rodzinach reli-
gijnie obojetnych i areligijnych®. Religijnos¢ jednostki ksztaltuje si¢ najczesciej
w ramach wspdlnoty rodzinnej przez wychowanie czy szerzej — socjalizacje
religijng. Rodzice, stosujac r6znorodne techniki oddzialywania na dzieci, prze-
kazuja im okreSlone wartoSci i normy religijne i moralne.

Rodzina odgrywa bardzo wazng role, ksztaltuje postawy i zachowania
religijne swoich cztonkéw. Rodzice decydujg o chrzcie dziecka, rozpoczyna-
ja pierwsza edukacj¢ i wychowanie religijne, modeluja pierwsze zachowania
dziecka w zakresie dziatan kultowych. Zbiezno$¢ koscielno-religijnych orien-
tacji ojca i matki w rodzinie odgrywa istotng role jako wyznacznik postaw
i zachowan dziecka.

1 J. BAGROWICZ, Edukacja religijna wspdlczesnej mlodziezy, dz. cyt., s. 55-57.
62 Tamze, s. 55-57.
6 W. PIWOWARSK]I, Socjologia religii, Lublin 2000, s. 108.
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Oddziatywania religijno-wychowawcze oparte na modelach rodzinnych
zderzaja sie w praktyce z wplywami pozarodzinnych instytucji wychowania
bezposredniego i posredniego, w konsekwencji prowadza do uksztaltowania
sie religijno$ci dzieci nie zawsze powielajacej religijno$¢ rodzicéw. Orientacja
religijna zdobyta w trakcie socjalizacji pierwotnej w rodzinie nie jest wystar-
czajacg gwarancjg stabilizacji postaw i zachowan religijnych. Obok rodziny
muszg byé uwzglednione inne no$niki socjalizacji religijnej®*.

Ateizm podobnie jak przed 1989 r. nie jest w modzie (mniej niz 5%
dorostych Polakéw i mniej niz 10% mltodziezy). Modne staly sie natomiast
postawy krytyczne wobec Kosciota (eklezjalny ateizm). Powoli zaczynajg sie
ksztattowad i konsolidowaé nowe Srodowiska ateistéw, agnostykéw i prze-
ciwnikéw Kosciota. AteiSci w Polsce nie tyle ostentacyjnie neguja religie, ile
raczej zyja bez niej, zachowujgc czesto sentyment do katolickiej tradycji reli-
gijnej (bardziej ateizujacy niz ateisci). Wsrdd niewierzacych sa i tacy, ktorzy
nie tyle przecza istnieniu Boga, ile raczej nie sg w stanie uwierzy¢é w osobo-
wego Boga, nie znajduja dla tej tezy dostatecznych racji.

Ksztaltujg si¢ tez postawy, ktore mozna by okresli¢ skrétowo jako ,,agno-
stycyzm przyjazny religii”. Bog pozostaje w dalszym ciggu centralnym symbo-
lem w zyciu cztowieka i wiekszoS$ci cztonkdéw polskiego spoteczenstwa (takze
wsérod mlodziezy), ale nie zawsze jest On rozumiany w sensie chrzescijafiskim
(jako Bég osobowy). Przynalezno$é wyznaniowa i przynalezno$é religijna nie
zawsze sie utozsamiaja, niekiedy rozchodzg sie, co jest interpretowane jako
przejaw postepujacej sekularyzacji. Pobozno$é bez przynaleznosci believing
without belonging, staje sie cechg zeSwiecczonych spoteczefistw i zmartwie-
niem chrzescijafiskich duchownych. Uktad jest stabilny, gdy wiara i przyna-
lezno§¢ pozostaja w Scistym zwigzku. Ostabienie wiary oznacza stabniecie
wiegzi wewnatrz wspolnoty wspotwyznawcow oraz erozje zwigzku z instytu-
cja Kosciota. Jednoczesnie im stabiej ludzie wigczajg si¢ we wspdlne praktyki
i rytualy, tym mniejszy wplyw wywiera KoSciél na przekonania i dziatania
wiernych.

W Polsce — w warunkach powolnej pluralizacji sceny religijnej — przyna-
lezno$¢ wyznaniowa i religijna w srodowiskach mlodziezowych ksztaltuje sie
(jeszcze) na wzglednie wysokim poziomie, ale z pewna tendencjg do spadku.
Mozna zauwazyé wyrazng sprzeczno$¢ pomiedzy religijnymi deklaracjami
mlodziezy, a praktyka codziennego zycia. Nalezy zatem przyjaé, ze korzenie
wskazanego problemu si¢gaja znacznie gl¢biej, niz jedynie zwyklego braku
mlodzieficzej konsekwencji®’.

64 J. MARIANSKI, Emigracja z Kosciola. Religijnos¢ mlodziezy polskiej w warunkach
zmian spolecznych, Lublin 2008, s. 97-98.

¢ M. STEPULAK, Postawy mlodziezy wobec milosci, maleristwa i rodziny. Ba-
dania empiryczne maturzystéw diecezji siedleckiej, ,Teologia Praktyczna” 8 (2007),
s. 147.
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Wyniki badan socjologicznych wsrod mtodziezy wydaja si¢ sugerowaé
my$l o zarysowujacej sie powoli zmianie w globalnych postawach mtodego
pokolenia wobec religii, czyli na plaszczyznie tzw. religijnosci og6lnonarodo-
wej (og6lnej). Zachwianie si¢ ciaglo$ci wiary i wyrazne §lady braku kontynu-
acji wskazujg na nurt indywidualnego wyboru wiary kosztem jej ,,dziedzicze-
nia”. Model zachodnioeuropejskiej dechrystianizacji nie musi si¢ realizowac
w Polsce w miar¢ ksztaltowania sie spoteczenstwa pluralistycznego. Zmiany
zwigzane z szeroko rozumiang modernizacjg spoleczng nie pociagaja w spo-
s6b nieuchronny ,upadku” religijnosci. Moga jednak sprzyja¢ spowolnionej
czy pelzajacej sekularyzacji oraz zmianie form religijnosci. Teza o ,,pozegnaniu
z katolickim krajem” w odniesieniu do Polski jest co najmniej przedwczesna,
takze w odniesieniu do §rodowisk mtodziezowych.

Deklarowane ogélne postawy wyznaniowe i religijne mtodziezy beda rzu-
towaé z pewnoS$cig na inne wymiary religijnosci. Obecnie daleko nam jeszcze
do europejskiej ,normy” w sekularyzacji spoteczenistwa. Mozna przypuszczad,
ze religijno$é kulturowa osadzona silnie w strukturach spotecznych, ugrun-
towana przez masowe uczestnictwo w praktykach religijnych, bedzie podle-
gaé w najblizszych latach pewnym przemianom, ktérych kierunek trudno jest
obecnie jednoznacznie okreslié. Jezeli nawet deklarowana przynalezno§é wy-
znaniowa i religijna w Srodowiskach mtodziezowych jest jeszcze na wysokim
poziomie, to wychowanie do wiary dzieci i mtodziezy jest jednym z najwaz-
niejszych zadan Kosciota w Polsce.

Zakonczenie

Przemiany §wiadomosci religijnej i moralnej wskazuja, ze kryzys tradycyj-
nych warto$ci i norm nie przybiera groznych form, przebiega w zréznicowa-
ny sposob, ma charakter bardziej ewolucyjny niz rewolucyjny. Kryzys wiary,
w ktéorym uczestniczy Kosciél katolicki w Polsce, nie osigga jeszcze punktu
krytycznego, granic mozliwo$ci sterowania zyciem religijnym i moralnym
wiernych. Znamienny jest szczegdlnie proces ostabiania standardow moral-
nych wsréd tych, ktérzy utrzymuja jeszcze mniej lub bardziej wyrazng wiez
z KoSciolem w wymiarze rytualno-kultowym (praktyki religijne)®. Relaty-
wizm moralny pojawia si¢ nie tylko w przestrzeni niewiary (ateizm), ale jest
obecny takze w postawach i zachowaniach ludzi wierzacych i praktykujacych
(»rozwodniona” religijno$¢). W kwestiach moralnosci malzenskiej i rodzinne;j
skfaniajg si¢ oni w znacznej mierze ku liberalizmowi moralnemu (,,jestem kato-
likiem, ale nie fundamentalistg”; ,,jestem katolikiem na swoj spos6b”; ,jestem
katolikiem, ale...”; ,wierze, ale nie do kofica”)®".

66 J. MARIANSKI, Emigracja..., dz. cyt., s. 459.
7 Tamze, s. 459-460.
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Gleboka wiara i wyzszy poziom praktyk religijnych wiaza si¢ z podwyzszo-
ng aprobatg wartoSci prorodzinnych, rodziny jako warto$ci ogdlnej, pozytyw-
nych relacji miedzy rodzicami i dzie¢mi, norm regulujacych zycie matzefiskie
i rodzinne, stylow wychowania w rodzinie, instancji pomocnych w rozstrzyga-
niu konfliktéw moralnych itp.

Przemiany religijno$ci mlodziezy polskiej nie sg procesem ani jedno-
rodnym, ani jednokierunkowym. Nie muszg one przypominaé do zludzenia
schematéw rozwojowych zachodnioeuropejskiej dechrystianizacji. Sg mozli-
we alternatywne scenariusze przemian w religijnosci. Mozna takze zatozyé
hipotetycznie, ze swoisty ,,deficyt” religijnoS$ci u mtodziezy mija z wiekiem
i jest raczej przyktadem réznic cyklu zyciowego niz cechy pokoleniowej. Hi-
poteza przeciwna mowigca o trwale mniejszej religijnosci mtodziezy w po-
réwnaniu z pokoleniem ludzi dorostych, ma pewne cechy prawdopodobien-
stwa®s.

Przemiany w §wiadomosci religijnej i moralnej mtodych Polakow wskazuja,
ze kryzys chrzescijafiskich wartosci i norm przebiega w zréznicowany sposéb.
Niekiedy mowi sie o ,,cichej rewolucji” w dziedzinie swiadomosci aksjologicz-
nej mlodziezy polskiej. Radykalny pluralizm religijny i moralny nie zatrzyma
sie¢ przed granicami Polski, a zr6znicowanie religijne i moralne dokonuje si¢
w naszym spoleczefistwie coraz szybciej i jest juz do$¢ widoczne.

Mlodziez polska, nawet jezeli w obecnej fazie przemian moze by¢ jeszcze
w wiekszosci traktowana jako religijna, nie przywrdci wprost chrzeScijanstwa
w Europie, nie przyczyni si¢ bezpo$rednio do zahamowania proceséow sekula-
ryzacyjnych w krajach bardziej zlaicyzowanych. Moze jednak da¢ $wiadectwo
przywigzania do tradycji chrzeScijafiskiej i tozsamosci religijnej. Moze udo-
wodnié, ze i w Europie nowoczesno$é nie musi oznaczaé odchodzenia od reli-
gijnosci®.

Zmiany spoleczno-kulturowe i spoteczno-moralne oraz religijne doko-
nujace sie w spoleczefistwie polskim, a zwlaszcza w §wiadomosci zbiorowej
mlodziezy, sg waznym wyzwaniem dla KoSciota. Kosciét ostrzega jednak, ze
cztowiek uwolniony z wiezi rodzinnych, spotecznych i moralnych staje sie ofia-
ra nowej alienacji i jest narazony na rézne formy dehumanizacji (,od represji
do depresji”). Rodzina niebedaca tylko zwykla jednostkg prawna, spoleczna
czy ekonomiczng stanowi najglebszg wspdlnote mitosci i solidarno$ci, wtasci-
we Srodowisko przekazywania warto$ci etycznych, spotecznych, duchowych
i religijnych, tak istotnych dla bycia i rozwoju osoby”.

% Tamze, s. 468.

¢ J. CASANOVA [glos w dyskusjil, Jaka przyszlosc religii w Europies Dyskutujg: Jose
Casanova, Krzysztof Dorosz, ks. Tomas Halik, ks. Paul M. Zulehner oraz Iwan Zelew,
SWiez” 2005 (a) nr 11, s. 18.

70 Por. Karta Praw Rodziny E.



Przemiany w $wiadomosci religijnej polskiej mtodziezy 163

Przemiany spoteczno-kulturowe stanowig nie tylko zagrozenie dla chrze-
$cijanstwa, ale i szans¢ na nowe wyzwania i mozliwo$ci dziatania. Potrzebne sg
nie tylko wysitki przeciwdziatania rozpadowi wiezi z Bogiem i Ko$ciotem, ale
i swoiste dziatania ,,pod prad”, wzmacniajace te wigzi w kierunku wyraznego
opowiadania si¢ za Ewangelig. Wazne s3 dzialania, przez ktore przeksztalcaja
sie jeszcze dosé powszechnie deklarowane w srodowiskach mtodziezowych po-
stawy prowierzeniowe, w wiare ugruntowang i pogtebiona.

Wspolczesna mtodziez polska, zyjaca w okresie transformaciji i funkcjonu-
jaca w pluralistycznym spofeczefistwie, dojrzewa nie tylko w warunkach usil-
nego propagowania, przede wszystkim za poSrednictwem S$rodkéw spotecz-
nego przekazu, idei nieograniczonej wolnosci, ale tez i liberalnych wzorcéw
jej zagospodarowania. Sytuacja taka jest powaznym wyzwaniem dla rodziny
i 0s6b zaangazowanych bezposrednio badz posrednio w proces wychowawczy.
To, czy mtodzi ludzie wypracuja w sobie odpowiedzialny osad w kwestiach
religijnych czy moralnych, zalezy nie tylko od nich samych, ale w duzej mierze
od otoczenia spoleczno-kulturowego’.

Cho¢ w funkcjonowaniu rodzin nastapito wiele zmian, réwniez niepoko-
jacych, cho¢ napotyka ona wiele trudnosci w realizacji swych funkcji wzgle-
dem dzieci, to jednak pozostaje podstawowg i najsilniejsza grupg spoteczna.
Pomimo ze rézne czynniki moga ostabiaé jej oddzialywanie, to wtasnie rodzi-
na w wychowaniu dzieci i mtodziezy petni pierwszoplanowg role. Dzieje si¢ tak
dlatego, ze podstawa funkcjonowania rodziny jest wiez emocjonalna (mitosé,
przywiagzanie) taczaca czlonké$w rodziny i jej status prawny okreSlajacy role
rodzicéw, dziadkdéw i dzieci’.

Jednak wspotczesny Kosciét i rodzina znalazty sie dzi§ w szczegdlnej sy-
tuacji kulturowo-spolecznej. Nie chodzi tu jednak o zmiany polityczne, eko-
nomiczne czy zwigzane ze zmiang struktury demograficznej, z postepujaca
globalizacja, a w zwiazku z tym urbanizacjg i przemodelowaniem struktury
zatrudnienia. Chodzi o co§ bardziej powaznego, a jednocze$nie bardziej doty-
kajacego tego, czym jest rodzina w swej istocie. U podtoza ideologicznego za-
grozenia rodziny lezy koncepcja, ktorej szczegélnym wyznacznikiem jest pod-
wazenie obiektywnej warto$ci prawdy o cztowieku, a w konsekwencji zmiana
modelu zycia spolecznego. KoSciél nie moze kierowaé sie sondazami opinii
publicznej, a duszpasterstwo nie moze przypominaé marketingu, nie moze
jednak by¢ tez nadmiernie nieufny wobec wspodlczesnych przemian religijnych
i moralnych.

71 R. JUSIAK, Kosciot katolicki wobec wybranych kwestii spolecznych i religijnych
w Polsce, Lublin 2009, s. 431.

72 L. TUROS, Pedagogika rodziny, w: Pedagogika ogdlna i subdyscypliny, red. L. Tu-
ros, Warszawa 1999, s. 379.
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Changes in religious awareness
of Polish youth

Summary

Paralell to socio-political changes, structural transformations currently
taking place in Poland are causing rapid re-evaluation in the area of the in-
dividual’s culture and awareness. They affect the condition and functioning
of the Polish family and thus they may influence the processes of intergen-
erational transfer of cultural tradition which constitute an essential factor in
maintaining the society’s cultural identity.

Contemporary changes may also adversely affect the transfer of religious-
ness across generations. Family, which has so far been a strong agent in the
process of transferring religious values, is now exposed to the action of other
processes, inter alia an increasing spontaneous secularization. The purpose of
the present paper is an attempt to demonstrate the prominent role of family
against the background of socio-cultural and socio-moral changes occurring
in the Polish society.

Moreover, the idea is to show the fundamental role of family as a space
of religious upbringing against the backdrop of transformations in the Polish
youth’s identity during the time of the crisis of traditional values.



