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WARTOSC ZYCIA LUDZKIEGO
WOBEC WSPOLCZESNYCH ZAGROZEN
,, KULTURY SMIERCI”

Obserwujac wspolczesng debate na tematy zwiazane z zyciem, z jego prze-
kazywaniem, poczatkiem Zycia i jego naturalnym kresem, z szacunkiem do zy-
cia wszystkich istnien ludzkich; wstuchujac sie¢ w kwestionowana oczywistos¢
czy warto zy¢? po co zyc? postronny widz, stuchacz, obserwator moze dojs¢
do przekonania, ze zycie ludzkie nie stanowi dzisiaj zadnej wartosci. Pikante-
rii sprawie dodaje fakt, ze kultura wspolczesna — szczegdlnie kultura masowa
— czyni wszystko, aby cierpienie i staro§¢ wyrzuci¢ poza ekrany i glowne stro-
ny gazet, aby wyrugowac je z przestrzeni ludzkiego uczestnictwa, za§ meto-
dy ,,pozyskiwania” Zycia czy jego unicestwiania nazywa dobrodziejstwem dla
czlowieka, niejednokrotnie odwolujac si¢ do argumentacji czysto emocjonalne;.
Dlatego zanim przyjdzie podjac szczegdlowe rozwazania nad wartoscia zycia,
1 problemami mu zagrazajacymi, trzeba uswiadomi¢ sobie miejsce, w ktérym
znajduje si¢c wspolczesny czlowiek, jaki jest ten swiat, w ktorym wypowiada si¢
stowa o wartosci zycia'.

Charakteryzujac Swiat wspolczesny warto przytoczy¢ spostrzezenia ojcow
soborowych na temat jego kondycji, odwolujac si¢ do wypowiedzi, ktéra do dzis
zachowala swa dramatyczng aktualno$é:

Wszystko, co godzi w samo zycie, jak wszelkiego rodzaju zabdjstwa, ludobdjstwa,
spedzanie plodu, eutanazja i dobrowolne samobéjstwo; wszystko, cokolwiek na-
rusza calo$¢ osoby ludzkiej, jak okaleczenia, tortury zadawane ciatu i duszy, pro-
by wywierania przymusu psychicznego; wszystko, co ubliza godnosci ludzkiej,
jak nieludzkie warunki zycia, arbitralne aresztowania, deportacje, niewolnictwo,
prostytucja, handel kobietami i mlodzieza; a takze nieludzkie warunki pracy,
w ktérych traktuje si¢ pracownikéw jak zwykle narzedzia zysku, a nie jak wolne,

* Ks. dr Stawomir Zawada — Instytut Teologiczny im. §w. Jana Kantego, Bielsko-Biala.

U T. ZADYKOWICZ, Zyé warto, Bialystok 2009, s. 9.
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odpowiedzialne osoby: wszystkie te i tym podobne sprawy i1 praktyki sa czyms
haniebnym; zakazajac cywilizacje ludzka, bardziej haibia tych, ktérzy si¢ ich do-
puszczaja, niz tych, ktérzy doznajg krzywdy, 1 sa jak najbardziej sprzeczne z czcia
nalezna Stwoércy” (KDK 27).

Wypowiedz ta ukazuje, jak rozlegla jest panorama braku szacunku dla god-
nosci czlowieka, a co za tym idzie, rowniez dla zycia ludzkiego.

Te niepokojace zjawiska, o ktorych moéwit Sobor, bynajmniej nie sq prze-
szlodcia, przeciwnie: ich zasigg staje si¢ coraz szerszy, a formy przybieraja nowe
ogromne rozmiary. Aktualne perspektywy otwarte na postep nauki i techniki
daja poczatek wspolczesnym postaciom zamachéw na godnosé ludzkiej istoty,
zaprogramowanym w sposob naukowy i systematyczny. Jan Pawel II w Ency-
klice Evangelium vitae, opisujac wspolczesna sytuacje, nie bal si¢ uzywac stow tak
mocnych, jak ,wojna silnych wobec bezsilnych”, ktéra nazwal | spiskiem prze-
ciw zyciu”, a kulture wspélczesng okreslit mianem ,kultury $Smierci”, w ktorej
najwazniejszym kryterium jest sukces®.

Podobnie Benedykt XVI, udzielajac chrztu dzieciom w Kaplicy Sykstyn-
skiej, w nawigzaniu do wyrzeczenia si¢ pokus, grzechu i diabta zaapelowal, aby
powiedzie¢

nie owej antykulturze, siggajacej czaséw Kosciola starozytnego: dla ludzi owych
czasow bylo doskonale zrozumialte: wyrzekamy si¢ — powiadano — pompa diabuli,
to znaczy obietnicy zycia w obfito$ci, owego pozoru zycia, ktéry zdawal sie przy-
chodzi¢ ze §wiata poganskiego, z jego swobdd, z jego stylu zycia jedynie wedlug
tego, co si¢ podobalo. Bylo to zatem ,,nie” wobec kultury pozornej obfitosci
zycia, ktéra jednak w rzeczywistosci byla ,,antykultura” $mierci. Bylo to ,,nie”
wypowiedziane owym widowiskom, w ktérych $mieré, okrucienstwo, przemoc
staly si¢ rozrywka [...] powodem do zabawy, prawdziwa perwersja radosci, au-
tentycznego sensu zycia. Ta pompa diabuli, ta ,,antykultura §mierci” byta miloscig
do klamstwa, do oszustwa, byla naduzyciem ciata jako towaru i frymarczenia.
1 jesli zastanowimy si¢ teraz, mozemy powiedzied, ze 1 w naszych czasach nalezy
powiedzie¢ ,,nie” powszechnie dominujacej kulturze §mierci. ,,Antykulturze”,
ktora przejawia si¢ na przyklad w narkotykach, w ucieczce od rzeczywistosci ku
iluzji, ku fatszywemu szczedciu, wyrazajacemu sie w ktamstwie, oszustwie, nie-
sprawiedliwo$ci, pogardzie dla drugiego, dla solidarnosci, dla odpowiedzialno-
$ci za ubogich i za cierpiacych; wyrazajacemu si¢ w seksualnosci, ktora staje si¢
czystq rozrywka bez odpowiedzialnosci, ktéra staje sie ,,urzeczowieniem” — by
tak rzec — cztowieka, ktéry nie jest juz uwazany za osobe, godna mitosci osobo-
wej, ktéra wymaga wiernosci, lecz staje si¢ towarem, zwyklym przedmiotem. Tej
obietnicy pozornego szczescia, tej ,,pompa’ zycia pozornego, ktore w rzeczywi-
stodci jest jedynie narzedziem $mierci, tej ,,antykulturze” méwimy ,,nie”, azeby
pielegnowaé kulture zycia. Dlatego chrzescijaniskie ,tak”, od starozytnosci do

> JAN PAWEL 11, Evangelinm vitae, Rzym 1995, nr 12.
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dzisiaj, jest wielkim ,,tak” dla zycia [...] méwiac ,,nie” atakom $mierci, ktéra
wystepuje w masce zycia. Taka kultura istnieje takZze w naszych czasach, i my tak

samo powinni$my jej powiedzie¢ ,,nie’”.

Nie ulega watpliwosci, ze zycie ludzkie bylo zawsze wystawione na roz-
ne zagrozenia i niebezpieczenstwa. Od najdawniejszych czasow towarzyszyly
ludziom takie zjawiska jak wojny, przemoc, choroby czy gltéd*. Wspolczesnie
swiat staje takze przed trudnym wyzwaniem, jakim jest terroryzm. I cho¢ nie
jest zjawiskiem nowym?®, jest obecny wspélczesnie na skale, na jaka do tej pory
nie wystepowal. Niektorzy wprost méwiq o wojnie prowadzonej przeciwko ter-
roryzmowi. Obok tych zagrozen warto wymieni¢ zjawisko eliminacji wielu istot
ludzkich poprzez techniki letalne, czyli §mierciono$ne, stosowane w poczat-
kowej lub koncowej fazie zycia. Wida¢, jak réznorakie zagrozenia Zycia, stare
w swej istocie, przybieraja nieznane dotad rozmiary, obejmujg swoim zasiggiem
coraz szerszy zakres 1 tworzg areopag ,,kultury smierci”.

Obok tych ,,starych” zagrozen ludzkiego zycia pojawily si¢ wspdlczesnie
,»nowe”, dotychczas nieznane. Wiazg si¢ one — paradoksalnie — z rozwojem
ludzkosci, a zwlaszcza takich dziedzin, jak postep technologiczny, rozwoj nauk
medycznych, osiagnigcia biotechnologii. To, co z zaloZenia mialo i ma stuzy¢
czlowiekowi i jego rozwojowi, zostalo wprzegniete w przemoc wobec czlowieka
i zwrocilo si¢ przeciwko ludzkiemu zyciu®. Wsrod tych ,,nowych” zagrozen dla
ludzkiego Zycia pojawily si¢ np. nowe technologie w dziedzinie przekazywania
zycia, eksperymenty medyczne zwigzane z badaniami prenatalnymi, manipula-
cje genetyczne, mentalnos¢ antykoncepcyjna czy tez wszystko to, co wiaze si¢
z odkryciem ludzkiego genomu.

Nie mozna w tak krotkim przedlozeniu oméwic¢ wszystkich zagrozen
,Hkultury §mierci”, zreszta nie taki byt cel piszacego. Chodzi o zwrécenie uwa-
gi na dwa zjawiska, ktore wspolczesnie przybieraja na sile, a z ktérych czesto
tworzy si¢ tak zwane ,,fakty medialne”, ktéorym nadaje si¢ pozér prawdopo-
dobienstwa w danych okolicznosciach, zwlaszcza w danej atmosferze Zycia
publicznego’. Mowa o zagrozeniach dotyczacych w szczeg6lnosci kraficowych
okreséw zycia czlowieka, czyli okresu embrionalnego i plodowego oraz kon-
cowego okresu zycia. Wszystkie wskazane zagrozenia zycia ludzkiego i jego

> BENEDYKT XVI, Improwizowane kazanie wygloszone w Kaplicy Sykstyriskiej
w Niedziele Chrztu Parskiego 8 stycznia 20006 r., za: [http:// http://www.niedziela.pl/wiad.
php?p=200601&idw=063.html].

* Por. ZADYKOWICZ, Zyé warto, dz. cyt., s. 10.

> Wsréd naukowcdw zajmujacych sie historia terroryzmu nie istnieje petna zgodnosé co
do faktu, kiedy tak naprawde mozna méwic¢ o pierwszym akcie terrorystycznym. Niejedno-
znaczna definicja zjawiska i nieustannie zmieniajacy si¢ jego charakter sprawily, ze wedlug nie-
ktorych Zrodel terroryzm ma swoje korzenie juz w starozytnosci.

¢ Por. ZADYKOWICZ, Zyé warto, dz. cyt., s. 12.

" Por. M. ILOWIECKI, Krgywe swierciadlo, Lublin 2003, s. 89.
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godnosdci, reistycznego traktowania czlowieka na réznych etapach zycia wy-
magaja oddzielnej analizy.

Wydawac by si¢ moglo, ze dyskusja nad zagadnieniem eutanazji w Polsce
jest bezpodstawna. Zabrania jej (wprost o niej nie méwiac) art. 150 §1 kk, ktory
brzmi: ,,Kto zabija czlowieka na jego $adanie i pod wplywem wspotezucia dla niego, podlega
karze poxbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat”. Wspomniany paragraf nie precy-
zuje czy musi by¢ to osoba $miertelnie chora, czy nie. Kontrowersje natomiast
wzbudza inny zapis tego artykulu, ktory przewiduje, Ze w wyjatkowych wypad-
kach sad moze zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstapi¢ od
jej wymierzenia. Wielu komentatoréw prawa widzi w nim ,,furtke” dla eutanazji
czynnej. Po niedawnych® wypowiedziach polskich postéw i senatoréw dotycza-
cych projektu ustawy o prawnych regulacjach zagadnien bioetycznych dyskusja
o eutanazji i zaplodnieniu iz vitro znowu przybrala na sile.

Sama eutanazja bywa dzisiaj eufemistycznie nazywana ,,dobra $§mierciy”
i,,dobrodziejstwem” dla terminalnie chorych. A jej zwolennicy wysuwaja zarzut
braku litosci wobec pacjenta u tych, ktérzy odmawiaja mu prawa do eutanazji.
Stad tylko krok do uznania jej za dzialanie jak najbardziej humanitarne i warte
polecenia. Twierdzenie takie jest sofizmatem, to znaczy logicznym wywodem
opartym na falszywym, ale nieujawnionym zalozZeniu, w celu wprowadzenia
rozmoéwcey w blad. Sofizmat, w przypadku eutanazji, polega na tym, ze (z bardzo
nielicznymi wyjatkami) prosba chorego o pozbawienie go zycia nie jest §wiado-
ma decyzjq podjeta przez czlowieka rozumiejacego znaczenie czynu i zdolnego
$wiadomie kierowa¢ swoim postepowaniem, ale objawem choroby, ktéremu to-
warzyszy tzw. bol totalny’.

# Sejm pracowal nad projektami ustaw bioetycznych 22 pazdziernika 2010 .

° Pot. [http://www.pro-life.pl/?a=articles&id=21.03.02.2010]. Zjawisko zostalo opisane
przez Cecil Sanders, zatozycielke Hospicjum $w. Krzysztofa w Londynie. Jej zdaniem problem
wiaze si¢ ze zjawiskiem totalnego bolu. Bél totalny wystepuje przede wszystkim u niektérych
chorych na choroby nowotworowe, w stanie terminalnym, to znaczy w takim, kiedy wyleczenie
nie jest mozliwe i choroba nieuchronnie musi doprowadzi¢ do §mierci w nieodleglej przysztosci.
Tacy chorzy odczuwaja dotkliwy bdl fizyczny, ktéremu towarzyszy cigzka depresja psychiczna.
Przyczyna depresii jest fakt, ze chory obserwuje szybko narastajace zmiany swojej osobowosci:
nieodwracalnie traci swoéj, przez wiele lat wykonywany, zawdd; przestaje by¢ powiazany ze swo-
imi najblizszymi dotychczasowymi wigzami rodzinnymi, a w to miejsce pojawia si¢ traktowanie
g0 jako przedmiotu nerwowej troski, tym wigkszej, im batrdziej go kochaja. Paradoksalnie zle
pojeta milo$é najblizszych powoduje, Ze traktuja go przedmiotowo. Dominuje nerwowa troska
o chorego, jako o nierozwiazywalny problem, a zanika kontakt oséb. Czasem najblizsi wypowia-
daja przed chorym nieuzasadnione optymistyczne sady co do jego stanu — sady, w ktére chory
nie moze uwierzy¢, i zamiast tego dochodzi do wniosku, ze bliscy ktamia; patrzac w lustro chory
widzi inna twarz niz dotychczas mu znana i zapamictana. Co gorsze, ta twarz codziennie jest
inna i bardziej niepokojaca. Chory nicodwracalnie traci sprawnos$¢ fizyczna, przestaje chodzi¢
iwie, ze juz nigdy chodzi¢ nie zacznie. Chory staje si¢ pozornie kim$§ innym — nawet dla samego
siebie. Por. tamze.
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Problem komplikuje manipulacja opinia publiczna w tym zakresie i sposéb
stawiania pytan dotyczacych rzeczonego przedmiotu. Mozna zapytaé¢ w ankie-
cie: ,,Cxy cheesz sam decydowac o koricu swego % ycia, jesli dalsza egg ystencja wydaje ci sie
nie do niesienia, a medycyna nie moze ci juz oferowac Zadnej nadziei?” Na tak sformuto-
wane pytanie na ogol wickszos¢ ludzi (zwlaszcza mlodych) odpowiada zwykle
,» TAK”. Wolnos¢ wyboru wydaje im si¢ wartoscia wyzsza, pytanie za$ zrecznie
pomija fakt, iz ludzi, ktérzy sq beznadziejnie chorzy i §wiadomie chca umrzec
jest o wiele mniej od tych, ktérzy wlasnie z powodu choroby nie s na tyle §wia-
domi, by méc samemu decydowac.

Mozna zapytaé inaczej: ,,Cxy cheesy daé prawo (rodzinie, lekarzom, sqdom) do
spowodowania Smierci ludzi cierpiqeych, jesli medycyna nie daje im nadziei na miang ich
stann?” Na tak postawione pytanie trudniej jest odpowiedzie¢ jednoznacznie
,TAK”, odpowiedzi beda wiec bardziej podzielone. Jesli zas zapytac: ,,Czy
uwazasg, i3 nalegy abijal ludzi cierpiqeych badg pozbawionych swiadomosci, ktorych
podtr ymywanie przy % ycin naraga spoleczeristwo na koszty?” mozna mniemac, iz
przewaza odpowiedzi ,,NIE”, chyba Ze w spoleczenstwie zanikly juz w ogole
wrazliwo$¢ i szacunek dla osoby ludzkiej".

Zatem czy eutanazja jest ,,Smiercia z litosci” czy — méwiac dosadnie — ,,po-
zbyciem si¢ problemu”, to znaczy dzialaniem motywowanym poczuciem bezsil-
nosci? Gdzie (zatem) tkwi jadro problemu? Ludzie, ktérych bliscy umierali na
nieuleczalne choroby przyznaja, ze robili wszystko, aby przedluzyc¢ zycie umie-
rajacych o kazdy nastepny dzien. Bez wzgledu na cierpienie chorych, najwazniej-
sze bylo, aby oddali¢ moment pozegnania. A zatem chyba nie lito$cia, a mito-
$cig byli powodowani. Etyczna ocena jakiegos czynu wynika nie tylko z zamiaru
czy motywu, jaki przyswieca dzialajacemu, ale takze z etycznej dopuszczalnosci
uzytych srodkéw oraz skutkéw, jakie pocigga za sobg to dziatanie. Kto zabija,
nie umniejsza bolu, ale eliminuje cierpienie wraz z czlowiekiem cierpiacym''.

Mieszanie pojec ,,eutanazja czynna’, ,bierna”, ,,aktywna”, ,,pasywna”, do-
datkowo jeszcze stosowanie niektérych z nich zamiennie z pojeciami medycz-
nymi takimi jak ,,zaprzestanie uporczywej terapii”, dodatkowo komplikuje zdo-
bycie wyczerpujacej wiedzy na ten temat. Wobec powyzszego warto — wydaje si¢
— dokona¢ najpierw uscislenia terminologicznego, a pézniej w sposéb chlodny
1 wolny od emocji wskaza¢ na argumenty za wartoscia zycia.

1. Eutanazja aktywna
Pod tym pojeciem rozumie si¢ Swiadome i bezposrednie skrocenie zycia

pacjenta przez personel medyczny czy tez przez najblizszych poprzez zasto-
sowanie srodkow u$miercajacych lub poprzez zaniechanie zabiegow, ktérych

10 Por. M. ILOWIECKI, Krgywe gwierciadlo, dz. cyt., s. 64.
1" Por. M. MACHINEK, Swieré w dyspogygi cztowieka, Olsztyn 2004, s. 60.
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bezposrednim efektem, jak tez §wiadomie zamierzonym celem jest Smier¢ pa-
cjenta'’.

Uzasadnieniem dla tego typu eutanazji jest najczesciej przywolywany argu-
ment ,,pragnienia minimalizacji bolu” czy ,,przerwania cierpienia”. Z argumen-
tu tego czesto czyni si¢ zarzut wobec przeciwnikéw eutanazji, ktorych obwinia
si¢ o brak mitosierdzia wobec cierpiacych. Eutanazja jest przeciez niczym innym
— zdaniem jej zwolennikéw — jak tylko spetnieniem wielokrotnie powtarzanego
przez pacjenta zyczenia, by skrécic jego cierpienie®.

Zarzut braku litosci wobec pacjenta, gdy odmawia mu si¢ prawa do euta-
nazji, trzeba uznac za bezsensowny. U wigckszosci pacjentow pragnienie $mierci
znika, gdy doznaja adekwatnej do ich sytuacji pomocy i opieki'*. Warto tez po-
stawi¢ pytanie, czy ,,prosba pacjenta o $mier¢” moze by¢ faktycznie interpreto-
wana jako pragnienie skierowane przeciwko zyciu? Czy w tej ,,prosbie” nie jest
zawarte wolanie o pomoc, o mito$¢? Fakt, ze pragnienie $mierci bardzo rzadko
pojawia si¢ u pacjentéw hospicjéw, pozwala na wyciagniccie wniosku, zZe jest to
wolanie o ludzkie wsparcie i o skuteczne u$mierzenie bolu®.

2. Eutanazja pasywna i posrednia

Jak wielorakim pojeciem moze stac si¢ pojecie eutanazji wida¢ na przykla-
dzie okreslen ,,eutanazja pasywna” czy tez ,,eutanazja posrednia”. Okreslenia te
zostaly wprowadzone po to, aby sugerowac, ze réznia si¢ od eutanazji aktywnej,
co zdaje si¢ pociaggac za soba odmienna kwalifikacje moralna. Jako ,,eutanazje
pasywna” okresla si¢ zwykle zaniechanie dziatan, mogacych uratowac lub prze-
dluzy¢ zycie pacjenta. Natomiast ,,eutanazja posrednia” polegataby na podawa-
niu pacjentowi lekéw (np. usmierzajacych bol — opioidy 1 pochodne [morfinal),
ktérych faktycznym dzialaniem ubocznym bedzie skrocenie jego zycia. Klu-
czowym aspektem oceny moralnej staje si¢ w przypadku takich procedur ,,cel”,
jakim kieruje si¢ dzialajacy lekarz. Z prawnego punktu widzenia granica mie-
dzy dziataniami lekarskimi moze by¢ w niektérych sytuacjach bardzo plynna.
Z etycznego punktu widzenia zachodzi powazna réznica wynikajaca z zamiaru,
jakim kieruje si¢ lekarz'. Uzywanie terminu ,,eutanazja pasywna” jest o tyle my-
lace, ze w §wietle zasad etycznych zaniechanie dzialania z zamiarem skrdcenia
zycia moze by¢ kwalifikowane jako dzialania jak najbardziej aktywne, jako wy-
raznie podjeta decyzja o usmierceniu czlowieka. Taka motywacja sprawia, iz

2 M. MACHINEK, Swieré w dyspozyei czlowieka, dz. cyt., s. 59.

3 Tamze.

4 Tamze, s. 60.

15 Tamze, s. 62.

16 Por. P. BORTKIEWICZ, Mentalnosé entanatyczna w swietle encykliki ,,Evangelinm vitae”, CT
66 (1996) nr 3, s. 84-85.
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zaniechanie dzialan podtrzymujacych zycie, czy tez §wiadomie przedawkowana
terapia przeciwbdlowa z etycznego punktu widzenia niczym nie rézni si¢ od
,weutanazji aktywnej”".

Jak si¢ zatem okazuje, medycyna, ktora zgodnie z hipokratesowym primum
non nocere”® miala w pierwszym rzedzie nie szkodzi¢ czlowiekowi-pacjentowi,
sprzysiegla si¢ przeciw niemu w tym, co nazywa si¢ wspolczesnie logika proeu-
tanatyczna. Niepokojace pytanie stawia biskup Andreas Laun z Salzburga: ,,czy
istnieje jaki$ uspokajajacy argument przeciw tej logice? Najpierw ofiara padaty
dzieci nienarodzone, potem embriony, a teraz starzy. Kto moze da¢ gwarancje,
ze nie pojawia si¢ nowe ,,grupy”’, ktérych zyciu odbierze si¢ przymioty $wigtosci
i nietykalnosci?”” Moze si¢ jednak pojawi¢ inne, zapewne jeszcze bardziej nie-
pokojace pytanie: jesli nie eutanazja, to co?

Alternatywe eutanazji od dawna juz stanowi tzw. ruch pro-hospicyjny, zna-
ny takze jako ruch pro-life i promowana przez niego opieka paliatywna, ktora
nalezy rozumiec jako ,,calosciowe postepowanie medyczne, psychologiczne, re-
habilitacyjne oraz wsparcie socjalne i duchowe dla chorych na przewlekle choro-
by nie poddajace si¢ leczeniu przyczynowemu, choroby znacznie ograniczajace
egzystencje oraz na choroby nowotworowe w stadium znacznego zaawansowa-
nia i okresie terminalnym”*’. W ramach tej opieki hospicja takze czynnie wspie-
raja rodziny osoby chorej w okresie jej choroby oraz jezeli jest taka potrzeba (np.
psychiczna), po jej Smierci.

Abstrahujac od tego warto postawic jeszcze jedno pytanie. Co jest ostatecz-
ng przyczyna eutanazjie Jezeli jest to odejscie od Boga, to zmiana mentalnosci
moze si¢ dokonac¢ jedynie w drodze powrotu do Niego. Wtedy bowiem nie tylko
jednostki, ale wigkszos¢ ludzi odpowiedzialnych odkryje na nowo prawo stojace
ponad wszelka autonomia, nawet ponad prawami wigkszosci — tak bardzo re-
spektowanymi w demokratycznych spoleczenstwach — i ponad prawem wladzy
pafistwowej”.

Fascynacja postepem technicznym w dziedzinie medycyny znalazla swoj
szczegolny wyraz w zachwytach nad potega ludzkiego rozumu zdolnego doko-
na¢ nie tylko sztucznego przerwania zycia, ale 1 jego sztucznego poczecia. By
unikna¢ nieporozumien, warto znéw dokona¢ najpierw istotnego uscislenia po-

7 M. MACHINEK, Swieré w dyspozyei czlowieka, dz. cyt., s. 63.

8 Primum non noceré’ (z tac. — po pierwsze nie szkodzi€) to jedna z naczelnych zasad
etycznych w medycynie. Autorstwo tej zasady nie jest znane, lecz zgodnie z tradycja przypisy-
wane Hipokratesowi, cho¢ wielu za jej tworce uznaje tez Imhotepa (pierwszy architekt i lekarz
znany z imienia z pisanych zrédel historycznych). ,,Primum non nocere” whrew powszechnym
przekonaniom, nie jest czescia przysiegi Hipokratejskiej, lecz zbioru Aforyzmy przypisywanemu
temu autorowi.

" A. LAUN, Wispdlezesne zagadnienia teologii moralnej, Krakow 2002, s. 323.

% Port. [http://www.opiekapaliatywna.com.pl.03.02.2010].

21 Por. A. LAUN, Wipdlezesne zagadnienia. . ., dz. cyt., s. 326.
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jeC. Donum vitae méwi tak: ,,Przez «sztuczne przekazywanie zycia» lub «sztuczne
zaplodnienie» rozumie si¢ tutaj rozne metody techniczne podjete dla uzyska-
nia poczecia ludzkiego, w inny sposob niz przez stosunek plciowy mezczyzny
1 kobiety. Instrukcja rozwaza zaplodnienie jaja w probéwee i sztucznag insemina-
cje przez przeniesienie w narzady rodne kobiety spermy pobranej wczesniej od
mezezyzny .

Od czasu narodzin pierwszego dziecka z probowki nie ustaje ,,propaganda
sukcesu”, w ktorej niemaly udzial majq media. Jest rzecza charakterystyczna tej
propagandy, ze méwi si¢ wylacznie o osiggnigciach, o spelnianiu marzen ludz-
kich®, nie wskazuje si¢ jednak na zagrozenia czy wprost szkodliwos¢ i niebez-
pieczenstwa, ktore sa wynikiem stosowania metody. Mato albo prawie wcale nie
moéwi si¢ o Srodkach alternatywnych dla z vitro. Zatem moze warto stawi¢ temu
czolo (wskazac na niebezpieczenstwa metody  vitro).

Istnienie nowych technologii w dziedzinie przekazywania zycia ludzkiego
stalo si¢ faktem, a wigc dyskusja nad ich godziwoscia nie ma charakteru wy-
acznie teoretycznego. Techniczne interwencje w dziedzing przekazywania zy-
cia stawiaja jednak pytanie o ich prawomocnos¢ z etycznego punktu widzenia®.
Nie oznacza to oczywiscie calkowitego odrzucenia interwencji o charakterze
technicznym. Kongregacja Nauki Wiary poucza tak: ,,Dzicki postepowi nauk
biologicznych i medycznych czlowiek moze dysponowaé coraz to skuteczniej-
szymi §rodkami leczniczymi, lecz moze réwniez stac si¢ panem nowych moz-
liwosci, o niemozliwych do przewidzenia konsekwencjach ingerowania w zycie
ludzkie u samych jego poczatkdéw i w jego pierwsze etapy rozwoju. Rézne zabiegi
techniczne pozwalaja mu dzisiaj interweniowac nie tylko w celach leczniczych,
lecz takze w celu kierowania procesami przekazywania zycia. Takie metody
techniczne moga pozwoli¢ cztowiekowi «bra¢ w rece swoje przeznaczeniey, lecz
wystawlaja go rowniez na pokuse przekroczenia granic rozumnego panowania
nad natura. Nawet jesli moga stanowic postep w stuzbie czlowieka, niosa one ze
soba powazne niebezpieczefstwa’>.

Nie ma tu wcale odrzucenia, tym bardziej potepienia techniki jako takie;.
Jest natomiast ukazany ambiwalentny charakter techniki i technologii w odnie-
sieniu do zycia ludzkiego i podkreslenie, Zze postep techniczny niesie ze soba po-
wazne niebezpieczenstwa. Warto tu odwolac si¢ do jeszcze jednego dokumentu
Kongregacji ,,Deklaracji o przerywaniu cigzy” 1 wskaza¢ jak ten dokument uj-
muje oceng postepu technicznego: ,,Postep naukowy dostarcza technice, i be-
dzie jej dostarczal w coraz wigkszym stopniu, znakomitych $rodkoéw, ktérych
nastepstwa mogg by¢ bardzo powazne tak w dobrym, jak i w zlym znaczeniu.

> Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja Donum vitae (dalej: DV), Witep.

2 1. NAGORNY, Technicyzacia lndzkiej prokreaci, w: tenze, Wartosé $ycia ludzkiego, Tublin
2009, s. 157.

2 1. NAGORNY, Tehnicyzaga. .., dz. cyt., s. 150.

> DV, Wiz, 1.
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Sa to same przez si¢ godne podziwu wynalazki umystu ludzkiego. Technika nie
moze jednak uniknaé oceny moralnej, gdyz ze swej natury jest przeznaczona,
by stuzy¢ czlowiekowi, i dlatego powinna zachowac te cele, do ktérych czlo-
wiek jest powolany |...]. Wykorzystywanie osiagnigc techniki ma sens jedynie
wowezas, gdy dokonuje si¢ dla dobra czlowieka, w celu rozwinigcia jego natural-
nych uzdolnien, zapobiegania chorobom 1 ich leczenia; ma jak najlepiej wspierac
wszechstronny rozwoj czlowieka?.

Jak wida¢ wskazania obu dokumentéw sa klarowne w swej tresci, stoja na
strazy dobra czlowieka i jego godnosci. Godnos¢ czlowieka 1 godnos¢ zycia
ludzkiego wiaze si¢ nierozerwalnie z problemem poczatku zycia ludzkiego 1 jego
ochrony od momentu poczecia. Dziecko poczete w wyniku pozycia malzenskie-
go przyjmuije si¢ jako swego rodzaju dar. Odniesiony do ludzkiego przekazywa-
nia zycia termin ,,prokreacja” (nie reprodukcja) przypomina nade wszystko, Ze to
nie czlowiek jest kreatorem zycia, ze rodzice uczestniczg w stworczym dziataniu
Boga, ze sa jedynie ,,pro-kreatorami” Zycia, ktore przekazuja swoim dzieciom?®.
Natomiast w procesie zaplodnienia pozaustrojowego dziecko si¢ ,,produkuje”
na zamowienie za pomoca okreslonej techniki i fragmentuje ciagly proces po-
wstawania 1 wzrastania dziecka w §rodowisku ustrojowym. W najstabszej fazie
jego istnienia poddaje si¢ je réznorodnym procesom laboratoryjnym, lacznie
z zamrazaniem tzw. embrionéw nadliczbowych. Jest to niegodziwos$¢ w sposo-
bie traktowania czlowieka w pierwszych momentach jego istnienia. Tymczasem
godnos¢ czltowieka wymaga szacunku od pierwszej chwili jego istnienia®.

Poniewaz w przypadku 7z vitro chodzi o zycie czlowieka, takze tutaj obo-
wigzuje podstawowy aksjomat calej etyki lekarskiej: lekarzowi nie wolno czyni¢
niczego, co si¢ sprzeciwia dobru powierzonego mu — lub jak to jest w przypadku
in vitro — poczetego za sprawa jego dzialania czlowieka. Nie istnieje zaden ,wyz-
szy” cel, ze wzgledu na ktéry wolno by bylo przez bezposrednia interwencje
poswigcac zycie czlowieka lub wystawiac je na nieproporcjonalnie wysokie ryzy-
ko®. Jako niemoralne nalezy odrzuci¢ wszelkie praktyki, w ktérych od poczatku

26

Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja Quaestio de abortu, nr 17.

7 . NAGORNY, Tedhnicyzagja. .., dz. cyt., s. 149.

# Por. H. HOSER, Cywilizacyjna debata, w: Bioetyka katolicka, dodatek do ,,Niedzieli” 50
(2009), s. 4-5.

¥ A. LAUN, Wipdlezesne zagadnienia. .., dz. cyt., s. 114. Obowiazek unikania niepropot-
cjonalnie wielkiego ryzyka pociaga za sobg autentyczny szacunek dla istot ludzkich i prawosé
intencji leczniczych. Zaklada ono, ze lekarz ,,powinien przede wszystkim uwaznie oceni¢
ewentualne konsekwencje negatywne, ktére moze mie¢ dla ptodu ludzkiego uzycie okreslonej
techniki badan i bedzie unikal uzycia takich metod rozpoznawczych, co do ktérych celowosci
i nieszkodliwosci nie posiada wystarczajacych gwarancji. A jesli, co zdarza si¢ czesto w ludzkim
wyborze, jakis stopien ryzyka trzeba bedzie podjaé, postara si¢ on wtedy sprawdzié, czy bedzie
ono réwnowazone realna koniecznoscia badan i waznoscia wynikéw z niej otrzymanych dla po-
zytku calego ptodu”. Zob. JAN PAWEL II, Przemoéwienie do uczestnikéw sympozjum ,,Ruch
dla Zycia” (3 grudnia 1982 r.), w: Insegnamenti di Giovanni Paolo 11, V/3 (1982) 1512.
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wiadomo, ze zakonicza si¢ one $§mierciag embrionu — niezaleznie od tego, czy
znajduje si¢ on w tonie matki, czy w probéwee™.

Stanowisko Kosciola jest od dawna czytelne w tej kwestii: nalezy calkowicie
zrezygnowac z (obecnie praktykowanej formy) i vitro, jesli ono dotyczy czlowie-
ka. Domaga si¢ tego z jednej strony $wigto$¢ 1 nienaruszalno$¢ zycia ludzkiego,
z drugiej strony — przystugujace kazdemu czlowiekowi prawo do poczecia si¢ za
sprawa malzenskiego aktu plciowego, a nie dzigki technikom medycyny.

Z perspektywy ogodlnej sytuacji dzisiejszego spoleczenstwa nieodparcie na-
rzuca si¢ dalsze krytyczne spojrzenie: z jednej strony, w krajach wysoko rozwi-
nictych, w ktorych propaguje si¢ iz vitro, kazdego dnia dokonuje si¢ niezliczo-
nych aborcji, 1 to w atmosferze powszechnej akceptacji. Z drugiej strony dazy
si¢ za pomocg kosztownej techniki do umozliwienia niektérym kobietom otrzy-
mania dziecka z probéwki. Schizofrenia tej sytuacji ukazuje si¢ w calej pelni
w przypadku lekarzy, ktoérzy w jednej sali operacyjnej przeprowadzaja aborcje,
w drugiej praktykuja sztuczne zaplodnienie. Rzeczywista alternatywa tej sytuacii
bytoby podjecie rzetelnego wysitku w celu wykorzystania wszelkich mozliwosci
zmiany $wiadomosci, tak by dla wszystkich stalo si¢ jasne: aborcja jest zabiciem
dziecka, oddanie do adopciji dziecka niechcianego parze cierpigcej na bezplod-
nos$¢ jest wprawdzie dla matki aktem bolesnym, ale niemniej jednak bedacym
elementarnym przejawem milosci macierzyniskiej.

Nie mozna nie wspomnie¢ tu takze o innej jawiacej si¢ alternatywie dla
sztucznego zaplodnienia, jakq jest naprotechnologia. To stosunkowo mloda me-
toda walki z choroba nieplodnosci polegajaca na uzyciu wypracowanych przez
medycyne skomplikowanych metod diagnostycznych, chirurgicznych, mikro-
chirurgii, leczenia hormonalnego, dla odkrycia przyczyn nieptodnosci i usunie-
cia ich (ale o tym innym razem). Stosujac naprotechnologie, ktora jest metoda
naturalng i ekologiczna, para borykajaca si¢ z nieplodnoscig moze uniknac nie-
korzystnych skutkéw zdrowotnych, jakie niesie za sobg metoda 7z vitro.

Kosciot zawsze broni godnosci ludzkiej, a przede wszystkim staje w obro-
nie ubogich tego $wiata, tych, ktérzy sa zagrozeni, otoczeni pogarda, i ktérych
prawa sa gwalcone. Ludzie sa dzi$§ swiadkami deptania fundamentalnego prawa
do zycia wielkiej rzeszy stabych i bezbronnych istot ludzkich. Nawet jesli w per-
spektywie stworzonego Swiata czlowiek jawi si¢ jako ,,kruszyna”, ,,pylek i lis¢
na wietrze”, jako istota niewiele znaczaca w bezmiarze wszechswiata, to jednak
to szczegolne obdarowanie, ktére sprawia, ze chwala Boza jasnieje na obliczu
cztowieka, ukazuje prawdziwa jego wielko$¢™.

% JAN PAWEL. 11, Przeméwienie do uczestnikéw sympozjum ,,Ruch dla Zycia” (3 grud-
nia 1982 r.), dz. cyt., s. 115.

' Por. A. LAUN, Wipélezesne zagadnienia. .., dz. cyt., s. 133.

2 1. NAGORNY, Wartosé $ycia lndzkiego 3 perspektywy encykliki ,,Evangelinm vitae”, w: tenze,
Wartos¢ $ycia. . ., dz. cyt., s. 22
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Zycie ludzkie jest zyciem istoty powolanej do wspolistnienia i wspo6ldzia-
tania z Bogiem, do partycypowania w Jego milosci i1 zyciu wiecznym, ktore jest
zyciem Boga i zyciem dzieci Bozych. Godnos¢ i wartos¢ zycia ludzkiego wynika
zatem z jego pochodzenia od Boga i jego przeznaczenia do komunii z Bogiem™.
Jan Pawet IT w encyklice o wartosci i nienaruszalnosci zycia ludzkiego uzasadnia
jego wartos¢ przez ukazanie, ze jest ono jedyna mozliwoscia realizowania siebie,
nawiazywania relacji z innymi i budowania wspélnoty™.

Pozostaje na koniec postawi¢ pytanie: czy ludzie dobrej woli, nade wszystko
sami katolicy, przyjma w calej swej rozcigglosci przedstawione tu rozstrzygnie-
cia zaproponowane przez Kosciol? Czy glos Kosciola wspdlczesnego to glos
wolajacego na pustkowiu? Czy ludzie potrafia zrozumied, ze ,nie” Kosciola wo-
bec sztucznego zaplodnienia czy eutanazji, jest wielkim ,tak” dla czlowieka,
jego zycia, jego godnosci i wartosci, dla jego praw, ktére — méwiac nieco z prze-
kasem — nie powstaly w zakrystii.

Wert des menschlichen Lebens
angesichts der gegenwirtigen Gefahren der ,,Todeskultur”

Zusammenfassung

Das menschliche Leben war seit beinahe immer verschiedenen Bedrohun-
gen und Gefahren ausgesetzt. Schon das 2. Vatikanische Konzil, indem es auf
die breite Palette der Gefahren hingewiesen hat, hat sie als ,,schiandliche Praxen,
die menschliche Zivilisation gefihrden” bezeichnet (vergl. Gaudinm et spes, 27).
Vielfiltige Lebensbedrohungen, die in ihrem Wesen alt sind, nehmen bisher
unbekannte Ausmasse an, umfassen mit ihrer Reichweite immer breiteren Um-
fang und bilden den Areopag der ,, Todeskultur”. Neben den ,,alten” Bedro-
hungen des menschlichen Lebens sind gegenwiirtig ,,neue”, bisher unbekannte
aufgetaucht. Sie sind — paradox — mit der Entwicklung von der Menschlich-
keit, und insbesondere von solchen Bereichen, wie technologischer Fortschritt,
Weiterentwicklung der medizinischen Wissenschaften, Errungenschaften der
Biotechnologie verbunden. Das, was in der Annahme dem Menschen und sei-
ner Weiterentwicklung zu dienen hatte und hat, wurde in die Gewalt gegen
den Menschen eingeriickt und hat sich gegen das menschliche Leben gerichtet.
Erwihnungswert ist hier die Erscheinung der Eliminierung von vielen mensch-
lichen Wesen durch die letalen, also todlichen Techniken, die in der Anfangs-

3 W. BOLOZ, Bivetyka i prawa czlowieka, Warszawa 2007, s. 145.
* JAN PAWEL II, Encyklika Evangelinm vitae, nr 38.
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bzw. Endphase des Lebens zur Anwendung kommen. Das menschliche Leben
scheint inmitten von diesen Bedrohungen wertlos zu sein. Die Kirche schiitzt
immer die menschliche Wirde, und vor allem tritt fir die Armen dieser Welt
ein, die bedroht, durch Verachtung betroffen sind und deren Rechte missachtet
werden. Das ,,Nein” der Kirche gegeniiber der kiinstlichen Befruchtung oder
Euthanasie ist ein grof3es ,,Ja” fiir den Menschen, sein Leben, seine Wiirde und
seinen Wert, fir seine Rechte.

Ubersetzt von Stawomir Zawada



