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powszechne zmartwychwstanie na koncu czaséw sa najlepsza okazja do refleksji nad
struktura czlowieka. Zajmuje si¢ tym rozdziat czwarty, w ktorym autor podejmuje dys-
kusj¢ dotyczaca czasu zmartwychwstania poszczegdlnych ludzi. Przytacza wiele naj-
wyzszego lotu wypowiedzi teologéw wspotczesnych oraz dokumentéw Kosciota. Wy-
nika z nich, ze zagadnienie to powinno by¢ rozpatrywane integralnie, zaro6wno w ujgciu
odgornym, z punktu widzenia bezczasowosci, jak i w ujgciu oddolnym, w ramach teo-
logii historiozbawczej. Mozna dostrzec niekonsekwentna postawe teologdéw, ktorzy
mieszaja te dwie ptaszczyzny i dwa ujecia teologiczne.

Zashiga autora jest pozbieranie najwazniejszych wypowiedzi na ten temat oraz takie
ich uporzadkowanie, ktore pozwala dostrzec dziejaca si¢ zywa dyskusje, a nie tylko
niezalezne od siebie luzne wypowiedzi. W tej spdjnej catosci znajduje si¢ odpowiedz
na postawiony problem: tajemnica zmartwychwstania cztowieka moze by¢ rozjasniona
przez ukazanie jej integralnie, w roznych aspektach. Trwajaca obecnie dyskusja dostar-
cza informacji dotyczacych struktury natury ludzkiej. Autor ukazal aktualng sytuacje
badan na ten temat. Z tego wynika, Zze pozostato jeszcze wiele do zrobienia. Sadze,
ze punktem wyjscia do wszelkich rozwazan dotyczacych cztowieka powinna by¢ re-
fleksja nad struktura natury ludzkiej. W ksiazce brak jest refleksji na temat ducha ludz-
kiego i jego zwiazku z dusza i cialem. Nie mozna tego uwaza¢ za mankament tej ksiaz-
ki, jest to mankament calej teologii w calej jej historii, az do dzi$. Ten brak powinien
by¢ uzupetniony w przysztosci.

o. Piotr Liszka CMF

ANDREW CLAPHAM, SUSAN MARKS (red.), Lessico dei diritti umani,
Milano 2009, pp. 528.
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“Vita e Pensiero”, Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Najswigtszego Serca Pana
Jezusa w Mediolanie (Universita Cattolica del Sacro Cuore), wydalo tlumaczenie
Leksykonu praw ludzkich, ktory w jezyku angielskim ukazat si¢ w 2005 r. (International
Human Rights Lexicon, Oxford University Press). Autorami haset sa Andrew Clapham
oraz Susan Marks.

Andrew Clapham to professor prawa migdzynarodowego Graduate Institute of In-
ternational and Development Studies w Genewie, ktory kieruje Akademia Migdzynaro-
dowego Prawa Humanitarnego oraz Praw Ludzkich w Genewie. Wczesdniej byt przed-
stawicielem Amnesty International przy ONZ. Opublikowal m. in. Human Rights in the
Private Sphere (Oxford University Press, 1993), Human Rights Obligations of Non-
State Actors (Oxford University Press, 2006) oraz Human Rights: A Very Short
Introduction (Oxford University Press, 2007).

Susan Marks od 2006 r. jest profesorem prawa migdzynarodowego w King’s Colle-
ge w Londynie. Wcze$niej nauczata na Uniwersytecie w Cambridge. Opublikowata The
Riddle of All Constitutions. International Law, Democracy and the Critique of Ideology
(Oxford University Press, 2000) oraz byta redaktorem International Law on the Left:
Re-examining Marxist legacies (Cambridge University Press, 2008).

Wrgcz tchnie banalem stwierdzenie Wydawnictwa zamieszczone w oficjalnej pre-
zentacji tej ksiazki, ze temat praw ludzkich ,,to jeden z najgorgtszych i najbardziej dys-
kutowanych dzisiaj tematow”. Jezeli wigc Redaktorzy maja tak jasng §wiadomo$¢ wagi
podejmowanego tematu, to tym bardziej trudno zrozumie¢, skad tyle poczucia spokoj-



OMOWIENIA I RECENZIJE 307

nego sumienia a wrgez zadowolenia z siebie w dalszych stowach tego badZ co badz
oficjalnego wydawnictwa katolickiego uniwersytetu: ,,autorzy tej ksiazki podejmuja
temat taczac z wyjatkowa kompetencja oryginalne i nowatorskie ujgcie”. Dowiadujemy
si¢, ze Autorzy zamiast zajmowac si¢ perspektywa filozoficzna badz migdzynarodowy-
mi unormowaniami, podejmuja ,,gldwne kwestie majace znaczenie dla podstawowych
praw ludzkich”. Nowatorskos¢ ujgcia polega jednak na tym, ze posrod haset takich,
jak kara $mierci”, ,kobiety”, ,kultura”, ,mass media”, ,,ochrona dzieci”, ,ofiary”,
,praca”, ,prawo do mieszkania”, ,,przestgpstwa migedzynarodowe”, ,.tortury”, ,,wyzy-
wienie”, nie ma ani jednego hasta na temat prawa do zycia, prawa do rodziny, praw
rodziny, czy prawa rodzicow do wolnosci wychowania swoich dzieci. Nie tylko nie ma
tego typu hasetl, ale nawet w pokrewnych im hastach (np. dziecko, kobieta, zdrowie,
seksualnos¢) prawo do zycia jest jedynie wspomniane, a stowo “rodzina” nie istnieje!

Wprowadzenie napisat Francesco Bestagno. To professor zwyczajny prawa mig¢dzyna-
rodowego oraz prawa Unii Europejskiej na Wydziale Prawa Uniwersytetu Katolickiego
Sacro Cuore w Mediolanie. Wyktadowca i koordynator Wyzszej Szkoty Ekonomii i
Stosunkéw Migdzynarodowych. Czionek redakcji czasopisma Diritto del commercio
internazionale [Migdzynarodowe Prawo Handlowe], wspotredaktor — z Andrea Bianchi —
serii pt. Diritti della persona e comunita internazionale [Prawa osoby a wspolnota mi-
dzynarodowa] wydawanej przez Wydawnictwo “Vita e Pensiero”.

We wspomnianym Wprowadzeniu kwituje on ten brak okraglym stwierdzeniem,
ze przyjeta przez autorow metoda prowadzi do rezultatow, ktore ,,moga nie by¢ jedno-
mys$lnie akceptowane” (possono non essere unanimemente condivisi) (s. 5). Mimo to,
twierdzi, ze Leksykon dazy do okreslenia podstawowych warto$ci na bazie analizowa-
nych norm migdzynarodowych” oraz, ze ksiazka zrodzita si¢ z glebokiego przekonania,
iz “rzeczywiste korzystanie z praw podstawowych osoby ludzkiej polega na rozpo-
wszechnieniu w catym spoteczenstwie kultury praw ludzkich oraz zakorzenieniu ich
w $wieckim spoleczenstwie”(s. 8). Powstaje pytanie, jak mozna “okresli¢ podstawowe
prawa” i “rozpowszechnia¢ kulturg praw” ludzkich nie méwiac o zyciu i rodzinie?
Trzeba koniecznie zapyta¢ o zgodno$¢ tej publikacji z celami Katolickiego Uniwersyte-
tu oraz z Magisterium Kosciota. Przede wszystkim jednak trzeba zastanowic¢ si¢ powaz-
nie nad warto$cia naukowa tego rodzaju publikacji. Czyz bowiem rozprawa o prawach
ludzkich ktora lekcewazy prawo do zycie i do rodziny oraz prawa rodziny moze by¢
uznana za pracg naukowa? Czy nie nalezy zakwalifikowa¢ jej rzeczowo do publicystyki
obciazonej ideologia poprawnosci politycznej. Prawa osoby ludzkiej maja to do siebie,
ze s nierozdzielne. Uznawac je, to respektowac wszystkie bez wyjatku. Jezeli za$§ od-
rzuci si¢ ktorekolwiek z nich — wszystkie zostaja wypaczone a nawet pogwalcone.
Omawiany Leksykon jest dramatycznym przykladem, jak wyeliminowanie z rozwazan
naukowych o prawach czlowieka prawa do zycia i do rodziny sptyca, banalizuje a wrecz
pozbawia sensu rozprawianie o innych prawach. Np. tych zwiazanych z plciowoscia.
W Leksykonie hasto ,,seksualno$¢” (s. 395-414) catkowicie jest uzalezniona od ideolo-
gii genderowe;j. Ple¢ rozumie jako ,,orientacj¢ seksualna” zdeterminowana jedynie kul-
turowo 1 historycznie. Pod hastem ,,zdrowie” (s. 381-394) mowi o ,,prawie do zdrowia
reprodukcyjnego”. Aby bylo jasne: ,,Zdrowie reprodukcyjne jest stanem dobrego samo-
poczucia w aspekcie fizycznym, psychicznym i spolecznym, a nie wylacznie brakiem
choroby lub niedomagan, we wszystkich sprawach zwiazanych z uktadem rozrodczym
oraz jego funkcjami i procesami. Zdrowie reprodukcyjne oznacza zatem, ze ludzie mo-
ga prowadzi¢ satysfakcjonujace i bezpieczne zycie seksualne oraz ze maja zdolnos¢
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do reprodukcji, jak rowniez swobode decydowania czy, kiedy i ile chca mie¢ dzieci”
(IV Migdzynarodowej Konferencji ONZ w sprawie Kobiet, Platforma Dzialania, Pekin,
1995, nr 94).

Jak widaé, z metodologicznego punktu widzenia, najpowazniejszym brakiem Leksy-
konu nie jest pominigcie takiego czy innego hasta, ale redukcjonizm antropologiczny,
ktory legt u podstaw opracowanych haset. Pominigcie jednego z praw sptyca bowiem
rozumienie pozostalych praw. Zatem tego rodzaju publikacja nie tylko uraga powszech-
nie dostgpnym wypowiedziom Magisterium, ale lekcewazy rygory studium naukowego.

Jezeli nauka chce by¢ powaznie traktowana, nie moze tworzy¢ wirtualnych faktow,
a lekcewazy¢ istniejaca rzeczywisto§¢. Nie mozna udawacé, ze nie dostrzega az nazbyt
wyraznie 1 dotkliwie objawiajacych si¢ w empirycznym $wiecie konsekwencji pogwat-
cenia prawa do Zycia, do rodziny i do godnego zycia seksualnego. Chociazby uprawiana
w Chinach polityka jednego dziecka, ktora tamie tyle innych praw, aby ztamaé prawo
do zycia czy tez ideologiczny mit ,,zdrowia reprodukcyjnego” narzucany kobietom
w ubogich krajach w imi¢ obrony interesow krajow bogatych, moga wiele nauczy¢,
gdy chodzi o metodologie

O. Kazimierz Lubowicki OMI

ADAM CZABANSKI, Samobojstwa altruistyczne. Formy manifestacji, me-

chanizmy i spoteczne reperkusje zjawiska, Zaktad Wydawniczy NOMOS,
Krakow 2009, ss. 517.

Ksiazka Adama Czabanskiego pt. Samobdjstwa altruistyczne. Formy manifestacyi,
mechanizmy i spoleczne reperkusje zjawiska (Krakéw 2009) dotyczy réznych form
samobdjstw altruistycznych, mechanizméw ich powstawania i spotecznych konsekwen-
cji. Samobdjstwa altruistyczne sa specyficznym typem zachowan w ramach zachowan
suicydalnych cztowieka. Profilaktyka postsuicydalna ma wyrobi¢ u niedosztych samo-
bojcoOw pojawienie si¢ postaw altruistycznych i prospotecznych. Tymczasem w anali-
zowanym fenomenie spolecznym mamy czgsto do czynienia z ludzmi wybitnie uspo-
fecznionymi, z silnie juz rozwinigtymi postawami prospolecznymi. Perspektywa socjo-
logiczna wymaga powotania si¢ na koncepcj¢ samobojstw altruistycznych Emila Durk-
heima, wedlug ktorej samobdjstwo takie jest spowodowane zbytnia integracja samobdj-
cy ze swoim spoteczenstwem. W tej perspektywie wazne jest jedynie to, by samobojca
dziatat migedzy innymi ze wzgledu na grupe lub dla dobra grupy spolecznej czy catego
spoleczenstwa. Smieré¢ dla niego nie bylaby celem, lecz tylko $rodkiem shizacym
do siagnigcia innych warto$ci. Tak wigc w samobojstwa altruistyczne wpisuja sig
wszystkie te dzialania, w ktorych jednostka odbiera sobie zycie w celu poprawy jakosci
zycia innych ludzi, grupy spolecznej czy spoteczenstwa (narodu).

Samobojstwa altruistyczne zorientowane sa na male i konkretne grupy spoleczne
(np. samobdjstwo ubogiego czlowieka, ktory pozoruje wypadek, aby jego rodzina
otrzymata za niego wysokie odszkodowanie z ubezpieczalni; samobojstwo starszej
i schorowanej osoby, ktora nie chce by¢ dalej cigzarem dla swoich najblizszych; samo-
bojstwo konspiratora, ktory wolat odebra¢ sobie zycie niz zdradzi¢ podczas $ledztwa
swoich towarzyszy). Samobdjstwa altruistyczne moga by¢ tez zorientowane na wielkie
i anonimowe grupy spoteczne (np. samobodjstwa lotnikow kamikadze, ktorzy bronili
swojej ojczyzny; samobojstwa polityczne bedace protestem przeciwko tamaniu praw



