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d XX wieku mozna dostrzec wzrost liczby zydowskich publikacji na temat

osoby Jezusa. Ich poczatek przypada na czas o$wiecenia zydowskiego —
haskali (koniec XVIII wicku). W ten nurt wpisuje si¢ najnowsza praca Waltera
Homolki, znanego rabina, identyfikujacego si¢ z nurtem judaizmu reformowa-
nego, rektora Abraham Geiger College, akademickiego profesora zydowskiej
filozofii religii, dyrektora zarzadzajacego Instytutem Teologii Zydowskiej
Uniwersytetu w Poczdamie.

Praca poprzedzona zostata wstepem Jana-Heinera Tiicka, niemieckiego
teologa katolickiego, od 2010 roku profesora dogmatyki na Wydziale Katolic-
kiej Teologii w Wiedniu. Jego charakterystyka pracy jest trafna. Widzi w niej
probe opisania zydowskiego spojrzenia na Jezusa w aspekcie historycznym
i wspdlczesnym. Homolka ukazuje w niej stopniowo rosnace zainteresowanie
Jezusem z Nazaretu i obecne jego postrzeganie przez Zyd(')w, gléwnie w aspekcie
religijnym i kulturowym. Jednoczesnie dostrzega si¢ w tym ujeciu zmaganie
w obrebie judaizmu o wlasna tozsamo$¢. Nie pozostaje to bez wpltywu na
trwajacy od ss lat (od II Soboru Watykariskiego) dialog katolicko-judaistyczny.
Praca Homolki powinna by¢ odczytywana przede wszystkim w tym kontekscie.

Walter Homolka swa najnowsza ksiagzka podjat postulat sformutowany
przez ojca zydowskiej haskali (o§wiecenia) Mosesa Mendelssohna, nazywane-
go nickiedy ,,zydowskim Sokratesem”. W 1783 roku odnidst si¢ on do Jezusa
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w stowach: ,,Jezus nie powiedzial, ze przyszedt po to, aby znie$¢ Tore, wrecz
przeciwnie, przestrzegal nie tylko spisanej Tory, ale takze nakazéw rabinéw.
Jesli tak, to mozna go réwniez ponownie odkryé¢ dla Zydéw” (s. 9). Mysl te
Homolka podjat juz w ksiazce Christologie auf dem Priifstand. Jesus der Jude —
Christus der Erliser (wspSlatorskiej z Magnusem Streit, Herder 2019, 5. 14). Teraz
znajduje ona rozwini¢cie. Homolka ma $wiadomos¢, ze o$wiecenie, promujac
deizm i oddogmatyzowanie nauk religijnych, dalo dobra podstawe Zydom do
oddogmatyzowania Jezusa i mozliwo$¢ skupienia si¢, dzigki metodzie historycz-
no-krytycznej przyjetej w badaniach, na jego ziemskiej egzystencji. Niemniej
mimo przefomu dokonujacego si¢ w zydowskich badaniach — dodajmy, gléwnie
podejmowanych przez zwolennikéw judaizmu reformowanego i konserwatyw-
nego (Zydzi ortodoksyjni zdecydowanie stronig od niego) — nadal aktualne
pozostaje dla nich wszystkich stwierdzenie brytyjskiego rabina J. Magoneta:
»Odpowiedz na pytanie kim byt, czym mégl by¢ Jezus, tak naprawde interesuje
niewielu Zydéw. Albo, ujmujac rzecz doktadniej, dla wiekszosci Zydéw nie ma
to zadnego znaczenia” (Talking tor he Other: Jewish Interfaith Dialogue with
Christians and Muslims, London 2003, s. 125). Z nim réwniez musial zmierzy¢
sic Homolka. Ze wzgledu na jego pozycje w judaizmie warto przyblizy¢ ujecie
Homolki i podja¢ z nim dyskusje.

Jego publikacja obejmuje Spis tresci (s. 7-8), Wprowadzenie autora (s. 9—23),
a nast¢pnie tekst opracowany przez Jana-Heinera Tiicka Die Heimbolung Jesu als
Anstofs fiir die christliche Theologie [Sprowadzanie Jezusa do domu jako bodziec
dla teologii chrzescijanskiej) (s. 24—48), ktéry pomaga ksztaltowad, zwlaszeza
katolikom, recepcj¢ ksiazki Homolki. Po nim nastepuje sze$¢ rozdzialow: 1. esus-
bilder von der Antike zur frithen Neuzeit: ein Faktencheck [Obrazy Jezusa od
starozytnosci do czaséw nowozytnych: weryfikacja faktéw) (s. 49-74); 2. Jiidische
und christliche Leben-Jesu-Forschung: Der historische Jesus [ Zydowskie i chrzes-
cijanskie badania nad zyciem Jezusa: Jezus historyczny) (s. 75-120); 3. Jiidische
Apnsiitze zur Leben-Jesu-Forschung in der Moderne [Zydowskie podejscie do badas
nad Zyciem Jezusa w nowoczesnosci) (s. 121-167); 4. Der jiidische Jesus in der Mo-
derne: eine diverse Wirkungsgeschichte [Zydowski Jezus w czasach nowozytnych:
réznorodne uwarunkowania historyczne) (s. 168—198); s. Joseph Ratzinger und
der jiidische Jesus: ein theologischer Riickfall | Joseph Ratzinger i zydowski Jezus:
teologiczny zwrot) (s. 199-216); 6. Der jiidische Jesus — eine Herausforderung fiir
die christliche Theologie | Zydowski Jezus — wyzwanie dla teologii chrzescijariskiej]
(s. 217-226). Ksiazke koniczy Wykaz skrétéw (s. 227-249) i Indeks rzeczowy
(s. 250-256).

Autor prébuje pokazaé recepcje Jezusa z Nazaretu we wspolczesnym zy-
dowskim $rodowisku, a takze jak byl on w nim postrzegany przez wieki.
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Ksigzka stanowi dos¢ zwigzle oméwienie badan nad historycznym Jezusem
ze szczegdlnym odniesieniem do zydowskich autoréw. Chrzescijaniscy sa tylko
wzmiankowani, co poniekad zrozumiate, bo wynika z koncepdji ksiazki, ale bez
watpienia ze szkoda dla caloéci ujecia, poniewaz nie widaé owego dwugtosu,
tak cennego dla zrozumienia stanowisk stron ze soba polemizujacych lub ze
soba walczacych. Jedynym odejéciem od tej zasady jest podjecie przez Homolke
szczegdlowej analizy pogladéw Josepha Ratzingera — papieza Benedykta XVI
i ukazanie go w dyskursie z Jacobem Neusnerem, niekwestionowanym auto-
rytetem naukowym w $wiecie zydowskim w zakresie studiéw judaistycznych.

W pierwszym rozdziale Homolka pragnat przyblizy¢ osobg Jezusa, przedsta-
wiajac rozne wypowiedzi na jego temat od czaséw antycznych po nowoczesno$¢.
Jak sam zaznaczyt, niejednokrotnie przychodzito mu weryfikowa¢ nawet bled-
nie przytaczane fakty. Na poczatku siegnal do ,,pierwszych Zrédel”, po czym
przeszedl do czaséw wezesnochrzescijaniskich, ktdre pokrywaja si¢ z trudng
historig poczatkéw judaizmu rabinicznego. Nie stroni od konstatacji, ze lata
70-114 byly dla Zydéw czasem dramatycznym i nie stanowity dobrego podtoza
do zajmowania si¢ przez Zydéw osobg Jezusa z Nazaretu. Jesli w tym czasie ktos
mogtby sie tym zajmowad, to tylko przedstawiciele diaspory w Babilonii, Azji
Mniejszej i Zydzi z grecko-rzymskiego $wiata hellenistycznego. By¢ moze to
czynili, bo judaizm rabiniczny ksztattowat si¢ w niematej mierze w opozycji do
Jezusa i wspolnot judeochrzescijariskich, o czym wspélezesni badacze zydow-
scy nie cheg pamietaé, majge do dyspozycji niezwykle ciekawe zrédto wlasnej
proweniencji — targumy, ktére w tym zakresie nie s eksplorowane.

Nastepnie Homolka przywotal teksty rabinéw na temat Jezusa zawarte
w Misznie i gemarach palestynskiej i babilonskiej, po czym bardziej kontro-
wersyjne ujecia, pochodzace z czaséw $redniowiecznych, a ktérych egzempli-
fikacjg jest przekaz zawarty w Toldot Jeszu, nie wchodzac jednak w dyskusje
0 jego rodowodzie (antyewangelia Jezusa). Watek ten Homolka podsumowal
stwierdzeniem, ze ,zycie Jezusa” bylo ukazywane w wielu bardzo rozbieznych
ujeciach, bedacych wyrazem defensywnej postawy Zydéw, broniacych sie przed
chrzeécijaniskimi represjami i ponizeniami (s. 64—6s). Czy nie zapomniat jednak
o ksztaltowaniu wéréd Zyd(')w postaw antychrze$cijaniskich, ktdre przyczynity
sic do wytworzenia stereotypdw kulturowych, do dzisiaj obecnych w $wiecie
zydowskim?

Réznorodnoé¢ pogladéw Zydéw na temat Jezusa zostala kolejno przedsta-
wiona w dezawuowaniu przez rabinéw jego osoby, nastepnie odpowiedziach
na to chrzescijan, co prowadzilo do dalszej polemiki oraz przesladowania Tal-
mudu, ktdre wyrazalo si¢ w jego niszczeniu (paleniu) lub cenzurowaniu czgdci
dotyczacych Jezusa i chrzescijan (zwlaszcza traktatdw Awoda zara i Sanbedrin).
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Podsumowaniem tego watku jest przywolanie przez Homolke odosobnionej
opinii niektérych Zydéw, ktérzy twierdzili, ze chrzescijanie nie byli heretykami
i czcicielami innych bozkéw, a zatem nie dopuszezali si¢ najciezszego grzechu
w rozumieniu judaizmu, to jest idolatrii. Cz¢$¢ intelektualistow zydowskich
tego czasu pojmowalo chrzescijanstwo jako ,,przyémiony monoteizm”, ktéry
powstal w wyniku przemieszania zydowskich i niezydowskich elementéw (s. 74).

Czas o$wiecenia (od drugiej potowy XVIII wicku) byl niewatpliwie dla
wszystkich religii czasem proby i zmagania z coraz bardziej dominujacym libera-
lizmem. Odrzucano wéwczas wszelkie dogmaty religijne, takze chrzescijanstwa.
Badania naukowe wérdd chrzescijan zostaly wowcezas skierowane na droge
poszukiwania historycznego Jezusa w miejsce wezesniejszych, zmierzajacych
do ukazania Chrystusa wiary. Starano si¢ odnalez¢ odpowiedzi na pytania
»przyziemne™ jak rozumie¢ mezezyzne z Nazaretu i jak on sam siebie rozumiat?
Punktem wyjscia stalo si¢ poszukiwanie rozumienia Jezusa w przekazach czasu
wczesnego chrzescijanstwa, ale — jak przekonywat Rudolf Bultmann — byt
to okres stabego zainteresowania historig chrzeécijanistwa i Jezusa. Poza tym
pojawialy si¢ wéwczas na ten temat tylko przekazy fragmentaryczne i mocno
przesigkniete legendami. Do tego dochodzity trudnosci zwiazane z jezykiem
czaséw Jezusa, bo jak zauwaza Bultmann, przy studiowaniu Nowego Testa-
mentu napotykamy na zrédta nie tylko greckie, ale takze o podlozu hebrajskim
i aramejskim, co utrudnialo ich wlasciwe rozumienie. Bultmann radykalizowal
swdj poglad na historycznego Jezusa, twierdzac, ze nie ma do niego dost¢pu
przez znane zrédla; jedynie przy ich pomocy mozna odkryé¢ Chrystusa wiary
wspolnot chrze$cijaniskich. Ponadto w publikacjach wielu filozoféw i teologéw
o$wiecenia oraz postoswieceniowych daja si¢ zauwazy¢ trudnosci i réznorodnosé
mysli zwiazanych z osoba Jezusa. Nurt egzystencjalny o$wiecenia — konstatu-
je Homolka — prowadzi do historycznego Jezusa i przez ten fakt na gruncie
religiinym mozna podsumowacl go stwierdzeniem, ze chrzescijafistwo zawsze
bylo zwigzane z judaizmem lub byto mu bliskie. Ten szkic zawarty w ksigzce
Homolki stal si¢ dobrym podlozem do ukazania przez niego kolejnego okresu.

Czas nowoczesnosci odznaczal si¢ wzrostem zainteresowania historycznym
Jezusem, takze po stronie judaizmu. Odmienit podejécie do badani osoby Jezusa
ijego historycznosci. W XX wieku te badania prowadzone byly na réznych
plaszczyznach, np. niektérzy pragneli ukazaé Jezusa jako religijnego przy-
wodce. Inni za$ chcieli wykazad, ze jest to daremny wysitek. Niezaleznie od
zréznicowania kierunkéw badawczych, wytaniajacy si¢ wniosek prowadzi do
konkluzji, ze Zydzi zainteresowani byli juz wéwczas przyblizeniem osoby Jezu-
sa. Jednoczesnie istnialy po ich stronie intencje apologetyczne. Wprowadzajac
niejako Jezusa w swdj $wiat i nie stroniac od utrzymywania dobrej koegzystencji
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z chrzescijanami, po$réd ktdrych byli mniejszoscia, cheieli nadal pozosta¢
Zydami (w znaczeniu etnicznym i religijnym), co wynika ze stwierdzenia
Wie gut also, dass Jesus Jude war (s. 141). Jezus stanowit dla nich swoisty pomost
w utrzymywaniu tej ambiwalentnej postawy.

Jeszcze bardziej zmienito si¢ podejécie Zydéw do Jezusa w XXI wieku,
co daje si¢ zauwazy¢ w wypowiedziach i publikacjach znanych zydowskich
badaczy. Wida¢ u nich zmiang stanowiska wobec Jezusa. Ich badania nie przyj-
muja juz formy apologetycznej, lecz utrzymane sa w konwencji uniwersalnej
otwarto$ci. Wsrdd przedstawicieli tego nowego podejécia mozna wymieni¢
Michaela J. Cooka, ktéry wobec innych zydowskich badaczy stawia zarzut, ze
w swoich wypowiedziach redukujg te fragmenty tradycji chrzescijanskiej, keére
sa sprzeczne z ich przekonaniami. Na tej podstawie Cook ocenia dotychcza-
sowe badania zydowskie negatywnie (s. 143). Podobnego zdania jak Cook jest
Jonathan Brumberg-Kraus, ktéry uwaza, ze dotychczasowe studia zydowskie
byty uwarunkowane ideologicznie, a pewne tendencje w zydowskich podejsciach
do Nowego Testamentu wypaczaja nawet obraz normatywnego judaizmu rabi-
nicznego. Przy tym zarysowal si¢ — jak zauwaza Homolka — pewien dysonans
miedzy stanowiskiem Brumberga-Krausa a Cooka:

Podczas gdy Brumberg-Kraus wezwat Zydéw do przyjecia $wieckich iinterdy-
scyplinarnych metod w celu odstygmatyzowania badan i wzmocnienia nieorto-
doksyjnych zydowskich pozycji w judaizmie rabinicznym, to Cook uwaza, ze Zydzi
jako Zydzi powinni mie¢ do czynienia z Nowym Testamentem (s. 146).

Notabene: docieranie z Nowym Testamentem do wspélczesnych Zydow
zazwyczaj odbierane jest jako préba ich misjonowania przez chrzescijan. Swiat
chrzeécijaniski jest terra ignota dla kolejnych pokoler Zydéw, co jaskrawie
ujawnita wizyta papieza Jana Pawta II w Izraclu w 2000 roku.

Wychodzac z zalozenia, ze Jezus byt Zydem, tak samo jak Pawel z Tarsu,
wazne jest, aby tak Zydom, jak i nie-Zydom zapewni¢ wiedze o zydowskich
elementach zawartych w Nowym Testamencie. Podloze dla takiego punku
spojrzenia daje rowniez to, ze autorzy nowotestamentowych pism, jak Mate-
usz, Marek, Jakub, sami byli Zydami i stad potrzeba wlasciwego odczytania
ich przekazéw. Do przedstawicieli reprezentujacych to stanowisko naleza
Amy-Jill Levine i Marc Zvi Brettler. Lavine stawia teze, Ze wazna jest wiedza
Zydéw o chrzescijanstwie i odwrotnie, chrzescijan o Zydach. Studia te w jego
przekonaniu, o czym przypomina Homolka, wniosg pozytywny wktad w debatg
m.in. na temat roli chrzescijanisko-feministycznych argumentéw na rzecz relacji
zydowsko-chrze$cijaniskich.
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Homolka przypomina, ze na wyzej przedstawionym gruncie w obszarze relacji
judaistyczno-chrzescijaniskich spotyka si¢ wielu badaczy, gtéwnie akademikéw
amerykanskich. Naleza do nich: Zev Garber, Bruce Chilton, Paula Fredriksen,
Adele Reinhartz, Daniel Boyarin, Jacob Neusner, Irving Greenberg i Michael
Wyschogrod. Poznajac poglady wielu filozoféw i teologdw, mozna wnioskowac,
ze Geza Vermes byl ostatnim znanym przedstawicielem akademickim, ktdry
badal zycie Jezusa w sensie klasycznym. Nowsze analizy wypowiedzi zydow-
skich badaczy Jezusa i Biblii chrze$cijanskiej cechuja si¢ powszechng akceptacja
Jezusa jako Zyda i nadaja impuls wielu dziedzinom studiéw zydowskich. Na
przykladach zajmowania si¢ réznymi aspektami Biblii chrzescijariskiej przez
Paule Fredriksen mozna zobaczy¢, jak promowaé komunikacj¢ zydowsko-
-chrzedcijaniska i takze samg teologie Zydowska. Przywolane przez Homolke
przyklady daja powody do twierdzenia, ze istnienie Jezusa i Biblii chrzescijanskiej
w studiach judaistycznych jest ogélnie uzasadnione i wazne w obszarze badan
naukowych. Postuluje on, ze nalezy w nich uwzgledni¢ takze archeologie,
gléwnie Galilei, z zapytaniem o to, jak dalece byl to rejon zydowski, a na ile
hellenistyczny, bardziej zjudaizowany czy zhellenizowany.

Réznorodno$é wypowiedzi na temat Jezus mozna zrozumied, stawiajac teze,
ze historia interpretacji osoby Jezusa ze strony Zydéw jest tak samo niejednorod-
na, jak sami Zydzi réznia si¢ w swoich pogladach. Jednak dla jasnoéci tematu
nalezy zaznaczy¢, ze liczba publikacji na temat chrzescijaniskiej historii Jezusa
kontrastuje ze stosunkowo niewielkq liczba publikacji na temat zydowskiej
historii Jezusa i z jeszcze mniejszq liczbg prac, ktére trakeuja je z zydowskiego
punku widzenia. Niemniej dowodza one potrzeby powrotu do ,,zydowskiego
domu” Zyda Jezusa. Nalezy takze nadmienié, ze poza naukowym obszarem,
na ktérym éw powr6t jest konieczny, w rozumieniu Homolki, istnieja réwniez
inne, na ktérych proces ten powinien zachodzi¢, a wérdd nich szczegdlnie obszar
kultury, z wiodacymi na nim literatura i filmem.

Nowoczesne badania zydowskie osoby Jezusa opierajg si¢ na tezie, ze jest on
Zydem, iZydzi, lepiej go poznajac, cheg go przyblizy¢ judaizmowi, ukazujac
w ten sposdb koniecznoéé jego ,,powrotu do domu”. Aby to si¢ dokonalo, po-
trzeba — zdaniem M. Hoffmana, przypomnianego przez Homolke — zmieni¢
punke odniesienia i ptaszczyzne badawcza. Pragnienie badania Jezusa Zyda po-
ciaga za soba bardziej zlozone rozumienie wspélczesnej tozsamosci zydowskiej,
gdyz stare modele sg przekraczane w celu wprowadzenia wspélezesnych form
tozsamosci i kultury. Homolka w tym kontekscie przywotuje poza Hoffmanem
takze Susannah Heschel, Christiana Wiese’a i George’a L. Berlina.

W badaniach, jak postuluje Homolka, nalezy réwniez uwzgledni¢ zmiany,
jakie zaszty w Europie w XX wieku, poniewaz one, a w §lad za nimi duza liczba
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publikacji, zignorowaly rozwdj liberalnego i konserwatywnego judaizmu w USA,
ktéry byt wynikiem emigracji niemalej czgsci Zydow ze srodkowej i wschodniej
Europy. Nalezy podkresli¢, ze wlasnie w Ameryce Pétnocnej po raz pierwszy
pojawil si¢ zwrot ,,powrdt Jezusa do domu” (Heimbolung Jesu), ktérego jako
pierwszy uzyt Harry A. Wolfsons w przedmowie do historycznego romansu
pt. Jesus as Others Saw Him. Wolfsons wyrazil si¢ o Jezusie, ze jest on zaginio-
nym literackim skarbem (s. 189).

Odnoszac si¢ do badan nad Jezusem w czasach nowoczesnych, Homolka
uwaza, ze nie mozna zapomnie¢ o chrzescijariskim wktadzie w zydowska historie
Jezusa. Mieli w tym zakresie zastugi Donald A. Hagner, Michael J. Cook, David
R. Catchpole i Daniel F. Moore. Niemniej poznajac Jezusa z literatury, nalezy
pamietaé, aby wyraznie rozdzieli¢ Jezusa historycznego od Jezusa literackiego,
ktéry ma przede wszystkim rys symboliczny.

Homolka w swojej ksigzce przedstawil rowniez badania osoby Jezusa na
gruncie chrzescijariskim. Wybral w tym celu piémiennictwo i poglady Josepha
Ratzingera. Uwazal, ze sposréd teologéw chrzedcijanskich i znanych przed-
stawicieli Kosciola to on zastuguje na uwage. Byta w tym zapewne potrzeba
przypomnienia papieza Jana Pawla II, keéry dla zmiany relacji katolicyzmu
z judaizmem uczynit w Kosciele i $wiecie najwigcej, Ratzinger za$ byt wierny
spusciznie swojego poprzednika. W srodowisku zydowskim uwaza si¢, ze Rat-
zinger jest teologiem, ktéremu ci¢zko byto ukazaé Jezusa metoda historyczno-
-krytyczng. W badaniach stawial teze, ze wiara to klucz do Starego i Nowego
Testamentu. To prawda, ze Pismo Swigte stanowi wspdlny fundament dla
Zydéw i chrzescijan, potwierdza autor, dodajac, ze nie oznacza to substancjalne;
tozsamosci tekstu.

Podstawowa publikacja, do ktdrej odwotat si¢ Homolka, prezentujac po-
glady Ratzingera, byla ksiazka Jezus z Nazaretu. Jej tom pierwszy spotkat sie
z niewielkim zainteresowaniem Zydéw i zarazem ostra krytyk jednostkows,
np. Gezy Vermesa, ktdra niektérzy Zydzi ocenili jako druzgocaca. Oprécz
kwestii metodycznych zarzucit Ratzingerowi brak konkretyzacji misji Jezusa,
a mianowicie jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy przyszed! on szukaé
zaginionych owiec, czy tez jego misja skierowana byla do calego $wiata (miala
wymiar uniwersalny) (s. 201). Poglady Vermesa nie zyskaly takiego rozglosu
jak dyskusja Jacoba Neusnera z Ratzingerem. Obaj uwazani sg za rzetelnych
poszukiwaczy prawdy. Dla jasnosci swojego zydowskiego punku odniesienia
Neusner powiedzial o sobie, ze gdyby zyt w czasach Jezusa, nie zostalby przez
niego przekonany, a wigc nie poszediby za nim.

W publikacji Ratzingera, pragnacego ukazaé obraz Jezusa, krytykowane sa
gléwnie jego odwoltywania do ewangelistow (ewangelii kanonicznych), a tak nie
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mozna czyni¢, twierdzi strona zydowska, poniewaz to, co oni przedstawiaja, to
tylko pewien obraz Jezusa, znicksztalcony wiarg chrzescijan, a nie rzeczywisty.
W historycznym Jezusie cigzko odkry¢ jego bdstwo, tj. to, ze Jezus jako cztowiek
byt jednoczesnie prawdziwym Bogiem. W dojsciu do tego wniosku pomaga sto-
sowana przez adwersarzy Ratzingera wylacznie metoda historyczno-krytyczna.
Zapomnieli oni jednak o wysitku wniesionym przez protestanckich i katolickich
badaczy XX wieku w obszarze badan genologicznych Nowego Testamentu,
tj. w definiowanie gatunku ewangelii, ktdra zawiera oprécz wiodacego teo-
logicznego przekazu (kerygmat) takze elementy historyczne, gwarantowane jej
przez martyres — naocznych $wiadkéw zycia i nauczania Jezusa. Strona zydowska
obwiniata réwniez Ratzingera, skadinad wybitnego teologa katolickiego, za
brak merytorycznego odniesienia do stanowiska Zydéw.

Wazna kwestia, ktorg nalezaloby podja¢ — zauwaza Homolka, a co wyni-
ka z hermeneutyki stosowanej przez Ratzingera — jest odniesienie do Pisma
Sw1§tego Wprawdzie zydzi i chrze$cijanie maja ten sam fundament w Pismie
Swigtym, ale rézne sposoby jego rozumienia i odmienne hermeneutyki. Zydzi
sugeruja, ze o tej rozbieznoéci zapomina autor Jezusa z Nazaretu. Wedtug niego
priorytetem w rozumieniu Biblii jest wiara (analogia wiary), a nie historyczne
odniesienie do jej tekstu. Poza tym jawi si¢ kolejny problem wynikajacy ze Sta-
rego Testamentu, od ktérego chrzeécijanie staraja si¢ odciaé, traktujac Nowy
Testament jako wazniejszy, bo bedacy wypelnieniem starotestamentalnych
zapowiedzi. Taka postawa nie stuzy dobrym relacjom chrzescijan z zydami,
gdyz zrywa wspolny fundament, ktéry z drugiej strony nie jest tatwa podstawa
rozumienia Jezusa. Trudno uwierzy¢ hagiografom wiekéw przedchrzescijanskich,
ktérzy wypowiadali si¢ w Starym Testamencie — z zydowskiego punku widze-
nia — ze chcieli nawigza¢ do obrazu Chrystusa wiary wywodzonego z Nowego
Testamentu.

Wielu badaczy zydowskich sadzi, ze Ratzinger w swojej ksiazce zatracit Je-
zusa, ukazujac go dla Kosciola i jego wiary w nowym ujeciu. Dla zydowskiego
czytelnika jest jasne, ze papiez-emeryt nie poszukuje wiary, ale napisat ksiazke
pod jej wptywem. Poza tym zarzucaja Ratzingerowi, ze swoje platoniczne po-
dejscie do badani przedstawia jako historyczne, a w istocie jest ono fideistyczne.
Wedtug krytykéw taka koncepcja rozumowania jest zwodnicza, poniewaz juz
w swoim zalozeniu postuluje wiare religijna.

Krytyczny zarzut Zydéw kierowany jest réwniez w strone liturgii Wielkiego
Pigtku i wpisanego do niej wezwania modlitewnego za Zydéw. Na te liturgie
mial wplyw papiez Benedykt XVI. Zydom ciezko pogodzi¢ si¢ z zawartym
w niej przestaniem, ze przymierze na Synaju przeksztalcilo si¢ w przymierze we
krwi Jezusa. W tej kwestii wypowiedziat si¢ Christian Rutishauser, uwazajac, ze
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»jedli spelnienie [przymierza] nastepuje wylacznie w Chrystusie, to tozsamosé
chrzescijaniska jest formutowana kosztem Zydéw” (s. 21s).

W podsumowaniu badari Ratzingera Homolka stwierdza, ze dla Zyd()w
jego ujecie judaizmu nic nie znaczy, poniewaz jest z zatozenia chrzescijanskie,
a nie dokonane na drodze nowo podjetego wysitku heurystycznego metoda
indukcyjng. W takiej sytuacji Pismo Swigte nie ma znaczenia w kwestii bliskosci
miedzy zydami a chrzeécijanami. Zarzut dotyczy réwniez niezrozumienia Zy-
déw jako wspdlnoty wiary w czasach po Chrystusie, niedoceniania ich prawdy
i niewyciagania wnioskéw z tradycji zydowskiej.

Od nakreslenia pogladéw Ratzingera nastepuje w ksiazce Homolki przejécie
do wyzwan istotnych dla chrzescijanskiej teologii. Juz we wstepie autor for-
mutuyje tezg, ze judaizm przez stulecia probowat postrzegaé Jezusa jako Zyda,
a chrzeécijanistwo nie bylo w stanie tego zrobié. To stwierdzenie stanowi fun-
dament dalszych wypowiedzi, ktére staraja sic ukazaé Jezusa jako Zyda i jako
takiego zaprasza¢ do ,,sprowadzenia go do domu”. Fascynujacym fenomenem
dla Zydéw stalo si¢ ponowne odkrywanie Jezusa wewnatrz judaizmu. Ten
proces trwal 1900 lat, a wing za ,wyprowadzenie” Jezusa z judaizmu obarcza
sie chrzescijan, a $cidlej teologdw chrzescijaniskich, ktérzy wyrwali go z podtoza
zydowskiego, odjudaizowali, wykorzenili i uczynili go obcym, dokonujac jego
hellenizacji, europeizacji i germanizagji (!). Powodem byt zlowieszezy zamet
odnosnie do osoby i dzieta Jezusa. Tych dzialan Homolka nie waha si¢ nazwaé
chrze$cijanskimi dziwactwami (s. 218).

Homolka przedstawit zydowskie ksztattowanie obrazu Jezusa w XX wieku
jako przefomowe, bowiem nastapita wéwczas zasadnicza zmiana zainteresowan
badawczych. Czynnikiem stymulujagcym w tym zakresie stata si¢ zaglada (Szoa)
Zydéw dokonana w okresie 11 wojny $wiatowej, a wlasciwie od wprowadzenia
ustaw norymberskich w 1933 roku. Po tym do$wiadczeniu Jezus i jego Zydowski
obraz stali si¢ Zydom bardziej znani. Niektérzy badacze, np. Schalom Ben-
-Chorin, zaczgli pisa¢ o ,bracie Jezusie”, a wyobcowany przez Koscidt Jezus
wracat do zydowskich kregéw rodzinnych. Pozytywne dla Zydéw jest to, ze ten
najmlodszy rozwéj badan uwzglednia nowe okolicznoéci, poniewaz rozwaza
si¢ nauczanie Jezusa w perspektywie zydowskiej halachy, czyli jako tego, ktéry
argumentuje, czerpigc z tradycji judaistycznej, a nie jak niebezpieczny outsider
wobec $wiata zydowskiego wezesnych wiekéw. Fakt ten nie oznacza jednak
zblizenia Zydéw do chrzeicijaniskiego obrazu Jezusa jako odkupiciela, zmar-
twychwstalego Kyriosa czy prorokowanego mesjasza. Warto przypomnied, ze
zydowskie zainteresowanie Jezusem rozkwitlo w tym czasie, kiedy idea mesjaniska
w oswieceniu po dlugiej serii pseudomesjaniskich oczekiwan w judaizmie zaczeta
traci¢ na znaczeniu. Skutkiem takiej sytuacji w XIX i XX wieku w duzej mierze
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bylo to, ze zamieniono w judaizmie ide¢ oczekiwania na osobowego mesjasza
w oczekiwanie na rozpoczecie si¢ ery mesjanskiej.

Réznorodno$é wypowiedzi Zyd(')w na temat Jezusa domagata si¢, wedtug
Homolki, podkreslenia, ze zydowskie zainteresowanie Jezusem nigdy nie byto
zasadniczo teologiczne. Zainteresowania skupiaty si¢ na nim jako czlowieku.
W judaizmie Jezus byt postrzegany jako wazny w swoich czasach, ale nie wy-
jatkowy czy doskonaty cztowick. Homolka podkresla, ze byl on traktowany
jako jeden z wielu zydowskich nauczycieli. Niektérzy Zydzi widzieli w nim
nawet jednego z so samozwarnczych mesjaszéw, ktdry nie zrealizowal swoich
mesjanskich oczekiwan. Dla wspélezesnych Zydéw Jezus ma znaczenie przede
wszystkim jako fenomen i integralna cz¢é¢ kultury Zachodu, a juz na pewno
w recepcji Zydéw nie ma zadnej nadprzyrodzonej godnosci. Przywotany przez
autora ksigzki Ernst Ludwig Ehrlich uzupetnia takie patrzenie stwierdzeniem,
ze nie ma zadnego powodu, aby Jezusa uhonorowaé, poniewaz przez niego
nic a nic si¢ nie zmienito. Dalej argumentuje, ze judaizm nigdy nie znat tylko
jednego nauczyciela, lecz caly fancuch nauczycieli, w ktérym nalezy widzieé
takze Jezusa.

W badaniach osoby Jezusa Zydzi staraja si¢ by¢ powsciagliwi, zwlaszcza gdy
dotyczy to dialogu religijnego, poniewaz uwazaja, ze odkrywanie historycznego
Jezusa nie pozwala na przydanie mu nadprzyrodzonych cech. Dlatego Homol-
ka zwrécit uwage na Ratzingera, ktéry miat — wedtug niego — antyreakeyjne
podejécie i uwazal, ze badania nad historycznym Jezusem niewiele wnosza do
teologicznych o nim rozwazan.

Wielos¢ i wieloaspektowosé wypowiedzi na temat Jezusa prowadzi do
rozwazan nad sensem takich badan. Homolka odpowiada, ze wérdd zydow-
skich badaczy s3 tacy jak Veli-Matti Kérkkiinen, ktérzy twierdza, ze — mimo
rozbieznosci — warto prowadzi¢ badania osoby Jezusa zaréwno zydowskie, jak
i chrzedcijaniskie, aby dopetni¢ to, co uczyniono w tym zakresie od 2000 lat.
Wyprowadzana na ich podstawie konstatacja jest niezwykle wazna: Jezus jest
Zydem ikazda préba naszkicowania historycznego Jezusa musi si¢ zaczynaé
od przypomnienia tego faktu.

Homolka dotychczasowe osiagniecia badawcze prébuje zsynchronizowad
i — mimo wielu rozbieznosci — szuka wspélnej plaszczyzny, umozliwiajacej
prowadzenie dialogu judaistyczno-chrzescijanskiego. Stad jego jasne stanowisko
wyrazone w formie apelu, ze dtuga cisza dobiegta korica i obecnie nalezy szukaé
wspolnych wartosci, ktére potrafia taczy¢. Twierdzi, ze jesli prawda jest, iz Bog
jest Panem historii i t¢ prawdg obie religie przyjmuja, to histori¢ chrze$cijanstwa
mozna réwniez uzna¢ za religie $cisle zwiazana z judaizmem. Twierdzi, ze nie-

ktérzy zydowscy mysliciele, keérych poglady przyblizyt w ksiazce, przypomnieli
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o tym fakcie i w ten sposéb wywarli, i w dalszym ciagu wywieraja, wpltyw na
dialog judaistyczno-chrzescijanski.

W tym kontekscie przypomina on apel, z jakim Clemens Thoma zwrécil si¢
do chrzescijan przed 40 laty, méwiac, ze jesli akceptujemy si¢ jako partnerzy
badan, to nalezy dazy¢ do takich sformulowan chrzescijaniskich, aby nie zaprze-
czaly niepotrzebnie wyzwaniom i osiagnieciom religijnym Zydéw. Na przyktad
tajemnica Tréjcy Swigtej powinna byé wyrazona w kategoriach chrzescijaniskich
w taki sposob, aby nie byta sprzeczna z ideami monoteizmu zydowskiego Stare-
go Testamentu. Wypowiedz uzupelnia zdaniem, ze Jezusa catkowicie mozna
zrozumie¢ w judaizmie, poniewaz w judaizmie byt catkowicie u siebie. Niemniej
postulowany przyktad wspétpracy w zalozeniu jest juz kontrowersyjny, poniewaz
obliguje partnera dialogu do przeformowania swej doktryny religijnej. Oznacza
to, ze chrzescijanie powinni dostosowaé wyznawane prawdy wiary do oczekiwan
przedstawicieli judaizmu. Ten glos wyraznie odbiega od wypowiedzi Homolki,
ktéry postuluje szukanie wspSlnych wartosci. Thoma méwi tylko o tym, co chrzes-
cijanie majg zrobi¢, aby mie¢ wspélne wartosci z zydami. Nalezy przyznaé, ze cho¢
idea dialogu, ktéra formutuje Homolka, jest stuszna, to — jak pokazuje przyklad
Thoma - nie tak fatwa w realizacji, a nawet czasami niemozliwa do przyjecia.

Whikliwa lektura ksiagzki pozwala stwierdzi¢, ze z merytorycznego punku
widzenia ma ona charakter twérczy. Autor w petni zrealizowat swéj cel pokazania
zmian opinii i pogladéw na temat Jezusa na przestrzeni wiekdw z zydowskiego
punktu widzenia. Duze uznanie budzi znajomos¢ i syntetyczne przedstawie-
nie wynikéw badan tak wielu historykéw, filozotéw religii i teologdéw. Dla
czytelnika, ktéry jest chrzescijaninem, moze towarzyszy¢ lekturze odczucie
zbyt jednostronnego ukazania Jezusa, niemniej autor juz we wstgpnie podat
przyczyng takiego podejécia, wyliczajac kryteria ujecia zydowskiego, w ktérych
zawarte s3 tezy, ze: (1) Jezus nie tylko z pochodzenia byt Zydem, ale réwniez ze
wzgledu na wigz ze Srodowiskiem zydowskim, (2) chrzescijanstwo swe korzenie
ma w judaizmie i zachowalo z nim wi¢z, mimo wptywu na nie wielu $rodowisk
kulturowych, (3) Jezus nie byl mesjaszem zapowiedzianym w hebrajskim Pis-
mie Swietym. Kierujac si¢ tymi kryteriami, autor dokonywat dos¢ wnikliwej
prezentacji i analizy zydowskich badan dotyczacych Jezusa. Niezwykle waznej,
poniewaz ukazal zydowskie poglady na ten temat, dajac asumpt teologom
katolickim do lepszego ich poznania. Nie moga oni jednocze$nie zapominac,
ze to jeden z gloséw zydowskich partneréw dialogu migdzyreligijnego. Strona
reprezentujaca judaizm ortodoksyjny jest w prezentacjach Homolki nieobecna,
a jej stanowisko takze ksztattuje dialog katolicko-judaistyczny.

Cho¢ mozna polemizowa¢ z wicloma tezami Homolki, dostrzega si¢ w kon-
cepdji jego ksiazki przejrzystos¢, mimo ze nie jest pozbawiona kontrowersyjnych
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ujeé. Do takich mozna zaliczy¢ juz sam tytuk: Der Jude Jesus — eine Heimhbolunyg.
Podczas gdy pierwsza czg$¢ tytutu nie wzbudza watpliwosci, ale zapowiada
specyficzne ujecie obrazu Jezusa, to druga cz¢$¢ — ,przyprowadzenie do domu” -
budzi liczne pytania, poniewaz nie jest wyraznie zdefiniowana i nie wiadomo,
co miatoby to znaczy¢. Mozna tylko przypuszczaé, ze coraz wigksza obecno$é
publikacji zydowskich o Jezusie jest owym ,,przyprowadzeniem [go] do domu”.
Niejasne jest takze okreslenie adresata ksigzki. Nie wiadomo, czy autor chce
przekonaé swych pobratymedw do odkrycia na nowo Jezusa, czy pouczy¢ chrzes-
cijan o zydowskich pogladach na jego temat. Dopiero z ostatniego rozdziatu
ijego tytulu mozna si¢ dowiedzie¢ o celu napisania ksiazki przez Homolke.
To gléwnie wyzwanie dla chrzescijan i chrzedcijanskiej chrystologii, w ktérym
stawia niemal zadania (!), domagajac si¢ od chrzescijanistwa zaakceptowania
Jezusa jako Zyda i jego powrotu do domu, tzn. swoistej zgody na oddanie go
Zydom, gdyz — jak oni twierdza — chrze$cijanie im go zabrali (s. 218), oraz
ponownego odkrycia Jezusa historycznego, pozbawionego atrybutéw boskosci,
bo tylko na takiej ptaszczyznie moze by¢ prowadzony dialog miedzyreligijny
zyd6w i chrzedcijan dotyczacy jego osoby.

W tym kontekscie nalezy zapytaé, czym jest dialog migdzyreligijny. Kazdy
zdaje sobie z sprawe, jak trudno znalez¢ grunt do jego prowadzenia, szczeg6lnie
jesli kazdy chciatby uprawia¢ apologie wobec swojej religii i wytykaé wady innej.
Na tej plaszczyznie judaizm i chrze$cijanstwo nie mogly si¢ odnalez¢ przez
blisko 2000 lat. Teraz, gdy to si¢ stalo przed przeszto so laty ijest swoistym
imperatywem religijnym i kulturowym dla dwéch $wiatéw, chrzescijaniskiego
i zydowskiego, a nawet dla dwéch cywilizacji, zydowskiej i taciniskiej (chrzes-
cijaniskiej), warto dba¢ o podtrzymanie tego porozumienia, bo to fenomen na
skale $wiatows, natomiast zblizenie zwasnionych religii wydarzeniem bez-
precedensowym. W tym miejscu przywotaé nalezy swoisty ,dekalog dialogu”
wypracowany przez Jana Pawta II. Sprowadza si¢ on do nast¢pujacych zasad:
- do potrzeby obdarzania szacunkiem partnera dialogu;

— woli wstuchiwania si¢ w to, co on méwi, i dostrzegania wszystkiego, co dobre

i $wigte w nauczaniu drugiej strony;

— krytycznego patrzenia na stereotypy, ktérymi postugujemy sic w méwieniu

o sobie i o naszych relacjach, i odchodzenia od nich;

— nieskrywania pelnej wlasnej tozsamosci religijnej, aby odnie$¢ sukces

w dialogu;

- dawania $wiadectwa wiary i zycia, bo nie jest to agitacja religijna (misjo-
narstwo);
— woli odkrywania prawdy historycznej, cho¢by bolesnej, o sobie nawzajem

i wzajemnych relacjach;
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— zachowywania wyrazistej pamigci zbiorowej i wptywania na jej ksztattowanie
przez edukacje prowadzona na réznym poziomie;

- wytrwalej daznosci do zachowania praw osoby ludzkiej i wspSlnot miedzy-
narodowych;

— utrzymania niezb¢dnej symetrii w dziataniu przez partneréw dialogu;

— trwania w nadziei na osiagniecie celéw dialogu oraz niezrazania si¢ niepo-
wodzeniami i koniecznoscig ich przezwyci¢zania.

Do tego chciatoby si¢ dodad jeszcze jedna zasade, ktéra pojawita si¢ w kon-
teks$cie do$¢ ostrego sporu pomigdzy wyznawcami judaizmu a katolikami, kiedy
to strona zydowska stawia katolickim partnerom zadanie uznania judaizmu
jako drogi prowadzacej do zbawienia. Po burzliwych dyskusjach uznano, ze jest
ono przekroczeniem granicy dialogu miedzyreligijnego. Z tego do$wiadczenia
wyprowadzono wniosek, ze nie wolno partnerowi dialogu narzuca¢ dokery-
ny religijnej w formule oczekiwanej przez druga strone dialogu. W ksiazce
Homolki podobne postulaty strony zydowskiej takze zostaty przypomniane.
Dlatego przywotanie wypracowanych zasad dialogu, ktére staly sic uniwersalne
i powszechnie akceptowalne w obrebie kazdego dialogu miedzyreligijnego, jest
konieczne. Warto zatem si¢ do nich odnosi¢ w wytyczaniu nowych perspektyw
dialogu judaistyczno-katolickiego, zwlaszcza gdy nadszed! czas na nadanie mu
czysto religijnego charakteru, m.in. poprzez podjecie istotnego dla obu religii
tematu dotyczacego osoby Jezusa z Nazaretu oraz jego znaczenia dla judaizmu
i chrze$cijanstwa.
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