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Znowelizowane powszechne przepisy prawa
kanonicznego dotyczace ochrony matoletnich
przed przestepstwami seksualnymi

Revised General Canon Law on the Protection of Minors
Against Sexual Abuse

ABSTRACT: The response of the Church community to reports of sexual abuse commit-
ted by some clergy against minors is one of the tests of fidelity to the teaching of Jesus
Christ. Effective protection of the weakest and most vulnerable demands, first of all,
good legislation, and not only in the form of procedural laws to punish the perpetrators
of crimes, but also in the form of substantive laws defining the various types of the de-
lict contra sextum and the scope of protection against it. The need to expand the scope
of substantive laws against sexual abuse was already pointed out by Pope John Paul II
and subsequent legislators have amended the substantive provisions on the protection
of children and adolescents, especially by expanding the scope of protected persons
and criminalizing the acts of producing, possessing and distributing pornographic
materials containing images of minors. The current substantive provisions on the abuse
contra sextum are found in three general laws: the 2021 revised Code of Canon Law,
the motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela specifying delicta graviora, and the
motu proprio Vos estis lux mundi (currently at the consultation stage during the revision
process). In addition, these provisions are present in version 2.0 of the Vademecum of the
Dicastery for the Doctrine of the Faith, which serves, though not statutory in nature, as
ahandbook for bishop ordinaries and those involved in the processing of cases involving
accusations of sexual abuse. However, an analysis of the current legislation leads to the
conclusion that in these laws some discrepancies arise both in terms of the substantive
scope of the delict contra sextum, as well as with regard the persons protected and the
entities capable of committing such abuse. The noticeable differences may cause difficul-
ties in the application of the law, and thus reduce the effectiveness of the protection of
minors and persons who habitually has the imperfect use of reason. Therefore, it seems
necessary to unify the provisions, which will dispel emerging interpretative doubts.
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ABSTRAKT: Reakcja wspdlnoty Kosciofa na doniesienia o przestepstwach seksualnych
niektdrych duchownych wobec maloletnich stanowi jeden z miernikéw wiernosci na-
uczaniu Jezusa Chrystusa. Skuteczna ochrona najstabszych i najbardziej bezbronnych
domaga si¢ przede wszystkim dobrego prawodawstwa i to nie tylko w postaci przepiséw
procesowych stuzacych ukaraniu sprawcdw przestepstw, ale réwniez przepisdw prawa
materialnego definiujacych poszczegdlne przestepstwa contra sextum i okreslajacych
zakres ochrony przed tego typu deliktami. Na konieczno$¢ rozszerzenia zakresu mate-
rialnego przestgpstw seksualnych zwrdcit uwage juz Jan Pawel IT. Kolejni prawodawcy
powszechni nowelizowali przepisy materialne dotyczace ochrony dzieci i mlodziezy,
zwlaszcza poprzez rozszerzanie zakresu 0séb objetych ochrong oraz penalizowanie
czynnoéci polegajacych na wytwarzaniu, posiadaniu i rozpowszechnianiu materialéw
pornograficznych zawierajacych wizerunki maloletnich. Aktualne przepisy materialne
dotyczace przestepstw contra sextum znajduja si¢ w trzech ustawach powszechnych:
w znowelizowanym w 2021 roku Kodeksie prawa kanonicznego, w zawierajacym delicta
graviora motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela oraz w bedacej na etapie
konsultacji przed zapowiedziang nowelizacja ustawie Vos estis lux mundi. Dodatko-
wo przepisy te s3 obecne w wersji 2.0 Vademecum Dykasterii Nauki Wiary, ktdre co
prawda nie ma charakteru ustawowego, ale pelni rol¢ podre¢cznika dla ordynariuszy
i 0s6b zajmujacych si¢ procedowaniem spraw zwiazanych z oskarzeniami majacymi za
przedmiot przestepstwa seksualne. Analiza obowiazujacego prawodawstwa prowadzi
jednak do wniosku, ze ustawy te charakteryzuja si¢ rozbiezno$cig zaréwno co do zakresu
materialnego przestepstw contra sextum, jak i 0s6b objetych ochrong oraz podmiotéw
zdolnych ustawowo do popelnienia tego typu przestgpstw. Zauwazalne réznice moga
powodowa¢ trudnosci w aplikowaniu prawa, a tym samym zmniejszaé skutecznosé
ochrony matoletnich i 0séb z nimi zréwnanych. Z tej racji wydaje si¢ konieczne ich
ujednolicenie, co spowoduje usuniecie pojawiajacych si¢ watpliwosci interpretacyjnych.
SLOWA KLUCZOWE: prawo kanoniczne, prawo karne, przestgpstwa seksualne,
ochrona maloletnich, pedofilia

P rzestgpstwa seksualne popelniane w obr¢bie wspélnoty Kosciota zawsze
stanowia przyczyne zgorszenia. Dzieje si¢ tak szczegdlnie wtedy, gdy sa
dokonywane wobec 0s6b matoletnich i tych, ktére nie s3 w stanie kierowaé
swoim post¢gpowaniem. Stoja one bowiem w jawnej sprzecznosci nie tylko z na-
turalnym porzadkiem prawnym, ale réwniez z nauczaniem Mistrza z Nazaretu,
ktéry stawial ufno$¢ dzieci jako wzér przynaleznosci do Krélestwa Bozego
(Mt 18,3). Naruszenie tego zaufania przynosi nicodwracalne szkody zaréwno
wspdlnocie Ludu Bozego, jak i poszczegdlnym ofiarom przestepezych zacho-
wanl. Z tej racji prawodawca kocielny zalicza tego typu czyny do najci¢zszych
przestepstw, ktére w konsekwencji domagaja si¢ surowego ukarania. Stuzy¢
temu powinny precyzyjne przepisy materialne oraz przejrzysta procedura
majace na celu przywrdcenie naruszonej sprawiedliwosci, poprawe przestepcy
i naprawienie zgorszenia.
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Zagadnienie to bylo juz podejmowane przez wielu autoréw zajmujacych sie
koscielnym prawem karnym'. Publikacje zawierajace analizy przepiséw penali-
zujacych czynnosci seksualne wobec 0séb maloletnich pojawiaty si¢ zwlaszcza
przy okazji promulgowania ustaw karnych. Ostatnie nowelizacje przepiséw
prawa dotyczacego ochrony maloletnich rodzg jednak pewne watpliwosci co
do zbieznosci i komplementarnosci poszczegdlnych ustaw, dlatego niniejszy
artykut ma by¢ préba usystematyzowania przepiséw prawa materialnego
dotyczacych przestgpstw contra sextum popelnionych na szkodg¢ matoletnich
i wskazania mozliwych zmian, tak by zabezpieczy¢ prawa dzieci, mlodziezy
i 0s6b niezdolnych do samodzielnego kierowania swoim postgpowaniem. W ten
sposob Koscidl bedzie mdgt realizowaé ewangeliczng misje troski o najstabszych
i najbardziej bezbronnych’.

Kodeks prawa kanonicznego i Sacramentorum
sanctitatis tutela

Czyny contra sextum z osobami maloletnimi stanowig jedne z najci¢zszych
przestgpstw koscielnych. Z tej racji zawsze, chociaz z ré6znym roztozeniem ak-
centéw, stanowily materie prawa koscielnego®. W Kodeksie prawa kanonicznego
z 1917 roku® prawodawca koscielny w kan. 2359 § 2 normowal, ze przestgpstwem
jest czyn duchownego przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu popeltniony
z osobg maloletnia ponizej 16. roku zycia. Osoba dopuszczajaca si¢ tego deliktu
miata by¢ karana suspensa, infamia, pozbawieniem wszystkich urzgddw, benefi-
cjow, godnosci i zaje¢, jakie przestgpca miat w Kosciele, w ciezszych przypadkach

' Zob. P. Majer, Problem wykorzystywania seksualnego matoletnich w Kosciele. Perspektywa

prawnokanoniczna, [w:] Seksualne wykorzystywanie matoletnich w Kosciele. Problem — od-
powiedz Kosciota — doswiadczenie polskie, A. Zak, E. Kusz (red.), Krakéw 2018, 5. 209-241;
P. Majer, Prawnokanoniczna ochrona dziecka przed naduzyciami seksualnymi, [w:] Prawa
dziecka: perspektywa Kosciola, P. Kroczek (red.), Krakéw 2015, s. 99-134; F. Lempa,
Kanoniczna ochrona karna matoletnich przed naduzyciami seksualnymi, Bialystok 20135
J. Dohnalik, Prawo kanoniczne wobec naduzyé seksualnych duchownych wzgledem dzieci
i miodziezy, ,Dziecko krzywdzone. Teoria, badania, praktyka” 14 (2015) 1, 5. 50-66.
Zob. R. Zapotoczny, Osoba niepetnosprawna w Kosciele, ;Wroctawski Przeglad Teologiczny”
22/1 (2014), 5. 103-126.

Przykladowo juz ojcowie synodu w Elwirze (ok. 306 rok) normowali, ze ,gwalciciele dzieci
nawet na koniec nie otrzymajg komunii”, kan. 71, [za:] Dokumenty synodalne od 5o do 381
roku, A. Baron, H. Pietras (red.), Krakéw 2006, s. 6o.

Zob. Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV
auctoritate promulgatus, ,Acta Apostolicae Sedis” 9 (1917), pars 2, s. 1-593 (dalej: CIC).
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przewidziana byla takze depozycja ze stanu duchownego®. Nalezy zauwazy¢,
ze w my$] przywotanego kanonu podmiotem przestgpstwa mégt by¢ tylko
duchowny, przy czym zgodnie z éwezesnym prawodawstwem przynaleznosgé
do stanu duchownego rozpoczynata si¢ wraz z przyjeciem tonsury.

Podobnie zostaty ujete przez prawodawce koécielnego czyny contra sextum
w Kodeksie prawa kanonicznego z 1983 roku. W ksiedze V1, przy tytule V Prze-
stepstwa przeciwko specjalnym obowigzkom w kan. 1395 § 2 zostal umieszczony

przepis:

Duchowny, ktéry winny sposéb wykroczyt przeciwko széstemu przykazaniu De-
kalogu, jesli jest to potaczone z uzyciem przymusu lub grézb, albo publicznie lub
z 0soba matoletnig ponizej lat 16, powinien by¢ ukarany sprawiedliwymi karami,
nie wytaczajac w razie potrzeby wydalenia ze stanu duchownego®.

Analizujac przepis kodeksowy, nalezy zwréci¢ uwage na kilka elementéw, kedre
oddaja 6wczesne podejécie prawodawcy do tego typu przestepstw. Po pierwsze
przestgpstwo contra sextum z osoba maloletnig zostalo umieszczone w tym sa-
mym kanonie co inne przestgpstwa przeciwko széstemu przykazaniu, takie jak
konkubinat duchownego lub inny grzech zewnetrzny wywolujacy zgorszenie
(kan. 1395 § 1 KPK) oraz wykroczenie contra sextum z uzyciem przymusu, grézb
lub publicznie. Tak umiejscowione przestgpstwo seksualne wobec matoletnich
byto zatem traktowane jako wystapienie przeciwko obowiagzkowi nakreslonemu
w kan. 277 § 1 KPK, w mysl ktérego: ,,Duchowni obowiazani sa zachowywa¢
ze wzgledu na Krélestwo niebieskie doskonaly i wieczysta wstrzemigzliwo$é;
i dlatego zobowiazani sg do celibatu, ktéry jest szczegdlnym darem Bozym”.

Delikt ten wpisywat si¢ zatem w sfer¢ niewypetniania obowigzkéw wynika-
jacych z przyjetych $wiecen. Znajdowat si¢ przy tym w towarzystwie przestep-
stwa usifowania zawarcia przez duchownego matzenstwa (kan. 1394 § 1 KPK)
i powaznego naruszenia obowiazku rezydencji (kan. 1396 KPK).

Zob. F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowienstwa, t. 3, Opole 1958,
s. 544—545. Warto wspomnie¢, ze zgodnie z kan. 2357 § 1 CIC laicy skazani za przestgpstwa
przeciwko széstemu przykazaniu, popetnione z osobami ponizej lat 16, popadali w infamie
prawna, a ponadto ordynariusz mdgt im wymierzy¢ inne kary, jakie uznalby za stosowne.
Codex Iuris Canonici, auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus, ,Acta Apostolicae Sedis”
75 (1983), pars 2, 5. 1-317, aktualne ttumaczenie polskie Kodeks prawa kanonicznego (dalej:
KPK), Poznati 1984. Przepis z kan. 1395 § 2 nie ma odpowiednika w Kodeksie Kanondw
Kosciotéw Wichodnich. Por. Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, Auctoritate Joannis
Pauli PP. Il promulgatus, ,Acta Apostolicac Sedis” 82 (1990) (dalej: KKKW), s. 1148-1259.
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Z tej samej racji podmiotem przestgpstwa mégt by¢ tylko duchowny, co
w kontekscie zmian dokonanych przez papieza Pawta VI’ ograniczylo zdol-
nos$¢ do popetniania tego typu deliktéw do diakondw, prezbiteréw i biskupéw.
W konsekwencji zachowania seksualne wobec maloletnich ponizej 16. roku
zycia rozpatrywano jako naruszajace kaplanska droge $wietosci i z tej racji ich
procedowanie skupialo si¢ na wskazaniu sprawcy drogi nawrécenia, co niemal
catkowicie eliminowato naprawienie powstalego zgorszenia i zado$¢uczynienie
ofierze przestepstwa. W takiej perspektywie to przestepea, a nie ofiara, stanowit
centrum zainteresowania prawodawcy.

Prawodawca w kan. 1395 § 2 KPK nie wymienial réwniez poszczegdlnych
czynéw contra sextum z matoletnimi, ograniczajac si¢ do ogélnego opisu prze-
stepstwa w postaci czynu przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu z osoba
matoletnia majaca ponizej lat 16. Takie ujecie z jednej strony dawalo mozliwos¢
osadzania wszystkich czynnosci seksualnych duchownych wobec objetych
ochrona, lecz z drugiej moglo prowadzi¢ w praktyce do skazywania jedynie
tych, ktérzy dopuscili si¢ przestgpstwa z maloletnimi np. poprzez wspétzycie,
wylaczajac przy tym przypadki naruszenia intymnosci matoletnich przez takie
czynnosci jak pocatunki czy dotyk nieprowadzacy do czynnosci polegajacych na
penetracji narzadéw intymnych ofiar. Trzeba ponadto zauwazy¢, ze tak generalne
ujecie zagadnienia nie pozwalalo na rozréznianie, czy czyn zostal dokonany
wobec 0s6b tej samej czy przeciwnej plci; czy byl dokonany za przyzwoleniem
ofiary czy tylko przy jej biernosci; wreszcie czy byt dokonany wobec dzieci czy
tez 0s6b w okresie dorastania®. W tym kontekscie ogélnosé przepisu nalezy
oceni¢ jednak pozytywnie, jako chronigcg matoletnich ponizej 16. roku zycia
narazonych na krzywdg¢ w réznych okoliczno$ciach.

Nowelizacja przestgpstw contra sextum z matoletnimi dokonala si¢ wraz
z promulgacja 30 kwictnia 2001 roku listu apostolskiego Sacramentorum sancti-
tatis tutela’ zawierajacego przepisy dotyczace postgpowania w wypadkach ciezkich
przestepstw. W mysl zawartych tam postanowien, a takze przepiséw wykonawczych
Kongregacji Nauki Wiary wydanych 18 maja tego samego roku'’, wick ochrony
maloletnich zostal podniesiony az do 18. roku zycia. Trzeba przy tym zauwa-

Zob. Pawet VI, Motu proprio Ministeria quaedam (15.08.1972), ,,Acta Apostolicae Sedis”
64 (1972), 5. 529-534.
Zob. ]. Syryjezyk, Kanoniczne prawo karne. Czgsé szczegdtowa, Warszawa 2003, 5. 165-166.
Zob. Jan Pawet II, List apostolski motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela, ,Acta
Apostolicae Sedis” 93 (2001) (dalej: SST), s. 737-739.
Zob. Congregatio pro Doctrina Fidei, Epistula a Congregatione pro Doctrina Fidei missa
ad votius Catholicae Ecclesiae Episcopos aliosquae Ordinarios et Hierarchos interesse habentes:
de delictis gravioribus eidem Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis (18.05.2001), ,Acta
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zy¢, ze to rozszerzenie mialo charakter prawa partykularnego juz w 1994 roku
w Kosciele w Stanach Zjednoczonych Ameryki oraz w 1996 w Irlandii". Tak
wysoko ustanowiony wiek ochrony wskazywal, ze prawodawca koscielny zmie-
rza do zapewnienia bezpieczenstwa jeszcze wickszej liczbie osob bedacych na
etapie rozwoju psychologicznego i seksualnego. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze
nowa ustawa kocielna nakazala ordynariuszom i hierarchom zglaszanie wszyst-
kich przypadkéw tego typu przestepstw do Kongregacji Nauk Wiary, tak by
zapobiec uznaniowosci w dziataniu przelozonych stojacych na czele Kosciotéw
partykularnych oraz instytutéw zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia
apostolskiego. W mysl SST podmiotem zdolnym do popetnienia przestepstwa
contra sextum z matoletnimi dalej méglt by¢ jedynie duchowny. Ponadto w dal-
szym ciggu ustawodawca nie rozrézniat rodzajéw przestgpstw seksualnych.
Kolejna nowelizacja przepiséw nastapita wraz z wydaniem 21 maja 2010 roku
przez Kongregacje Nauki Wiary przepisow de gravioribus delictis”. Wprowadzaly
one wiele zmian do ustawodawstwa majacego na celu ochron¢ matoletnich.
Przede wszystkim ochrong, poza matoletnimi, zostaly objete osoby doroste
trwale niezdolne do postugiwania si¢ rozumem (art. 6 § 1, 1°). Przestgpstwem za-
tem staly si¢ jakiekolwick czynno$ci seksualne podejmowane przez duchownego
wobec dotknietych chorobg psychiczna lub niedorozwojem umystowym, przy
czym ograniczenia intelektualne nie musiaty by¢ zupetne, a jedynie trwale. Nie
nalezalo jednak utozsamia¢ trwalosci z ciaglo$cia, dlatego ochrong zostali objeci
réwniez ci, ktérzy pomimo trwalej choroby przejawiali zdolnos¢ do podejmo-
wania $wiadomych i dobrowolnych aktéw. Niezdolno$¢ do racjonalnych dziatan
nie jest réwniez tozsama z obecnym na gruncie prawa paristwowego pojeciem
ubezwlasnowolnienia. W praktyce — i po wydaniu przepiséw w 2010 roku,
i dzisiaj po kolejnych nowelizacjach — nalezy postugiwa¢ si¢ dokumentacja
medyczng dotyczacag domniemanej ofiary, bowiem niewystarczajace jest su-
biektywne odczucie odno$nie do wlasnych stanéw psychicznych lub zdanie
przelozonego koécielnego, ktéry najczeéciej nie posiada merytorycznej wiedzy
dotyczacej zaburzen psychicznych czy choréb neurologicznych. W razie braku

Apostolicae Sedis” 93 (2001), s. 785—788, ttum. polskie: ,,Miesiecznik Pasterski Plocki”
68/10 (2001), S. 4I5—417.
Zob. D. Mazurkiewicz, Normae substantiales w liscie apostolskim papieza Franciszka Vos
estis lux mundi w swietle wczesniejszego prawodawstwa powszechnego i polskiego prawa
partykularnego, ,Studia Koszalinsko-Kolobrzeskie” 28 (2021), 5. 46s.
Zob. Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de delictis Congregationi pro Doctrina Fidei
reservatis sew Normae de delictis contra fidem necnon de gravioribus delictis (21.05.2010),
»Acta Apostolicae Sedis” 102 (2010), 5. 419—434. Normy zostaly zatwierdzone przez
Benedykta X V1 15 lipca 2010 roku.

"
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historii choroby domniemanej ofiary nalezy postuzy¢ si¢ opinia bieglego z za-
kresu medycyny lub psychologii. Szczegdlnie trudny od oceny jest przypadek,
gdy niezdolno$¢ do podejmowania racjonalnych dziatan wynika z choréb lub
zaburzen, ktére powstaly po doswiadczeniu czyndéw nierzadnych, takze jako
skutek ich zaistnienia.

Nalezy zauwazy¢, ze chociaz nowelizacja SST z 2010 roku w dalszym ciagu
nie rozrézniala czynéw pedofilinych i efebofilnych, to jednak sama karalnogé¢
sprawcow czyndw seksualnych popetnionych wobec matoletnich zostata uzalez-
niona od wagi przestepstwa". Bowiem po raz pierwszy prawodawca koscielny
zauwazyl, cho¢ posrednio, ze zakres czynéw contra sextum jest niezwykle sze-
roki, a w konsekwencji w rézny sposob naruszana jest sprawiedliwosé i powstaje
zgorszenie we wspdlnocie Kosciota.

W zakresie materialnym w SST z 2010 roku spenalizowane zostaly ponad-
to czyny rozumiane jako szeroko pojeta pornografia dziecigca. Wart. 6 § 1,
2° zdefiniowano j3 jako polegajaca na nabywaniu albo przechowywaniu lub
rozpowszechnianiu materialéw pornograficznych w celach lubieznych (4 clerico
turpe patrata) przedstawiajacych maloletnich ponizej 14. roku zycia™. Prawo-
dawca nie definiowal przy tym, co rozumie przez ,,materialy pornograficzne”,
co moglo utrudniaé oceng poszczegdlnych przypadkéw. Brak definicji prawnej
nie uniemozliwiat jednak prowadzenia postgpowan, poniewaz osoby wlasciwe
do osadzenia tego typu przypadkéw mogly positkowa¢ si¢ definicjami powsta-
lymi choéby na gruncie nauk humanistycznych®. Podobnie zreszta dzieje si¢
w panstwowych porzadkach prawnych. Przyktadowo w prawie polskim réwniez
nie zostalo zdefiniowane pojecie ,tresci pornograficznych”, a jednak sedziowie
wydajg wyroki w oparciu o przepisy art. 200 § 3 is czy art. 200a Kodeksu
karnego', opierajac si¢ na definicjach wypracowanych w naukach prawnych".

Samo wprowadzenie tego typu przestepstwa do kanonicznego porzadku
prawnego wynikalo natomiast z niezwykle szybkiego rozwoju technologii
umozliwiajacych przekazywanie obrazéw na odlegtos¢ z wykorzystaniem
urzadzen pozwalajacych na transmisj¢ danych. Prawodawca, majac na uwadze

Zob. Congregatio pro Doctrina Fidei, Epistula a Congregatione pro Doctrina..., dz. cyt.,
69§2.

Zob. D. Borek, Przestepstwa zastrzezone dla Kongregacji Nauki Wiary (normy materialne
i proceduralne), Tarnéw 2019, s. 116-119.

Zob. M. Wrzesieniewski, Krytycznie o przestgpstwach pornograficznych, ,Prokuratura
i Prawo” 11 (2011), 5. 98-112.

Zob. Ustawa z 6 czerwea 1997 . Kodeks karny (dalej: kk), Dz. U. z 2022 1., poz. 18ss.

Zob. M. Filar, Przestepstwa seksualne w nowym kodeksie karnym, [w:] Nowa kodyfikacja
karna. Kodeks karny. Krdtkie komentarze, Warszawa 1997, s. 39—40.
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generalny charakter przepisu, nie wymieniat ich rodzajéw, stwierdzit jedynie, ze
przestepstw mozna dokonaé w jakikolwick sposéb i za pomoca jakiegokolwiek
urzadzenia®. Z tej racji kazdy sposob wejscia w posiadanie pornografii dzieciecej
ikazda metoda jej przekazywania stanowily czyn przestepczy.

Dziatanie przestgpcze, w mysl art. 6 § 1, 2° SST, wypetnialo si¢ zaréwno
w nabywaniu, rozpowszechnianiu, jak i samym posiadaniu materialéw porno-
graficznych. Zatem zaréwno aktywno$¢ w tej materii, jak i pewnego rodzaju
biernos$¢ wyrazajaca si¢ w samym posiadaniu stanowity delikt i z tej racji sprawca
nie mégt wyméwic si¢ od odpowiedzialnosci, twierdzac, ze w posiadanie por-
nografii wszed! w sposéb przypadkowy.

Nalezy wreszcie zwréci¢ uwage, ze prawodawca wyraznie stwierdzil, iz naby-
wanie, posiadanie i rozpowszechnianie materialéw pornograficznych musi mie¢
lubiezny cel, a zatem zmierza¢ do osiagniecia zadowolenia seksualnego. Przy
czym cel moze dotyczy¢ zaréwno samego posiadacza materialéw przestepezych,
jak iinnej osoby, poniewaz rozpowszechniajac pornografi¢ dziecigca, sprawca
moze dziata¢ jedynie w celu realizacji zadowolenia seksualnego adresata mate-
rialéw. Tak ustawiona celowo$¢ dziatania z oczywistych powodéw wylaczata
z podmiotdéw przestepstwa przede wszystkim tych, ktdrzy zajmowali si¢ $ci-
ganiem lub osadzaniem tego typu przest¢pstw i posiadali materiat dowodowy
w postaci zdje¢ majacych charakter przestepezy lub przekazywali go w celach
wydania sprawiedliwego wyroku, czy to na gruncie prawa kanonicznego czy
panistwowego "

Krytycznie nalezy za to oceni¢ ustanowienie w tej ustawie wieku ochro-
ny matoletnich przed wykorzystaniem pornograficznym na 14. rok zycia®.
W momencie publikacji przepis ten byl nickompatybilny z wickiem ochrony
przed wykorzystaniem seksualnym ustalonym przez prawodawce koscielnego
na 18. rok i penalizacjg pornografii z wizerunkami oséb maloletnich zawarta
np. w polskim Kodeksie karnym, w ktérym chroniono osoby przed ukoricze-
niem 15. roku zycia (art. 200 § 1 kk). Tak nisko ustawiona granica wicku dawala
mozliwo$¢ unikania odpowiedzialnosci tym, ktérzy nabywali, przechowywali
lub rozpowszechniali materiaty pornograficzne z wizerunkami oséb, ktére
wchodzity w wiek péznej adolescencji®. Zmiana prawodawstwa w tej materii
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Zob. F. Lempa, Kanoniczna ochrona..., dz. cyt., s. 73-74.

Zob. D. Mazurkiewicz, Normae substantiales..., dz. cyt., s. 465-466.

Zob. D. Astigueta, Ultime modfiche al motu proprio delicta graviora, [w:) Il quindicesimo
anniversario dell istituto di diritto canonico ,, Ad instar facultatis” dell Universita Cattolica
Pazmany Peter, S. Szuromi (ed.), Budapest 2011, s. 80.

Zob. D. Cito, Las nuevas normas sobre los «delicta graviora», ,Jus Canonicum” so (2010),
s. 643—658; D. Astigueta, Ultime modfiche..., dz. cyt., s. 69-87.
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dokonata si¢ wraz z nowelizacjg art. 6 § 1, 2° SST?. W jej ramach wiek ochro-
ny przy tego typu przestepstwach zostal podniesiony do 18. roku zycia. Tym
samym usuni¢to niedoskonato$¢ ustawy, a zakres ochrony przed pornografia
rozszerzono do petnoletniosci. Niemniej nierozwigzany pozostawal problem
mozliwych préb unikania odpowiedzialnodci za pomoca argumentacji, ze
domniemany sprawca nie zdawal sobie sprawy, iz nabywa, posiada lub rozpo-
wszechnia materialy, ktére zawieraly wizerunki oséb matoletnich, pozostawat
bowiem w bfedzie co do ich rzeczywistego wieku.

Problem ten zostal rozwiazany podczas ostatniej nowelizacji SST z 7 grudnia
2021 roku” wprowadzonej reskryptem papieza Franciszka™. Do art. 6, 1° dodano
stwierdzenie: ,niewiedza lub btad duchownego co do wicku matoletniego nie
stanowi okoliczno$ci fagodzacej lub uwalniajacej”. Zatem ani ignorancja, ani
blad nie moga znosi¢ lub zmniejszaé poczytalnoéci sprawcy.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze wraz z nowelizacja przestgpstwem z zakresu
wykorzystania pornograficznego maloletnich stalo si¢ réwniez prezentowanie
zabronionych tresci, co wypelnilto luke w mozliwych dziataniach sprawcy
pomigdzy posiadaniem a przekazywaniem. W praktyce bowiem mozna zapre-
zentowa¢ komus treéci pornograficzne bez przekazywania mu ich na wlasnos¢é.
Wereszcie poza celem obrotu pornografia w postaci zaspokojenia seksualnego,
czyli lubieznosci, zostat dodany — jako warunkujacy przestgpstwo — cel w postaci
zysku (art. 6, 2° SST). Nie ma przy tym znaczenia, czy cel zostal zrealizowany
czy tez nie. \Wystarczy, 7e istnial PO stronie sprawcy w momencie podejmowania
czynéw przestgpezych, tak aktualnie, jak i habitualnie.

Najnowsza wersja SST przynosi réwniez uporzadkowanie pojeciowe os6b
chronionych ustawg. We wczesniejszych wersjach na ich okre$lenie prawodawca
uzywal terminu ,,nieletni”, co powodowalo trudnosci interpretacyjne zaréwno
na gruncie prawa kanonicznego, jak i w kontekscie prawa polskiego. W kan. 97
KPK obecne jest pojecie maloletniego jako osoby przed ukonczeniem 18. roku
zycia, podobnie w dawnym kan. 1395 § 2 KPK na oznaczenie osoby objetej
ochrong przed przestepstwami contra sextum prawodawca uzywal terminu

2 . . o
Zob. Francis, Rescript from 17.12.2019 of the Holy Father Francis to introduce some amendments

to the , Normae de gravioribus delictis”; normy weszty w zycie 1 stycznia 2020 roku.

Zob. Congregatio pro Doctrina Fidei, Norme sui delitti riservati della Congregazione per
la Dottrina della Fede (7.12.2021), https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/
cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_2 o211011_norme-delittiriservati-cfaith_pl.heml
[dostep: 19.11.2022].

Zob. Francis, Rescritto con cui approva le Norme sui delitti riservati della Congregazione
per la Dottrina della Fede (7.12.2021), https://press.vatican.va/content/salastampa/it/
bollettino/pubblico/ 2021/12/07/0825/01732.html [dostep: 19.11.2022].
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»matoletni” (minor)®. Z kolei w polskim porzadku prawnym, zgodnie z Ko-
deksem cywilnym, pojecie maloletniego odnosi si¢ do osoby ponizej 18. roku
iycia26, natomiast pojecie ,nieletni” obecne jest wart. 10 Kodeksu karnego
i oznacza osobg zdolng do ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej oraz w art. 1
ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich, w ktérej pojecie nieletniego
zostalo zdefiniowane w zaleznosci od przedmiotu dziatania w réznym zakresie
wiekowym®.

Obecnie uzycie pojecia ,,matoletni” usuwa sprzecznosci interpretacyjne
i pozwala na korelacje zar6wno z innymi normami kanonicznymi, jak i polskim
porzadkiem prawnym. Zapewnia przy tym jednolito$¢ terminologiczna.

Odnosnie do zmian dokonanych przez prawodawce w SST trzeba zauwazy¢,
ze jako podmiot zdolny do popelnienia przestgpstwa zastrzezonego Kongre-
gacji Nauki Wiary dalej wskazany jest jedynie duchowny. Zgodnie z aktualna
wersjg zaréwno jezeli chodzi o przestepstwo przeciwko széstemu przykazaniu
Dekalogu, jak i te zwigzane z szeroko rozumiang pornografia przedstawiajaca
maloletnich, podmiotem ich popelnienia moze by¢ jedynie duchowny (art. 6,
1-2°). Jak zostanie to zauwazone w dalszej czgéci analizy, to rozwigzanie nie-
korelujace z innymi aktami prawa powszechnego.

Powyzsze przepisy weszty w zycie 8 grudnia 2021 roku. W tym samym dniu
zyskata moc nowelizacja ksiegi sz6stej KPK*. Na jej mocy dokonaly si¢ zmiany
w zakresie materialnych przestgpstw contra sextum z osobami maloletnimi.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢ umiejscowienie przestgpstwa contra
sextum z maloletnimi w grupie przestgpstw przeciwko zyciu, godnosci i wolnosci
cztowieka. Znajduja si¢ one aktualnie obok takich przestepstw jak zabojstwo,
porwanie, okaleczenie, zranienie czlowicka (kan. 1397 § 1 KPK) oraz aborcja
(kan. 1397 § 2 KPK).

Zmienia to diametralnie optyke prawodawcy, ktéry przestaje patrze¢ na ten
typ przestepstw jako sprzeciwiajacych si¢ specjalnym obowiazkom przynaleznym

25 . . .. . .
Zob. L. Adamowicz, Status kanoniczno-prawny osoby matoletniej — zagadnienia termino-

logiczne, ,Teka Komisji Prawniczej PAN Oddzial w Lublinie” 13/1 (2020), 5. 3-12.

Zob. Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. z 2022 1., poz. 1360, art. 10 § 2.
W kontekscie zapobiegania i zwalczania demoralizacji pojecie ,nieletni” odnosi si¢ do
os6b, ktdre nie ukoriczyly lat 18; jezeli chodzi o post¢gpowania w sprawach o czyny ka-
ralne — w stosunku do o0séb, ktére dopuscity si¢ takiego czynu po ukoriczeniu lat 13, ale
nie ukoriczyly lat 17; z kolei jezeli chodzi o wykonywanie srodkéw wychowawczych lub
poprawczych — w stosunku do 0séb, wzgledem ktérych $rodki te zostaty orzeczone, nie
dhuzejjednak niz do ukonczenia przez te osoby lat 21. Por. Ustawa z dnia 26 pazdziernika
1982 7. 0 postgpowanin w sprawach nieletnich, Dz. U. z 2022 r., poz. 1700.

Zob. KPK. Zmiany dokonaly si¢ na podstawie konstytucji apostolskiej papieza Franciszka
Pascite gregem Dei.
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duchownym, a zaczyna je traktowad jako czyny niszczace nie tylko podstawowa
godno$¢ czlowicka, ale takze jego zycie. Takie postawienie sprawy nie tylko
wydaje si¢ bardziej ewangeliczne (zob. Mt 18,6-11), ale sklania réwniez do su-
rowszego traktowania sprawcéw. Stawia ponadto na pierwszym miejscu ochrone
ofiar przestepstw seksualnych, a dopiero w dalszej perspektywie agresordw.

Materialny zakres przestepstw contra sextum Decalogi praecetum zapisanych
w nowej redakeji KPK sprowadza si¢ do trzech rodzajow czynéw przestgpezych.
Zawarte s3 one w kan. 1398 § 1 KPK.

Pierwsze polega na wykonaniu czynnosci przeciwko széstemu przykazaniu
z osoba maloletnia lub z osoba, ktéra jest zdolna do podejmowania decyzji
tylko w ograniczonym zakresie, lub ktérej prawo przyznaje taka sama ochrone
(kan. 1398 § 1, 1° KPK). Chodzi tu o jakakolwick czynnos¢ seksualng, zatem
nie tylko wspétzycie seksualne polegajace na penetracji ciata maloletniego lub
osoby z nim zréwnanej, ale takze dotyk intymnych cz¢sci ciala, pocatunki czy
doprowadzanie ofiary do wykonywania czynnosci seksualnych wobec spraw-
cy”. Zasadniczo kazda czynnosé¢ majaca charakter seksualny wchodzi w zakres
materialny tego przestepstwa.

Omawiane przestgpstwo moze by¢ dokonane przede wszystkim wobec osoby
ponizej 18. roku zycia. W tym zakresie przepis kanonu jest tozsamy z przepi-
sem zawartym w art. 6, 1° SST. Podobnie dzieje sig, jezeli chodzi o wskazanie
kolejnych oséb objetych ochrong przez prawodawce powszechnego. Zaréwno
w SST z 2021 roku, jak i wkan. 1398 § 1, 1° znowelizowanego KPK mowa jest
o osobie qui habitualiter rationis usum imperfectum habet.

Trudnoéci interpretacyjne dotyczace analizowanego kanonu KPK dotycza
kolejnych oséb, ktérym prawodawca przyznat ochrong, czyli tych, ktérym
prawo przyznaje taka sama ochrong jak matoletnim, oraz tych, ktérzy na stale
uzywaja rozumu tylko w ograniczonym zakresie. Zauwazalne jest tu zatem od-
wolanie do innych aktéw prawnych dotyczacych ochrony maloletnich. Mozna
ich szuka¢ zaréwno na gruncie prawa powszechnego, jak i ustaw partykular-
nych. Co do pierwszych, to poza przywolanymi juz przepisami SST, ktére sa
Scislejsze, przepisy materialne znajduja sie w ustawie Vos estis lux mundi®®, i to
ich prawdopodobnie dotyczy kodeksowe rozszerzenie. Wymagaja one jednak
odrebnej analizy, dlatego zostang zarysowane w kolejnym punkcie artykutu.

Z kolei jezeli chodzi o przepisy prawa partykularnego, mozna sobie wyobrazi¢,
?® Zob. H. Stawniak, G. Jarzabek-Biclecka, A. Biclecka-Gaszcz, Przemoc seksualna wobec
matoletnich i ich ochrona prawnoetyczna i kanoniczna, ,Prawo Kanoniczne” 60/2 (2017),
5. I55.

Zob. Franciszek, List apostolski motu proprio «Vos estis lux mundi» (9.0s.2019), ,LOsservatore
Romano” 159/106 (2019) (dalej: VELM), s. 10.
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ze przyznaja one ochrong przed przestgpstwami seksualnymi wickszej liczbie
0s6b, niz wynika to z prawa powszechnego. Przyktadowo obowiazujace aktualnie
w Kodciele w Polsce Wytyczne Konferencji Episkopatu Polski dotyczgce wstepnego
dochodzenia kanonicznego w przypadku oskarzen duchownych o czyny przeciwko
szdstemu przykazaniu Dekalogu z osobg™ nie zawierajg tego typu rozszerzen
i przyznaja ochrong¢ maloletnim i osobom trwale niezdolnym do postugiwania
sic rozumem, a zatem w zakresie wezszym niz znowelizowany kan. 1398 § 1, 1°
KPK. Niewykluczone jest jednak stworzenie przez prawodawcg partykularnego
przepiséw, ktdre rozszerzatyby zakres ochrony w stosunku do postanowienn KPK;
wbwczas przepis prawa powszechnego w postaci analizowanego sformutowania
potwierdzalby niejako przepis partykularny.

Drugie zachowanie przestgpcze opisane w znowelizowanym KPK dotyczy
pornografii i polega na uwodzeniu albo naklanianiu maloletniego lub innej
osoby, ktéra na state uzywa rozumu tylko w ograniczonym zakresie lub ktérej
prawo przyznaje taka samg ochrone, do ukazywania si¢ w sposéb pornograficzny
lub do uczestniczenia w rzeczywistych badz symulowanych przedstawieniach
pornograficznych. Nalezy zauwazy¢, ze jest to nowy przepis, ktéry ma na celu
ochrong¢ matoletnich i 0séb z nimi zréwnanych przed wykorzystaniem w spo-
sob pornograficzny. Czynem spenalizowanym w kan. 1398 § 1, 2° KPK nie jest
rzeczywiste wykorzystanie oséb w przemysle pornograficznym, co nota bene
stanowi mankament normy, ale samo uwodzenie lub naklanianie do ukazy-
wania si¢ w sposob pornograficzny albo uczestniczenia w przedstawieniach
pornograficznych. Nie ma przy tym znaczenia, czy dzialania te beda skuteczne
irzeczywiscie dojdzie do spenalizowanych czynnosci. Warto, by prawodawca
przewidzial takze sytuacje, gdy do uczestniczenia w przedstawieniach porno-
graficznych dochodzi z inicjatywy maloletniego lub osoby z nim zréwnanej
w prawie, a twdrca przedstawienia pornograficznego stwarza jedynie warunki
do powstania tego typu materialéw. Zakres oséb objetych ochrong przed uwo-
dzeniem lub nakfanianiem do udzialu w przedstawieniach pornograficznych
jest taki sam jak w § 1, 1° kan. 1398 KPK.

Trzeci rodzaj przestepstw dotyczy obrotu pornografia przedstawiajaca
maloletnich. Popetlnia je ten, kto wbrew dobrym obyczajom nabywa, prze-
chowuje, prezentuje lub rozpowszechnia, w jakikolwiek sposéb i przy uzyciu

' Zob. Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne dotyczgce wstgpnego dochodzenia ka-

nonicznego w przypadku oskarzert duchownych o czyny przeciwko szdstemu przykazanin
Dekalogu z 0sobg niepetnoletnig ponizej osiemnastego roku zycia, uchwala nr 13/366/2014
(8.10.2014), znowelizowana na mocy uchwaly nr 5/376/2017 (6.06.2017) i na mocy uchwaty
nr 14/384/2019 (8.10.2019), ,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 31 (2019), 5. 261-270.



Znowelizowane powszechne przepisy prawa kanonicznego... 207

jakiegokolwiek narzgdzia, pornograficzne wizerunki matoletnich lub oséb,
ktére na stale uzywaja rozumu tylko w ograniczonym zakresie.

Wymienione w kan. 1398 § 1, 3° KPK czynnosci s3 tozsame z wymienionymi
wart. 6, 2° SST. Prawodawca w nowelizacji KPK rozszerza jednak, w stosun-
ku do SST, zakres oséb objetych ochrong. O ile bowiem w SST sa to jedynie
maloletni®, to zgodnie z KPK nalezg do nich réwniez osoby, ktére na stale
uzywaja rozumu tylko w ograniczonym zakresie.

W SST dziatania przestgpcze musza mie¢ charakter lubiezny lub by¢ na-
kierowane na osiagniecie zysku, natomiast zgodnie z KPK musza dokona¢ si¢
wbrew dobrym obyczajom. Wydaje si¢, ze prawodawca w KPK stosujac takie
okreslenie, chee, by bylo ono jak najbardziej generalne, jednak te zawarte w SST
precyzyjniej oddaja celowe przestepcze nastawienie oséb posiadajacych i wyko-
rzystujacych pornografi¢ przedstawiajaca matoletnich i osoby z nimi zréwnane.
Mozna przyktadowo wyobrazi¢ sobie, ze podrzucenie tego typu materiatéw innej
osobie w celu jej zdyskredytowania tez bedzie dziataniem wbrew dobrym oby-
czajom, ale powinno by¢ osadzone z innego tytutu, a nie z kan. 1398 § 1, 3° KPK.

Wreszcie nalezy zauwazy¢, ze w mysl kan. 1398 § 2 KPK podmiotem zdol-
nym do popelnienia przestgpstw wymienionych w § 1 jest nie tylko duchowny,
ale réwniez czlonek instytutu zycia konsekrowanego lub stowarzyszenia zycia
apostolskiego badz wierny, ktéry w Kosciele posiada jakas godnos¢ albo pelni
urzad lub funkgje. Jest to niejako rozszerzenie w stosunku do art. 6 SST, z tym
ze nalezy zauwazy¢, iz ograniczenie zawartego tam przepisu wynika z fakeu,
ze Dykasteria Nauki Wiary chce zastrzec sobie osagdzanie duchownych popel-
niajacych przestepstwa contra sextum Decalogi praeceptum z osobami objetymi
ochrong, nie wykluczajac przy tym zdolnosci innych oséb do popelniania
podobnych przestepstw, przy zachowaniu kompetencji innych organéw Stolicy
Apostolskiej. Taka interpretacja znajduje uzasadnienie w normach zawartych
w VELM (art. 7 § 1).

Sam przepis znowelizowanego KPK jest jednak stusznym kierunkiem rozwo-
ju, przy czym nalezatoby wskazad, ze jako podmiot przestepstw contra sextum
pomija on osoby konsekrowane, ktére nie naleza do instytutéw zakonnych
i stowarzyszen zycia konsekrowanego, na przyktad dziewice i wdowy konse-
krowane lub osoby prowadzace zycie pustelnicze. Rodzi si¢ takze watpliwosé
co do zasadnosci nakreslenia tak szerokiej formuty podmiotéw. O ile bowiem
wydaje si¢ to potrzebne w stosunku do tych, ktérzy pelniag w Kosciele jakis
urzad lub posiadaja jaka$ godnos¢ — chociaz to okreslenie tez jest nieostre

2 Zob. D. Borek, Sextum Decalogi praeceptum w kanonicznym prawie karnym aktualnie

obowigzujgcym, Tarnéw 2015, s. 116-120.
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i wymagaloby doprecyzowania — to juz ustanowienie podmiotem przestgpstwa
tych, ktdrzy pelnia jakas funkeje, jest rozszerzeniem mogacym prowadzi¢ do
pytan, czy dotyczy to przykladowo chrzestnych. Brakuje natomiast wskazania
takich podmiotéw przestgpstwa jak alumni seminarium czy tez osoby $wieckie
zatrudnione w instytucjach koscielnych na stanowiskach administracyjnych
niemajacych charakteru urz¢du koscielnego.

Przepisy w Vos estis lux mundi i akty pozaustawowe

Wydajac VELM, prawodawca powszechny mial przede wszystkim na celu
ustanowienie przepiséw dotyczacych postepowan wobec przetozonych kos-
cielnych, ktérych dzialania lub zaniechania powodowaly zakl6canie lub uni-
kanie dochodzen cywilnych lub kanonicznych, administracyjnych czy karnych
przeciwko duchownym lub zakonnikom w zwiazku z przestgpstwami contra
sextum Decalogi praeceptum popelnionymi wobec maloletnich i 0séb z nimi
zréwnanych®. Ustawa ta zawiera jednak réwniez przestepstwa materialne
dotyczace wyzej wymienionych zagadnien. Zawarte sa one w art. 1 § 1 VELM.

Pierwsze wskazane przestgpstwo polega na zmuszaniu kogos, poprzez za-
stosowanie przemocy lub grozby czy tez naduzycie wladzy, do dokonywania
lub poddawania si¢ czynno$ciom seksualnym (art. 1 § 1a i VELM). Ten rodzaj
przestepstwa zawarty byl réwniez w kan. 1395 § 3 KPK, obowigzujacym w dniu
wejscia w zycie VELM, w mysl ktérego karze podlegat duchowny, ktéry prze-
mocg, grozbami lub przez naduzycie swojej wladzy popelnial przestepstwo
przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu albo zmuszat kogos do wykonywania
czynnosci seksualnych lub poddawania si¢ takim czynno$ciom. Prawodawca nie
wspominat w tych przepisach wprost o osobach matoletnich, ale nalezy mie¢ na
uwadze, ze ten rodzaj czynéw zabronionych mégt by¢ popetniany wobec oséb
ponizej 18. roku zycia, co moglo prowadzi¢ do zwigkszenia odpowiedzialnosci
sprawcy. Wydaje si¢, ze warto by rozwazy¢, czy w kolejnej redakeji ustawy nie
nalezaloby takiej dyspozycji umiesci¢ w tresci przepisu. Trzeba natomiast zauwa-
zy¢, ze przepis z VELM znalazt swoje odwzorowanie w aktualnej redakeji KPK,
bowiem w kan. 1395 § 3 prawodawca penalizuje czyny duchownego polegajace

> Zob.D. Majer, Odpowiedzialnosé kanoniczna biskupa w praypadkn przestepstw seksualnych

duchownych wobec matoletnich, [w:) Odpowied? Kosciota na dramat wykorzystania seksualnego
maloletnich. Aspekt prawny, P. Studnicki, M. Dalgiewicz (red.), Zabki 2020, 5. 140-148;
A. Tarnacka, Wykorzystywanie seksualne matoletnich przez duchownych — wybrane aspekty
karne w kanonicznym oraz polskim porzqdku prawnym, ,Journal of Modern Science” 48/1
(2022), 5. 443.
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na zmuszaniu kogos do wykonywania czynnosci seksualnych lub poddawania
sie takim czynnosciom poprzez uzycie przemocy, grozb lub przez naduzycie
swojej wladzy. W tym przypadku mamy wiec do czynienia z identycznoscia
przepisu kodeksowego i ustawy pozakodeksowej.

Kolejne czyny spenalizowane w VELM polegaja na dopuszczaniu si¢ czyn-
nosci seksualnych z osobg maloletnia lub bezradng (art. 1 § 1a ii VELM). Jako
maloletni wskazana jest osoba ponizej 18. roku zycia albo zgodnie z prawem
z nig zréwnana (art. 1 § 2a VELM). Natomiast osob¢ bezradng prawodawca
definiuje jako chorg, z ulomnosciami fizycznymi lub umystowymi albo po-
zbawiong wolnosci osobistej, co faktycznie, nawet sporadycznie ogranicza jej
zdolnos¢ rozumienia lub ekspresji albo w inny sposéb przeciwstawienia si¢
agresji (art. 1 § 2b VELM). Odnoszac t¢ definicje do przepiséw zawartych
w SST, zaréwno przed, jak i po ostatniej nowelizacji, nalezy zauwazy¢ znacz-
ne rozszerzenie zakresu ochrony przez przestgpstwami seksualnymi, bowiem
w SST ochrong jest objeta jedynie osoba trwale niezdolna do postugiwania si¢
rozumem (art. 6, 1°), natomiast w VELM prawodawca postanawia, ze obiektem
przestepstw seksualnych moga by¢ réwniez ci, ktérzy bedac dotknieci jakas
ulomnoscia, czy to psychiczng czy tez fizyczna, chocby czasowo nie s3 zdolni
do kierowania swoimi czynami*’. Wydaje si¢, ze tak szerokie, a przy tym nie-
ostre ujecie zagadnienia moze prowadzi¢ do znacznej liczby oskarzen ze strony
0s6b petnoletnich, ktére uprzednio $wiadomie i dobrowolnie dopuszczaly sie
kontaktéw seksualnych z osobami wskazanymi jako podmiot przestgpstwa
(art. 1§ 1 VELM), a dopicero pdzniej redefiniowaly swéj ake woli. Oczywi-
Scie kazda czynno$¢ seksualna popetniona przez duchownego lub cztonkéw
instytutéw zakonnych i stowarzyszen zycia apostolskiego jest wykroczeniem
przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu, ale nie kazda powinna stanowi¢
przestgpstwo, ktére domaga si¢ szczeg6lnego ukarania. Natomiast po stronie
prawodawcy lezy obowiazek zachowania $cistosci terminologicznej i stanowie-
nia prawa niebudzacego watpliwosci przy praktycznym zastosowaniu. Trzeba
przy tym zauwazyc¢, ze chociaz procedowanie spraw zmierzajacych do ukarania
sprawcow tego typu przestepstw zarezerwowane jest innym dykasteriom niz
Dykasterii Nauki Wiary (art. 7 § 1 VELM), nie zmienia to faktu, ze zakres
przestepstw materialnych w VELM i SST jest znaczaco rozbiezny.

Z kolei odnoszac VELM do aktualnie obowiazujacego KPK, nalezy za-
uwazy¢, ze prawodawca kodeksowy obejmuje ochrong przed przestgpstwami

34 R . . .. . . .
Zob. K. Kielpinski, List apostolski motu proprio papieza Franciszka «Vos estis lux mundi»

nowelizacjq kanonicznego prawa karnego i skuteczng ochrong matoletnich, ,Studia luridica
Toruniensia” 15 (2019), 5. 132-133.
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contra sextum osoby, ktére na stale uzywaja rozumu tylko w ograniczonym
zakresie (qui habitualiter rationis usum imperfectum habet) (kan. 1398, § 1, 1°).
Jest to sformulowanie zawarte réwniez w SST. Jak to jednak zostato zauwazone
wczesniej, w przepisie kodeksowym znajduje si¢ rozszerzenie ochrony na inne
osoby okreslone w prawie, a zatem za takie w my$l KPK mozna by réwniez
uzna¢ te zdefiniowane w VELM, czyli okazjonalnie nieposiadajace zdolnosci
do uzywania rozumu z racji utomnosci fizycznych lub psychicznych. Oczy-
widcie pozostaje pytanie, dlaczego prawodawca w tym przypadku nie starat
si¢ ujednolici¢ zakresu materialnego przestepstw contra sextum z matoletnimi
i osobami z nimi zréwnanymi.

Trzeci rodzaj przestepstwa wymieniony w VELM polega na ,wytwarzaniu,
prezentowaniu, przechowywaniu lub rozpowszechnianiu, takze telematycznie,
pornografii dzieci¢cej oraz rekrutowaniu lub naklanianiu osoby maloletniej czy
bezradnej do udzialu w prezentacjach pornograficznych”.

Nalezy z uznaniem zauwazy¢, ze prawodawca powszechny podjal si¢ takze
zdefiniowania pojecia pornografii dziecigcej, stwierdzajac, ze jest to:

jakiekolwiek przedstawianie osoby matoletniej, niezaleznie od zastosowanych
srodkdw, zaangazowanej w jednoznaczne czynnosci seksualne, rzeczywiste lub
symulowane, oraz jakiekolwiek przedstawianie narzadéw ptciowych matoletnich
w celach przede wszystkim seksualnych (art. 1§ 2c VELM).

W momencie wejscia w zycie tego przepisu w SST przestepstwem pornografii
dziecigcej bylo jeszcze jej nabywanie, natomiast prawodawca nie ujat w jego
zakresie wymienionego w VELM wytwarzania i prezentowania. Nie definiowat
réwniez samego pojecia pornografii dziecigcej. Z tej racji przepisy cechowala
cz¢$ciowa rozbiezno$é.

Z kolei biorac pod uwage aktualne postanowienia KPK, mozna zauwazy¢,
ze przepis sformutowany w VELM jest szerszy zakresowo o wytwarzanie
tego typu materialéw. Zaréwno KPK, jak i ustawa pozakodeksowa wskazuja,
chociaz przy uzyciu innych stéw, na koniecznos¢ lubieznego charakteru posia-
dania i obrotu pornografia z wizerunkami matoletnich w celu zrealizowania
si¢ czynu przestepczego. Roéwniez, jak juz zostato zauwazone, prawodawca
w KPK rozbudowuje podmiot zdolny do popetnienia tego typu przestgpstw
o wiernych, ktérzy w Kosciele posiadaja jaka$ godno$é lub petnia urzad albo
funkcje (kan. 1398 § 2).

VELM wszedl w zycie 1 czerwcea 2019 roku ad experimentum na trzy lata.
Juz pod koniec 2021 roku papiez Franciszek rozestal do wszystkich konferen-
cji biskup6éw zalecenie, by majac na uwadze dotychczasowe do$wiadczenia,
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przedstawily postulaty nowelizacji tego aktu prawnego™. Oczywiscie zasadni-
cza tre$cia VELM sa przepisy proceduralne, ale warto, by przy okazji zostaty
ujednolicone z KPK i SST znajdujace si¢ w niej przepisy materialne. Aktualnie
ustawa ta jest wcigz na etapie konsultacji z ko$ciotami partykularnymi.

Majac na uwadze réznice, zwlaszcza pomiedzy SST i VELM, dotyczace
takze prawa materialnego i wynikajacych z niego kompetencji do rozpatrywa-
nia zgloszen o przestepstwach contra sextum przez poszczegdlne organa Stolicy
Apostolskiej, Dykasteria Nauki Wiary wydata Vademecum postgpowania
w przypadkach przestgpstw seksualnych popetnianych przez duchownych
wobec maloletnich®. Jego celem jest pomoc ordynariuszom w procedowaniu
zgloszen dotyczacych przestepstw contra sextum. Pomimo ze nie stanowi ono
tekstu normatywnego ani nowelizacji obowigzujacych w tej materii przepiséw,
majac w zatozeniu stuzy¢ pomoca w ochronie matoletnich i w osadzaniu spraw-
cOw przestgpstw contra sextum popelnionych z osobami maloletnimi i z nimi
zréwnanymi, zawiera rowniez odniesienie do przepiséw prawa materialnego.

Nalezy z uznaniem odnie$¢ si¢ do tego rodzaju propozycji, ktéra ma charak-
ter podrecznikowy, przeznaczonej dla oséb podejmujacych dziatania zwiazane
z ustaleniem prawdy w zakresie wyzej wspomnianych przestgpstw. Jednak
i tutaj zauwazalny jest brak spojnosci z takimi aktami prawnymi jak KPK,
SSTiVELM.

Przede wszystkim, chociaz dykasteria stusznie powotuje si¢ na kan. 1398
§ 1, 1° KPK iart. 6, 1° SST, to jednak stwierdza, ze przestgpstwem jest kaz-
dy grzech zewnetrzny przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu, ktérego
dopuszcza si¢ osoba duchowna wobec osoby maloletniej”’. Takie ujecie jest
z pewnoscig postulowanym wcze$niej generalnym i abstrakcyjnym unormo-
waniem zagadnienia. Dodatkowo dykasteria sugeruje, co nalezy rozumie¢
pod tego typy sformulowaniem. Jej zdaniem obejmuje ono takie czynnosci
jak: stosunek seksualny, dokonany zaréwno za zgoda, jak ibez zgody osoby
objetej ochrona, kontakt fizyczny na tle seksualnym, ekshibicjonizm, mastur-
bacj¢, wytwarzanie materialéw pornograficznych, naktanianie do prostytuciji,
rozmowy lub propozycje o charakterze seksualnym, réwniez prowadzone za

3 7 ob. Pismo okélne abpa Stanistawa Gadeckiego (23.11.2021), znak: SEP - D/ 1.2.4-s,

archiwum autora.

Zob. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum dotyczgce wybranych kwestii proceduralnych
w zakresie postgpowania w przypadkach naduzyé seksualnych popetnianych przez duchownych
wobec matoletnich, wersja 2.0 (5.06.2022), www.vatican.va/roman_curia/congregations/
cfaith/ddf/rc_ddf_doc_20220605_vademecum-casi-abuso-2.0_plhtml [dostep: 7.11.2022].
Poprzednia wersja pochodzita z 16 lipca 2020 roku.

Zob. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum..., dz. cyt., nr 1.
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posrednictwem $rodkéw komunikacji*®. Jest to wyliczenie z pewnoscig pomocne
osobom przyjmujacym zgtoszenie lub prowadzacym postgpowanie w sprawie
przestepstw contra sextum. Dodatkowo nie jest ono enumeratywne, a zatem do
kategorii tego typu przestepstw mozna dotaczy¢ inne zewnetrze zachowania
seksualne podjete z osobami objetymi ochrong lub wobec nich, jak i majace
jedynie charakter naklaniania lub manipulowania w celu doprowadzenia do
wykonania takich czynnosci lub poddaniu si¢ im. Rodzi si¢ jednak pytanie,
czy taka cho¢by czynno$¢ jak rozmowy o charakterze seksualnym nie jest roz-
szerzeniem postanowien kan. 1389 § 1, 1° KPK, co wykraczatoby poza charakter
podrecznikowy Vademecum.

Zastrzezenie moze budzi¢ takze uzycie do opisu tych czynnosci kategorii
grzechu, ktére to pojecie byto co prawda obecne w kan. 1395 § 1 dawnej redakeji
KPK, to jednak — odnosnie do czynéw seksualnych z matoletnimi — zostato
zarzucone przez jego aktualng nowelizacje. Dla przywotania przepiséw kodek-
sowych wlasciwe byloby uzycie pojecia ,,przestgpstwo”, co niejako wyodrebnia
czynnosci zewnetrzne contra sextum z teologii moralnej i przypisuje dziedzinie
kanonicznego prawa karnego. Wydaje si¢ przy tym, ze takie ujecie lepiej stuzy
réwniez karaniu sprawcéw, bowiem uzywanie kategorii grzechu moze wciaz
skfania¢ do takiego sposobu procedowania spraw, w ktorym na pierwszym miej-
scu stawia si¢ nawrdcenie sprawcy, a nie jego ukaranie, i w konsekwencji niejako
pomija si¢ krzywde wyrzadzona maloletniemu lub osobie z nim zréwnane;j.

Vademecum zawiera ponadto przywolanie przepiséw dotyczacych ochrony
maloletnich i 0s6b z nimi zréwnanych przed wykorzystaniem w pornografii. Jak
nalezy zauwazy¢, samo wytwarzanie tego typu materialéw zostalo zaklasyfikowa-
ne do ogélnej kategorii czynéw zewnetrznych contra sextum’, jednak odnosnie
do poszczegdlnych uregulowan dotyczacych ochrony matoletnich i 0séb z nimi
zréwnanych przed szeroko rozumiang pornografia dziecigea dykasteria odsyla
do wiasciwych unormowan zawartych w KPK, SST i VELM, koncentrujac
si¢ przede wszystkim na rozréznieniu kompetencji poszczegdlnych dykasterii
whadnych do rozpatrywania zgloszeti dotyczacych tego rodzaju przestepstw™.

Vademecum zawiera réwniez okreslenie zakresu oséb, na szkodg ktorych
moga zosta¢ popetnione przestgpstwa seksualne, przy czym odsyta do wlasci-
wych uregulowar zawartych w SST i VELM™. Jednocze$nie odnoszac si¢ do
definicji osoby maloletniej, dykasteria wskazuje, ze dla zastosowania przepiséw

%" Zob. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum..., dz. cyt., nr 2.

® Zob. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum..., dz. cyt.
% Zob. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum..., dz. cyt., nr 6-7.
T Zob. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum..., dz. cyt., nr s.
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proceduralnych zmierzajacych do ukarania nie ma znaczenia psychologiczne
rozréznienie na czyny pedofilne i efebofilne™.

Pomimo ze Vademecum nie ma charakteru normatywnego, warto, by wy-
korzystywalo teksty ustawowe, wskazujac przy tym ewentualne rozbieznosci.
Niedopuszczalne jest natomiast rozszerzanie w tego typu publikacji przepiséw
powszechnego prawa materialnego.

Zakonczenie

Od czasu promulgowania w 2001 roku przepiséw SST zawierajacych delicta
graviora, takze tych dotyczacych przestgpstw seksualnych popetnianych wobec
maloletnich i 0séb z nimi zréwnanych, ktdre stanowily zaostrzenie prawo-
dawstwa, zwlaszcza poprzez rozszerzenie ochrony na wszystkich matoletnich,
prawodawca koscielny regularnie uzupelnia przepisy dotyczace tej materii, tak
by obja¢ ochrona jak najwicksza liczbe najbardziej bezbronnych. Jednoczesnie pe-
nalizuje kolejne czynnosci o charakterze seksualnym, a zwlaszeza te, ktére mozna
popetni¢ na odleglo$¢ przy zastosowaniu wspoétczesnych $rodkéw komunikacii.

Dostrzegajac starania prawodawcy, warto jednak zauwazy¢ niedoskonato-
$ci ustawodawstwa, tak by dzigki ich usunieciu system ochrony maloletnich
cechowal si¢ jeszcze pelniejszym zakresem ochrony. Przede wszystkim nalezy
ujednolici¢ zakres przestepstw seksualnych przeciwko osobom matoletnim.
W aktualnym prawodawstwie kanonicznym wcigz wystepuja roznice w zakresie
prawa materialnego pomiedzy KPK, SST oraz VELM. Nie ma jednolitosci
nawet pomiedzy SST a KPK, ktérych nowelizacje weszty w zycie tego samego
dnia. Tym bardziej widoczne s réznice pomiedzy tymi ustawami a VELM,
ktéra to ustawa, zgodnie z inspiracja pochodzaca od najwyzszego prawodawcy,
jest na etapie konsultacji przed wydaniem nowelizacji, poniewaz jej pierwsze
postanowienia zostaly wydane ad experimentum na trzy lata.

Ujednolicenie przepiséw materialnych w przywotanych wyzej aktach praw-
nych pozwoli na usuniecie watpliwosci interpretacyjnych przy ich stosowaniu,
bowiem obecnie dostrzegalne sa wyrazne réznice. Pierwsze dotycza zakresu
czynéw przestgpezych, drugie oséb objetych ochrona, trzecie — podmiotéw
zdolnych do popelnienia przestgpstw contra sextum.

Z tej racji nalezy dokonad uscislen i rozszerzen czynéw zabronionych pole-
gajacych na szeroko rozumianym wykorzystywaniu wizerunkéw matoletnich
ios6b z nimi zréwnanych w tzw. przemysle pornograficznym. Wspéiczesne

2 Zob. Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum..., dz. cyt., nr 4.
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mozliwosci techniczne powstawania tego typu przedstawien i wykorzystywa-
nia ich w celach lubieznych lub zarobkowych wymagaja tworzenia przepiséw
o wysokim stopniu generalnosci i abstrakeji, tak by nie byto mozliwe uwolnienie
sic od odpowiedzialnosci tych wszystkich, ktérzy w jakikolwiek sposdb czerpia
zysk lub satysfakcje seksualng z tworzenia tego typu materiatéw, ich posiadania
lub rozpowszechniania.

Koniecznosécia wydaje si¢ takze ujednolicenie katalogu oséb objetych
ochrona. O ile pojecie maloletniego nie budzi watpliwosci interpretacyjnych,
to juz pojecia osoby bezradnej oraz bezbronnej réznia si¢ zakresowo. Z tej racji
prawodawca powinien skloni¢ si¢ ku jednemu unormowaniu, przy czym w tego
typu przestepstwach wiasciwsza wydaje si¢ ochrona tych, ktdrzy sg wskazani
pod pojeciem osoby bezradnej.

Zunifikowania w przywolanych aktach prawnych wymaga réwniez podmiot
zdolny do popelnienia przestepstw contra sextum. Wydaje si¢, ze najbardziej whas-
ciwe okreslenie podmiotu znajduje si¢ w KPK, jednak wymaga ono jeszcze roz-
szerzenia, np. o wszystkie osoby pelniace urzedy w Kosciele oraz konsekrowane
czy kandydatéw do stanu duchownego i szeroko pojetego zycia konsekrowanego.

Dodatkowo nalezy zwréci¢ uwage na konieczno$¢ przeredagowania KKK'W,
poniewaz aktualna nowelizacja ksiegi széstej KPK nie znalazta odzwierciedle-
nia w tytule XX VII ustawy kodeksowej whasciwej dla kosciotéw wschodnich.
W aktualnej wersji KKKW w ogéle nie zawiera przestgpstw contra sextum
z osoba maloletnia i z osobami z nig zréwnanymi.

Wydaje si¢, ze dokonanie zasugerowanych zmian pozwoli przede wszystkim
na uproszczenie i ujednolicenie prawodawstwa dotyczacego ochrony najstabszych
i najbardziej bezbronnych, co w konsekwencji przelozy si¢ na przejrzystosé
i skuteczno$¢ dziatan przetozonych koscielnych. Jednoczesnie uchroni wspél-
not¢ Ludu Bozego od pojawiajacych si¢ zgorszen i pozwoli na wyréwnanie
naruszonej sprawiedliwosci.
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