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Wtasnosé czy obecnosé?
Teologia Imienia
w Dziele Deuteronomistycznym

Presence or an Act of Ownership?
The Name Theology in the Deuteronomistic Work

ABSTRACT: The article explores the issue of the Name Theology as one of the ele-
ments that characterize and represent the Deuteronomistic redaction. In light of the
arguments that have been appearing for several decades challenging the interpretation
of the Name Theology or denying its existence, the author attempts to re-examine
the biblical material from which the concept originated, in an attempt to answer the
question of whether the Name Theology in the Deuteronomistic Work is present and
whether it actually refers to the issue of God’s presence on earth. The ,Name formu-
las” in both Deuteronomy and the Deuteronomistic History are subjected to textual,
lexical and grammatical analysis. An important point of the article is the reference to
a comparative study of extra-biblical materials, with particular emphasis on Akkadian
literature, since it is on these that the hypotheses undermining the so-called Name
Theology are commonly based.

KEYywoRDS: The Name, Name Theology, God’s presence, God’s dwelling, Deuter-
onomist

ABSTRAKT: Artykut porusza zagadnienie teologii Imienia jako jednego z elementéw
charakteryzujacych i reprezentujacych redakeje deuteronomistyczng. Wobec pojawia-
jacych si¢ od kilku dekad gltoséw podwazajacych interpretacje teologii Imienia czy
tez negujacych jej istnienie autorka podejmuje prébe ponownej analizy materiatu
biblijnego, z ktérego koncepcja ta si¢ wywodzi, prébujac odpowiedzieé na pytanie, czy
teologia Imienia w Dziele Deuteronomistycznym wystepuje i czy w istocie odwoluje
sic do problematyki Bozej obecnosci na ziemi. Jezyk i formuly Imienia — zaréwno
w Ksiedze Powtdrzonego Prawa, jak i w Historii Deuteronomistycznej — poddane
sg analizie lingwistycznej i kontekstualnej. Istotnym punktem prowadzonych analiz
kontekstualnych bedzie odwotanie si¢ do tekstéw pozabiblijnych, ze szczegdlnym
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6 Monika Gadek

uwzglednieniem literatury akadyjskiej, jako ze to na nich opieraja si¢ hipotezy pod-
wazajace teologie Imienia.

SLowA KLUCZOWE: Imie, obecnos$¢ Boza, obecnos¢, teologia Imienia, redakcja
deuteronomistyczna

Wstep

lasyczna teologia Imienia jest teorig z zakresu studiéw nad tradycja deu-

teronomiczno-deuteronomistyczna . Zrodzila si¢ z faktu systematycznego
wystepowania w zaleznym od tej tradycji materiale biblijnym formut Imienia,
awiec struktur frazeologicznych na rézne sposoby wyrazajacych ide¢ obecnosci
Imienia Boga w Swiqtyni]erozolimskiej, nazywajac ja ,domem dla Imienia” lub
miejscem, w ktérym Imie Boga ,,zamieszkuje, znajduje si¢” lub ,,zostato umiesz-
czone”. Wedtug klasycznego ujecia formuly te sa teologiczna konstrukeja redakeji
deuteronomistycznej. Za ich posrednictwem wyrazata ona wlasna koncepcje Bo-
zej obecnosci na ziemi. Jej fundamentem byla tzw. korekta deuteronomistyczna,
ktéra — sprzeciwiajac si¢ dotychczasowej idei Boga zamieszkujacego $wiatynie na
sposdb ludzki, widzialny, immanentny — dokonata swoistego ,,transferu” Boga
do nieba, pozostawiajac na ziemi jedynie niesprecyzowane Imie. Pionierem tej

my$li byt Gerhard von Rad’ Teolog w swojej publikacji pisat:

Deuteronomiczny teologumen o imieniu Jahwe wyraznie mieéci w sobie pier-
wiastek polemiczny, albo — inaczej mdwiac — jest teologiczng korekta. To nie
sam Jahwe jest obecny w sanktuarium, lecz tylko Jego Imie [...]. Ksiega Po-
wtdrzonego Prawa zastepuje dawng dostownga idee obecnosci i przebywania
Jahwe w sanktuarium ideg teologicznie subtelniejsza3.

»Iradycja deuteronomiczno-deuteronomistyczna” jest pojeciem odnoszacym si¢ tacznie do
elementéw tradycji deuteronomicznej (zwigzanej z teologia i redakeja Ksiegi Powtérzonego
Prawa) i deuteronomistycznej (zwiazanej z zaleznymi od Pwt ksiggami historycznymi,
zaliczanymi do redakcji Deuteronomistycznej, tj. Joz, Sdz, 1-2 Sm i 1-2 Kil).

Do zwolennikéw tej teorii zalicza si¢ takze G.E. Wrighta, M. Weinfelda czy R.E. Cle-
mentsa.

G. von Rad, Studies in Deuteronomy, London 1961, s. 38—39 [tlum. wlasne]. Tekst ory-
ginalny: The Deuteronomic theologumenon of the name of Jabhweh clearly holds a polemic
element, o, to put it better, is a theological corrective. It is not Jahweh himself who is present
at the shrine, but only his name |...]. Deuteronomy is replacing the old crude idea of Jahweb’s
presence and dwelling at the shrine by a theologically sublimated idea.
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Teoria ta, cho¢ wspdlczesnie weigz akceptowana iuznawana za klasyczne
wytlumaczenie formul Imienia, spotykala si¢ — od lat 60. XX wicku - z pré-
bami podwazenia. Przeciwnikéw podzieli¢ mozna zasadniczo na dwie grupy:
tych, ktérzy kwestionuja jej funkcje teologicznej korekty, oraz tych, ktérzy
catkowicie lub cze¢sciowo odrzucaja jej istnienie. Do pierwszej grupy zaliczy¢
nalezy przede wszystkim Rolanda de Vaux® czy Iana Wilsona®, a do drugiej
Sebastiana D. McBride’a® oraz — wéréd najnowszych badan — Sandre L. Richter’.

Szczegblna uwaga nalezy si¢ badaniom Sandry Richter, ktéra dokonata
najobszerniejszej dotychczas analizy religijno-poréwnawczej. Na podstawie
zestawienia terminéw i wyrazeni pokrewnych hebrajskim formutom Imie-
nia, wystepujacych gléwnie w korpusie pism akadyjskich, Richter rozwineta
i ugruntowala teze¢, wedtug ktérej te pierwsze s3 niczym innym jak zapozy-
czonymi z literatury akadyjskiej idiomami, oznaczajacymi — podobnie jak ich
pierwowzory — wylacznie rodzaj krélewskiego aktu wlasnosci®. Co za tym
idzie, nie maja nic wspdlnego z tematem Bozej obecnoéci. Oparta na takiej
interpretacji teoria odrzuca klasyczng koncepcje teologii Imienia, sugerujac,
ze takowa w tradycji deuteronomistycznej nie wystepuje, a cala teoria korekey
jest z zalozenia falszywa.

Niniejsza praca stawia sobie za cel ponowne przyjrzenie si¢ formutom
Imienia wraz z ich biblijnym i pozabiblijnym kontekstem, zwlaszcza w $wietle
najnowszych badan S. Richter. Tym samym podejmuje prob¢ odpowiedzi na
pytanie, czy istotnie formuly Imienia odnoszg si¢ do koncepcji Bozej obecnosci,
a co za tym idzie — czy Dzieto Deuteronomistyczne reprezentuje systematyczna
refleksje teologiczna, ktdra mozna nazwaé ,teologia Imienia”.

Zob. R. de Vaux, Le lieu que Yahvé a choisi pour y établir son nom, [w:] Das ferne und nahe
Wort: Festschrift. Leonhard Rost zur Vollendung seines 70. Lebensjabres am 31.11.1966 Gewid-
met, serie: Beihefte zur Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissenschaft 105, Hrsg. F. Maass,
Berlin 2019.

Zob. 1. Wilson, Out of the Midst of the Fire: Divine Presence in Deuteronomy, Atlanta 199s.
Zob. S.D. McBride, The Deuteronomic Name Theology, Cambridge 1969.

Zob. S.L. Richter, The Deuteronomistic History and the Name Theology: “leskkén semé sam”
in the Bible and the Ancient Near East, Berlin—-New York 2002; S.L. Richter, Placing the
Name, Pushing the Paradigm: A Decade with the DTR Name Formula, [w:) Deuteronomy
in the Pentateuch, Hexateuch, and the Deuteronomistic History, serie: Forschungen zum
Alten Testament 56, eds. K. Schmid, R.F. Person Jr., Tubingen 2012.

Zob. $.D. McBride, The Deuteronomic Name Theology, dz. cyt., s. 204-207.
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Formuty Imienia

W calym dziele deuteronomistycznym wyrdznié¢ mozna cztery podstawowe

kategorie formul Imienia’:

1) DY inY 1907 - Laby jego Imi¢ tam zamieszkalo”. Formula klasyczna dla
Pwt, pojawia si¢ szesciokrotnie w tzw. kodeksie deuteronomicznym™. Do
tych formutl odwotujg si¢ takze: Jr 7,12; Ezd 6,125 Ne 1,95

2) OV nY DY - ,,aby umiesci¢ tam jego Imig”. Druga z klasycznych formut
Pwt, gdzie pojawia si¢ trzykrotnie". Ponadto w zblizonej formie znajduje
sie w: 1 Krl 9,35 2 Krl 21,77, odnoszac si¢ do $wiatyni, a takze w 1 Krl 11,36,
14,217 2 Kil 21,4, gdzie dotyczy Jerozolimy;

3) M3 10¥ - formuly méwiace o tym, ze Imig (Q%) jest” lub ,znajduje si¢”
(ma): 1 Kil 8,16™, 8,29; 2 Krl 23,275 2 Krn 7,16 (w $wiatyni); 2 6,6, 33,4
(w Jerozolimie);

4) M"2i0Y - formuly méwiace o domu dla Imienia: 2 Sm 7,13; 1 K1l 3,2, 5,17.19,
8,17.18.19.2015, 8,44.4816; 1 Krn 22,7.8.10.19, 28,3, 29,16; 2 Krn 1,18, 2,3, zo,917.
Pierwszg istotna obserwacjq jest fake, ze formuly dzielg si¢ na dwie grupy. Te

klasyczne, tj. dwie pierwsze, s3 typowe dla Pwt. Nie wystepuja w tej ksiedze for-
muly trzeciego i czwartego typu. W drugg strong¢ wyltaczno$é jest niepetna. For-
muly pierwszego typu nie wystepuja w historii deuteronomistycznej18 (poza Pwt
znajduja si¢ jedynie jej echa w Jr 7,12; Ezd 6,12 i Ne 1,9). Natomiast formuly typu
drugiego pojawiaja si¢ zaréwno w Pwt, jak i w historii deuteronomistyczne;”.

Odmienno$¢ tych kategorii wynika takze z faktu, ze 0¥ W 12¢/7 i 0¥ i o’

bez wyjatku stanowia w Pwt rozszerzenie formul centralizacyjnych®. Drugg

Poza wymienionymi formutami do tego motywu moga si¢ odnosi¢ takze: Iz 18,7, 60,9
iJrs,ny.

Zob. Pwt 12,11; 14,23; 16,2.6.11; 26.2. Por. tez Pwt 12,5.

Por. Pwt 12,5.21, 14,24. Przedstawiona tu klasyfikacja opiera si¢ na tekécie masoreckim.
Krytyka tekstu dostarcza wartosciowych spostrzezen, ktdre zostang zaznaczone w dalszych
krokach.

Por. 2 Krn 33,7.

Por. 2 Krn 12,13.

Por. 2 Krn 6,5.

Por. 2 Krn 6,7.8.9.10.

Por. 2 Krn 6,34.38.

Zob. takze 2 Krn 20,8 ($wiatynia dla Imienia); Ps 74,7 (mieszkanie dla Imienia).

Dalej DH (Deuteronomistic History).

Zob. przyp. 10.

Kroétkie formuly centralizacyjne, bez rozszerzenia, zob. Pwt 12,18; 14,25; 15,205 16,15.16;
31,11
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grupe, a wiec kategorie 3. i 4., reprezentuja natomiast formuty, ktére nie odwotuja
si¢ bezposrednio do centralizacji kultu, lecz stanowia juz swoista interpretacje
mysli o Imieniu Boga zamieszkujacym $wiatynie.

Juz sam fake tej niejednolitosci sprawia, ze zawartos¢ teologiczng formut
obu grup nalezy analizowa¢ osobno.

Obecnos¢ w Ksiedze Powtoérzonego Prawa

W pierwszej kolejnoéci analizy domagaja si¢ formuly pierwszych dwoch kate-
gorii. W $wietle celu tej pracy pytanie ksztattuje si¢ nast¢pujaco: czy formuty
Imienia obecne w Pwt zawierajg tzw. teologie Imienia?

Pewnej wstepnej informacji dostarcza juz krytyka tekstu. Jak zauwazono
powyzej, Pwt zawiera dwa warianty formul: o¥ 2% 12¢% (,,aby jego Imi¢ tam
zamieszkalo”) oraz oy iny DY (,aby umiesci¢ tam jego Imie”). Ta pierwsza
formuta jest klasyczna dla Pwt i nie pojawia si¢ w DH. Druga za$ — rzadsza —
wystepuje rowniez w DH. Krytyka tekstu rzuca jednak na formule oy #a¢ oiv?
pewne podejrzenia. Sposrdd trzech wystapiert dwa charakteryzuj si¢ niepewnym
tekstem. Lekcja Septuaginty oraz Pigcioksiegu Samarytanskiego wskazuje na
obecnos$¢ formuly 12U w Pwt 14,24 i12,21. Werset Pwt 12,5, w ktérym wy-
stepuje kombinacja obu form, bylby wi¢c jedynym w calym Deuteronomium
zawierajacym formule oY in 0. Choé nie sposéb tego udowodni¢, to
jednak z faktu, ze wyst¢puje on w kontekscie wyraznie deuteronomistycznym,
mozna przypuszczaé, iz nosi znamiona rewizji21. Jesli ta obserwacja jest stuszna,
formula D7 pozostaje wlasciwa wylgeznie dla DH, a w Pwt odnajdujemy
jedynie najstarsza formule — QY i 12%5.

Aby ustali¢ jej wlasciwe znaczenie, nalezy przyjrze¢ si¢ kwestii leksykalne;j,
a szczegblnie czasownikowi 12¥. Standardowo oznacza on: ,,zamieszka¢, rozbi¢
obdz, zatrzymad si¢” (w formie Piel i Hifil: ,,pozwoli¢ zamieszka¢”)?. W kon-
tekscie biblijnym termin ten nie rodzi dwuznacznosci, stad standardowe ttuma-
czenie tej formuly — ,,aby jego Imie tam zamieszkalo”. Wedtug niej traktowano
t¢ formule jako przynalezaca, a nawet fundamentalna dla teologii Imienia.
Watpliwosci wzbudzita dopiero leksykalna analiza poréwnawcza terminu 12¢
ijego form pokrewnych winnych jezykach semickich. Szczegélne znaczenie

2 Por. Tryggve N.D. Mettinger, The Dethronement of Sabaoth: Studies in the Shem and

Kabod Theologies, Lund 1982, s. 56.
Por. /2¢/, [w:] L. Kéhler, W. Baumgartner, ].J. Stamm, The Hebrew and Aramaic Lexicon
of the Old Testament, vol. 1, Leiden 1994 (dalej: HALOT), s. 1496-1499.

22
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mial korpus pism akadyjskich. Na te pokrewieristwa zwracali uwage juz tacy
badacze jak wspomniani R. de Vaux® czy D.S. McBride™, a w ostatnim czasie
S.L. Richter®. Zauwazali, ze w literaturze akadyjskiej wystepuja formy podobne
do hebrajskich, méwigce o ,,zamieszkaniu Imienia”, poprzez zwiazek terminéw
Sumu’® oraz sakanu® . Termin Sakdnu — mimo niewatpliwie pokrewnego rdzenia
z hebrajskim 19¢ — w jezyku akadyjskim ma znaczenie odmienne: ,umiesci¢”*.
Kontekst uzycia tych struktur, wigzacych imie z Sakinu, ma zazwyczaj cha-
rakter krélewski lub wojenny: ,umiesci¢ gdzies swoje imi¢” oznacza tyle, co
zainstalowa¢ stele lub posag czy budynek z wypisanym wlasnym imieniem.
Taka czynno$¢ nosita znamiona swoistego ,aktu wlasnosci” — czy to budynku,
na ktérym umieszczono imig, czy tez ziemi (np. wlasnie podbitej), na ktérej
umieszczono stele z imieniem wiadcy”.

Na podstawie tego podobieristwa przeciwnicy teologii Imienia wyciagneli
whniosek, ze w przypadku hebrajskich formul mialo miejsce zapozyczenie z jezyka
akadyjskiego nie tylko samej struktury frazeologicznej, ale takze jej idiomatycz-
nego znaczenia oraz calego kontekstu. Dotyczy to zaréwno formuly 1205, jak
i 017. Ta druga mialaby stanowi¢ juz nie tylko kalke jezykowa, ale i whasciwie
przettumaczone zapozyczenie idei. Inaczej méwiac — wedtug Richter i poprze-
dzajacych ja badaczy obie hebrajskie formuty Imienia w Pwt nalezy thumaczy¢
stfowami ,,aby umie$ci¢ tam swoje imi¢”, co powinno by¢ rozumiane jako akt
whasnosci ze strony Boga — w tym wypadku wobec Swigtyni Jerozolimskiej.

Wobec tej hipotezy pojawiaja si¢ jednak zastrzezenia. W formutach po-
zabiblijnych, na ktére najczgsciej powoluja si¢ badacze™, czasownik sakinu
wystepuje w formie G-stem (odpowiednik hebrajskiego Qal) ijako taki ma

znaczenie ,umiesci¢”. Tymczasem w tekscie hebrajskim sytuacja jest inna.

> Zob. R. de Vaux, Le lien que Yahvé..., dz. cyt.

**" Zob. S.D. McBride, The Deuteronomic Name Theology, dz. cyt.

® 7Zob.S.L. Richter, The Deuteronomistic History...,dz. cyt; S.L. Richter, Placing the Name...,
dz. cyt.

Akad. ,imi¢”. Zob. H. ben Yosef Tawil, An Akkadian Lexical Companion to Biblical
Hebrew: Etymological-Semantic and Idiomatic Equivalence with Supplement on Biblical
Aramaic, Jersey City 2009, s. 404-407.

Akad. ,umie$ci¢”. Zob. H. ben Yosef Tawil, An Akkadian Lexical Companion..., dz. cyt.,
$.396-397.

sakanu, [w:) The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago,
vol. 17/1, ed. M.T. Roth i in., Chicago 1989, s. 116.

Zob.EA 287:59—61; 288:4—7; RIMA 1, A.0.39, 1:81-87; RIME 4, E.4.6.8, 2:51-66; RIME
4, Eq.11.2, t12—21. Zob. takze HW.F. Saggs, The Nimrud Letters, 1952: Part IV ,Iraq”
20/2 (1958), 5. 196-197.

A wiec EA 287:59—611 EA 288:4-7.
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W ogélnym ujeciu 19% wystepuje zaréwno w Qal (,mieszka¢”), jak i w Piel lub
Hifil (,,pozwoli¢/sprawi¢, aby zamieszkal”). Formuly 12¥% zawieraja czasownik
w formie Piel, a wiec niezgodnej ze ich rzekomym akadyjskim pierwowzorem31.

Mozna oczywiscie zalozy¢ — i tak robi Richter — ze forma zostata zmieniona
w procesie zapozyczenia celowo. Na przyktad po to, aby nieprzechodniemu
»mieszka¢” nada¢ znaczenie podobne do przechodniego ,umiesci¢”*. Nie jest to
oczywiscie niemozliwe, jednak autorka nie dopuszcza jednoczesnie mozliwosci,
ze $wiadoma korekta nastapila nie na poziomie formalnym, ale kontekstualnym,
a wiec i semantycznym™. Takiemu scenariuszowi niewatpliwie sprzyja fake, ze
znaczenie 12¢ w Starym Testamencie jest jednoznaczne — zaréwno w Qal, jak
i Piel. Ttumaczenie formut 13¢5 wedtug akadyjskiego paradygmatu (,,umiesci¢ /
wziag¢ w posiadanie”) byloby absolutnie wbrew udokumentowanemu biblijnemu
znaczeniu. Nigdzie w Starym Testamencie 12¥ nie ma nawet zblizonego zna-
czenia. Ponadto znaczenie rdzenia k7 jako ,zamieszkaé, rozbi¢ namiot” jest
po$wiadczone takze w ugaryckim® i aramejskim™, a wigc jezykach blizszych
hebrajskiemu niz akadyjski. Oczywiscie taka niedoskonato$¢ mozna wyttuma-
czy¢ faktem, ze badane wystapienia 12¥ maja niestandardowy kontekst i tym
samym moga — niezaleznie od formy — mie¢ znaczenie idiomatyczne, zatem
rézne od standardowego, dostownego. Mozliwo$¢ taka Richter popiera przykta-
dem dwujezycznej (akadyjsko-aramejskicj) inskrypcji z Tell el Fakhariya, ktéra
zawiera przyklad uzycia frazy ,umiesci¢ imi¢” w znaczeniu: akt wlasnoéci®.

Jesli trop ten jest stuszny, wéwezas nalezaloby zalozy¢, ze formuta 0¥ i 1207
zostata zapozyczona z jezyka akadyjskiego jako struktura frazeologiczna wraz
z unikalnym znaczeniem i to 6w idiomatyczny kontekst pozwala na ttumaczenie
czasownika 12 poza jego nominalnym znaczeniem. Taki scenariusz nie wydaje
si¢ nieprawdopodobny.

Nieco wigcej $wiatla rzuca dalsze badanie kontekstu biblijnego. W interpre-
tacji Septuaginty forma 19¥% w formulach Pwt zostala zinterpretowana i prze-
tozona za pomocg terminu é¢mucnBijvou’” — aorystu strony biernej czasownika
31

32
33

Zob. Tryggve N.D. Mettinger, The Dethronement of Sabaoth..., dz. cyt., s. s6.

Zob. S. Richter, The Deuteronomistic History..., dz. cyt., s. 120-121.

Taka opcje sugeruje m.in. McBride, ktéry uwaza, ze zapozyczone akadyjskie formuty staty
si¢ jedynie formalnym nos$nikiem zupetnie innej tresci — teologii wybrania oraz Imienia
(obecnosci). Zob. S.D. McBride, The Deuteronomic Name Theology, dz. cyt., s. 204-209.
Por. Skn, [w:] LK.H. Halayqa, 4 Comparative Lexicon of Ugaritic and Canaanite, serie:
Alter Orient und Alter Testament 340, Miinster 2008, s. 322.

Por. 12¢, [w:] M. Jastrow, A Dictionary of the Targumim, the Talmud Babli and Yerushlami,
and the Midyashic Literature, vol. 2, London 1903, s. 1575.

Por. KAI 309:16-17.

Z wyjatkiem Pwt 12,5, gdzie znajduje si¢ érovopdoat.

34

35

36
37
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kehéw (,wolaé/wzywad”) w konstrukcji ACL. Tym samym tlumaczy formule
jako ,aby Jego Imi¢ zostalo wezwane”. Jest to tlumaczenie dalekie od stan-
dardowego ,,aby Jego Imi¢ zamieszkalo”. Wyjasnienia dla tak nicoczywistej
interpretacji moze dostarczaé kontekst innej popularnej starotestamentowej
formuly laczacej imig z czasownikiem ,wolaé” (87p/xaléw), mianowicie
formuly .5y oW “X7p3 (,imie zostalo wezwane nad kims/czyms”)**. Biblijny
kontekst takiego formutowania nie pozostawia dwuznacznosci: wyraznie
wskazuje na to, ze wezwanie nad kim$ lub czym$ imienia jest niczym innym
jak deklaracjg whasnosci®. Szczegélne nagromadzenie przyktadéw tej formuly
wystepuje w Ksiedze Jeremiasza, ktéra siedmiokrotnie wspomina o Imieniu
Boga wezwanym nad $wiatynia®’, co zgodnie z kontekstem nalezy rozumieé
jako wyraz wzigcia $wiatyni w posiadanie przez JHWH. W tym $wietle zro-
zumiala staje si¢ interpretacja formuly 13%% w Septuagincie, a korelacja tych
dwoch faktéw sprzyja odczytywaniu ich w kluczu deklaracji wlasnosci. Warto
odnotowad, ze podobne znaczenie przyjmuje nickiedy takze czasownik 73 (,,pa-
mietad/przypominal’), ktory w kontekscie kultu oznacza ,wzywaé/oglaszaé/
wyznawa¢™". W takim znaczeniu pojawia si¢c m.in. we fragmencie, ktéry musi
budzi¢ skojarzenia z formutami z Pwt. W Kodeksie Przymierza - Wj 20,24 -
pojawia si¢ stwierdzenie, ze wlasciwym miejscem kultu jest to, w ktérym Bog
TIIN swoje Imic;42. Forma sprawcza Hifil kaze ttumaczy¢ t¢ fraz¢ jako ,,sprawi,
aby jego Imie bylo ogloszone™.

Powyzsze przyktady moga swiadczy¢ o popularnosci w Biblii hebrajskiej
zwigzku miedzy imieniem (wzywanym, oglaszanym czy umieszczanym) a jaka$
forma wybrania przez Boga. Ponadto, jesli ta analogia jest stuszna, formuty
Imienia znajdujace si¢ w Pwt odnosityby si¢ do kultu, a konkretnie do sprawo-
wania go w miejscu, ktére Bog wybral i wzigt na wlasnos¢ poprzez ogloszenie
lub umieszczenie tam swojego Imienia. Jest to o tyle prawdopodobne, ze w Pwt
funkcjonuja one jako rozwinigcie formut centralizacyjnych. W takim kontekscie
nalezatoby odda¢ stuszno$¢ S. Richter oraz tym badaczom, ktérzy twierdza, ze

38

o Zob. R. de Vaux, Le lien que Yahvé..., dz. cyt, s. 222.

Por. Pwt 28,10; 2 Sm 12,28; Iz 4,15 63,19; Am 9,12. W kontekscie $wiatyni szczegdlnie
interesujace Dn 9,18n.

Por. Jr 7,10.11.14.30, 25,29 (0 Jerozolimie); 23,34, 34.15.

Por. Wj 23,13; Joz 23,7; Iz 26,13; 48,1; Am 6,10.

Werset ten moze zaréwno wskazywaé na kazde takie miejsce (jak wskazuje tekst maso-
recki), jak ijedno wybrane miejsce (jak sugeruje wariant po§wiadczony w Piecioksiegu
Samarytanskim).

R. de Vaux sugeruje, ze ogloszenie Imienia moze oznaczaé np. teofanie, co byloby w zgodzie
choéby z wydarzeniem zmiany nazwy miasta Luz na Betel (dom Boga) po objawieniu.
Zob. R. de Vaux, Le lien que Yahvé..., dz. cyt., s. 224.
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formuly Imienia z Pwt nie odnosza si¢ bezposrednio do zagadnienia Bozej obec-
noéci, a wiec i nie zawieraja w sobie w ten sposob rozumianej teologii Imienia.

Interesujace sa réwniez wnioski z analizy sposobu, w jaki Deuteronomium
odnosi si¢ do zagadnienia obecnosci Boga, niezaleznie od formut. Istotnego
materiatu dostarczaja te fragmenty Pwt, ktére opisujg wydarzenia znane takze
z Wj i Lb, a ktére odnoszg si¢ do Bozej obecnosci posrednio lub bezposrednio™.
Z pordéwnania narracji wynika, ze odwotanie wprost do ziemskiej obecnosci
Boga w Pwt pojawia si¢ nawet czeéciej niz w analogicznych materiatach®. To
pokazuje, ze autor nie mial wickszych obiekcji wzgledem teofanijnego, fizycznego
opisywania Bozej obecnosci, co nie stoi w zgodzie z hipoteza deuteronomistycz-
nej korekty. Podobnych wnioskéw dostarcza analiza wystapiert formy m) 2197
(,,wobec Pana”). Fraza ta jest popularna w Starym Testamencie i zasadniczo
charakterystyczna dla okreslania obecnosci przed Bogiem twarzg w twarz®,
a wiec odwoluje si¢ do obecnosci rozumianej najbardziej dostownie, fizycznie,
realnie. W Pwt wystepuje dwadziescia dwa razy”, co oznacza, ze czgiciej to
sformutowanie pojawia si¢ jedynie w Ksiedze Kaplanskiej oraz Liczb. Co
istotne dla badanego tematu, znakomita cz¢$¢ tych wystapien dotyczy kultu
»przed Panem”, sprawowanego w ,wybranym miejscu”, a wigc tym, kedre — jak
wykazano wezesniej — oznaczone jest Imieniem Boga. Biorac pod uwage, ze —
jak wykaze dalsza analiza - teologia Imienia w DH bardzo niechetnie taczy
obecnos¢ Imienia z kultem ofiarniczym, nalezy tym bardziej uznaé, ze obecno$é
Boga poprzez Imig to idea, ktérej Pwt nie zna.

Powyzsza analiza formut Imienia w Pwt przedstawia wiec sytuacje naste-
pujaco: hipoteza zapozyczenia formul 0¥ 1Y 19U oraz oY iy 017 z pism
akadyjskich jest mocno ugruntowana. Cho¢ znana byta od kilku dziesigcioleci, to
analiza S. Richter ukazala przekonujaco, ze wystgpowanie analogii oraz zapewne
procesu zapozyczenia struktury frazeologicznej prawdopodobnie miato miejsce.
Nierozstrzygnicte pozostaje pytanie o to, czy t¢ formule zapozyczono wraz
z jej znaczeniem idiomatycznym oraz z kontekstem czy jedynie wykorzystano
strukture literacka na swoiste potrzeby redakeji biblijnej. Przeciwko petnemu

“ Szczegdlowej analizy pod tym katem dokonat I. Wilson. Fragmenty wybrane przez niego

do analizy to: Pwt 1,9-18.29-30.32-33.42.45; 3,18; 4,10—11.12; 5,4.5.22.23—27.31; 9,10.12.18;
10,1-5. Zob. I. Wilson, Out of the Midst of the Fire..., dz. cyt.

Zob. 1. Wilson, Out of the Midst of the Fire..., dz. cyt., s. 44, 104, 128.

O ile odnosi si¢ do obecnosci w ogéle. *19% — rozumiane jako ,wobec” moze mie¢ takze -
analogicznie do znaczenia w jezyku polskim — kontekst relacyjny, odnoszacy si¢ do takich
sformulowan jak ,,obowigzek wzgledem Pana” (zob. Lb 32,22).

Por. Pwt 4,105 5,4; 9,18.25; 10,8; 12,7.12.18; 14,23.26; 15,20; 16,11.16; 18,7; 19,17; 26,5.10.13;
27,7; 29,9.14; 3L1L.
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zapozyczeniu moga swiadczy¢ niescistosci gramatyczne oraz tlo semantyczne
czasownika 12¥. Z drugiej strony za scenariuszem petnego zapozyczenia przema-
wia kontekst biblijny. Uzycie czasownikéw X7 oraz 12} po§wiadcza o zaleznosci
migdzy wzywaniem lub oglaszaniem Bozego Imienia a proklamacja wlasnosci czy
wybrania, szczeg6lnie w kontekscie wybranego miejsca kultu. Ponadto stosunek
Pwt do zagadnienia Bozej obecnoéci nie przejawia znamion, jakich nalezaloby
spodziewa¢ si¢ po klasycznej teologii Imienia, a wigc zastapienia obecnosci Boga
obecnoscig Jego Imienia czy tez odzegnywania si¢ od immanentnej i ziemskiej
obecnosci JHWH. Tym samym, cho¢ nie sposéb tej kwestii jednoznacznie
rozstrzygnad, nalezy przyzna¢, ze przewazajace sa dowody $wiadczace o petnym
zapozyczeniu, a zatem jest przynajmniej bardzo prawdopodobne, ze Ksicga
Powtérzonego Prawa jako taka nie zawiera teologii Imienia.

Obecnos¢ w historii deuteronomistycznej

W drugiej kolejnosci analizy domagaja si¢ formuty Imienia, ktére sa typowe dla
DH, a ktére w Pwt nie wystepuja. We wstepnej klasyfikacji zostaly oznaczone
jako formuty trzeciej i czwartej kategorii. Pytanie pozostaje niezmienne: czy
w tym materiale mozna odnalez¢ teologie Imienia jako systematyczna refleksje,
reinterpretujaca fenomen Bozej obecnosci?

Na wstepie nalezy zaznaczy¢ fakt fundamentalnie istotny dla tej kwestii.
Mianowicie redakcja deuteronomistyczna operowala zasadniczo na materiale
dotyczacym okresu monarchii. Okres ten na wezesniejszym etapie redakeyjnym
byt zdominowany przez tradycje jerozolimska i jej teologie Syjonu, ktérej pod-
stawowym dogmatem byta obecno$¢ JHWH w $wiatyni jako wielkiego Krdla
zasiadajacego na tronie z cherubéw™’. Wedtug klasycznej koncepcji to wiasnie

® Wyczerpujaco nt. teologii Syjonu zob. Tryggve N.D. Mettinger, Yhwh Sabaoth: The
Heavenly King on the Cherubim Throne, [w:] Studies in the Period of David and Solomon
and Other Essays, ed. T. Ishida, Tokyo 1982; Tryggve N.D. Mettinger, The Dethronement
of Sabaoth..., dz. cyt.; J.J.M. Roberts, The Davidic Origin of the Zion Tradition, ,Journal
of Biblical Literature” 92/3 (1973), s. 329-344; J.J.M. Roberts, Zion in the Theology of the
Davidic-Solomonic Empire, [w:] Studies in the Period of David..., dz. cyt.; ] J.M. Roberts,
Solomon’s Jerusalem and the Zion Tradition, [w:] Jerusalem in Bible and Archaeology: The First
Temple Period, serie: Society of Biblical Literature Symposium Series 18, eds. A.G. Vaughn,
A.E.Killebrew, Atlanta 2003; B.C. Ollenburger, Zion, the City of the Great King: A Theo-
logical Symbol of the Jerusalem Cult, Shefhield 1987; A. Laato, The Origin of Isvacelite Zion
Theology, London 2020.
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ten sposob obecnos$ci Boga w $wiatyni miata negowa¢ deuteronomistyczna
teologia za pomoca jezyka Imienia®.

Pierwsza obserwacja jest stosunkowo banalna i oczywista. Formuly trzeciej
kategorii wprost informuja, ze tym, co (Kto) znajduje si¢c w $wiatyni, jest Imie
Boga. Wszystkie te formuly odnoszg si¢ do motywu wybrania Jerozolimy przez
JHWH na miejsce Jego przebywania. Motyw ten znany jest starszej tradycji
i wyrazal ide¢ nowej jakosci: statego zamieszkania JHWH na ziemi, posréd
swego ludu®. Formuly Imienia s3 wyraznym rozwinigciem czy modyfikacja tej
idei, a wigc bezsprzecznie odnosza si¢ do Bozej obecnosci — zaznaczajac jednak,
ze to Imie przebywa w $wiatyni. Podobny wniosek mozna wyciagnaé z formut
czwartej kategorii. Poza 2 Krn 20,9 — wszystkie dotycza budowy $wiatyni, ktéra
jest nazywana domem dla Imienia. Stoi to w kontrascie przede wszystkim do
wyroczni Natana, odrzucajacej pomyst wybudowania domu dla Pana (2 Sm 755.7),
ajednoczesnie zapowiadajacej budowe domu dla Jego Imienia (w. 13)*".

Podobnych wnioskéw dostarcza takze obserwacja szeroko rozumianego
jezyka Imienia, réwniez poza formutami. Tam, gdzie si¢ on pojawia, a wigc
w materiale deuteronomistycznym, zanikaja starsze motywy tradycji jerozolim-
skiej, opisujace obecnosé¢ Boga w wiatyni*. Deuteronomista stanowczo unika
skojarzen z popularnym wcze$niej antropomorficznym obrazem Boga-kréla
zasiadajacego na tronie. Nigdzie w podstawowym dziele deuteronomistycznym
JHWH nie jest okreslany jako krél* ani opisywany jako siedzacy na tronie™.
Typowy dla tego obrazu tytul Pana Zastgpéw praktycznie zanika w redakeji

* Na potrzeby analizy warto wprowadzi¢ termin ,,jezyk Imienia”. Jest to pojecie wygodne

dla ponizszej analizy. Nie zamyka si¢ ono bowiem jedynie w stosunkowo niewielkiej liczbie
wersetéw, zawierajacych formuly, ale dotyczy caloksztattu narracji, w ktérej autor biblijny
odnosi si¢ do relacji Bég—$wiatynia za pomocg pojecia Imienia Boga. Oryginalnie okreslenie
to wprowadza M. Hundley. Zob. M. Hundley, 70 Be or Not to Be: A Reexamination of
Name Language in Deuteronomy and the Deuteronomistic History, ,Vetus Testamentum”
59/4 (2009), 5. 533=555.

Por. Ps 68,17; 74,2; 78,68n; 132,13.

Nalezy jednak wystrzega¢ si¢ prostej i jednoznacznej interpretacji 2 Sm 7. Istnieje wiele
hipotez dotyczacych kompozycji tego passusu, jak iinterpretacji powoddw, dla ktérych
wyraza on odmowe budowy swiatyni. W kontekscie rozwazanego tu problemu istotny jest
jedynie fakt, ze zawiera on deuteronomistyczna wzmianke o budowie domu dla Imienia,
kontrastujaca z poprzedzajacymi ja wersetami.

Obszernie na ten temat zob. Tryggve N.D. Mettinger, The Dethronement of Sabaoth..., dz. cyt.
Wyjatkiem jest 1 Sm 12,12 — jednak werset ten nie odnosi si¢ do wyobrazenia JHWH jako
kréla zasiadajacego w $wiatyni na tronie, ale porusza problem teokracji i wyboru kréla
w Izraelu.

1 K1l 22,19 jest zalezne od wizji Izajasza z Iz 6,1.
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deuteronomistycznej. Spoéréd trzynastu wystapierr” zadne nie odnosi si¢ do
$wiatyni. Pie¢ ma kontekst prorocki*, a pozostale posrednio lub bezposrednio
odnosza si¢ do tradycji sanktuarium w Szilo, z ktéra tytut ten jest pierwotnie
zwigzany”, co kaze s3dzi¢, ze pochodzg one z przeddeuteronomistycznej warstwy
redakcyjnej. Nie dziwi wigce fake, ze deuteronomista odzegnuje si¢ réwniez od idei
cherubéw jako tronu dla JHWH zamieszkujacego $wiatynie. Zaréwno w opisie
budowy $wiatyni, jak i przeniesienia Arki cheruby petnia funkej¢ zastony dla
Arki Przymierza, a nie tronu®. Jedyna pozostalo$¢ po tym motywie (nie liczac
wspomnianych wyzej przypadkéw uzycia tytutu Pana Zastepdw zasiadajacego
na cherubach) znajduje si¢ w 2 Krl 19,15. Swoja role jako podnézka tronu™ traci
réwniez Arka Przymierza, stajgc si¢ jedynie miejscem przechowania tablic przy-
mierza®. Biorac pod uwagg, ze obraz Boga-kréla byt podstawowym sposobem
wyrazania dawnej idei obecnosci w $wiatyni, deuteronomista — odrzucajac
go — bez watpienia ma na celu teologiczna korekte tej idei.

Jezyk Imienia wprowadza takze zmiane na poziomie leksykalnym. Redukeji
ulega najpopularniejszy dotychczas czasownik odnoszacy si¢ do obecnosci Boga
w $wiatyni — U (,,siedzie¢/mieszkaé/przebywaé”®'). Termin ten nierzadko —
zwlaszcza w Ksiegach Krélewskich — przybiera kontekst krolewski i wéwezas
okresla monarche zasiadajacego na tronie®. Nosi takie znaczenie przede wszyst-
kim w kontekscie $wieckim, ale wraz z calym zakresem semantycznym zostal
uzyty rowniez na potrzeby obrazu Boga-kréla. Przede wszystkim w tytule Pana
Zastgpow zasiadajacego (2W1) na cherubach, ale takze w innych fragmentach
opisujacych JHWH jako wielkiego Kréla*”. Tymczasem w DH okreslenie to
wystepuje w odniesieniu do Boga jedynie w dwéch kontekstach. Pierwszy to
wspominane wyzej przeddeuteronomistyczne fragmenty odnoszace si¢ do
Pana Zastepéw. Na drugi kontekst sktadaja si¢ dwa fragmenty, ktére wydaja
si¢ rodzajem konfrontacji odmiennych koncepcji Bozej obecnoscei — dwdch
sposobéw zamieszkiwania Boga w $wiatyni. Pierwszy pojawia si¢ znéw w wy-

55
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Por. 1 Sm 1,3.11; 4,4; 15,2; 17,45; 2 Sm 6,2.18; 7,8.26—27; 1 Krl 18,15; 2 Krl 3,14; 19,31.
Zasadniczo tytul Pana Zast¢pdéw wystepuje w dwoch kontekstach. W kontekscie wyroczni
prorockich oraz w kontekscie okreslenia Boga jako Pana Zastgpéw zasiadajacego na che-
rubach.

Por. 1 Sm 135 4,45 2 Sm 6,2. Zob. C.L. Seow, Myth, Drama, and the Politics of David’s
Dance, serie: Harvard Semitic Monographs 44, Atlanta 1989, s. 11.

Por. 1 K1l 6,23-27; 8,6—7.

Por. Ps 132,7-8; 1 Krn 28,2 i in.

Por. 1 K1l 8,9.21.

Por. HALOT, s. 444—44s.

Por. 1 Krl 1,13.17.20.24.27.30.35.46.48; 2,12.19.2.4; 3,6; 8,20.25; 16,11; 22,10; 2 K1l 15,20.
Por. Ps 29,10; 47,9; 55,20; 68,17; 102,13; Lm 5,19 i in.
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roczni Natana w odpowiedzi na spostrzezenie Dawida, ze on sam mieszka
(2¥?) w patacu cedrowym, a Bég (Arka) mieszka (3%?) w namiocie®’. Pomyst
spotyka si¢ jednak ze sprzeciwem ze strony Boga:

Ty zbudujesz mi dom na mieszkanie (*naw)? Nie mieszkatem (>naw> X7) bowiem
w domu od dnia, w ktérym wyprowadzitem z Egiptu Izraelitéw, az do dnia dzi-
siejszego. Przebywatem (727%) w namiocie albo w przybytku (w. 6).

Bog sprzeciwia si¢ pomystowi Dawida, aby mial On zamieszka¢ na ziemi na
sposob ludzki. Zamiast tego zapowiada, ze zamieszka na ziemi Jego Imie,
w domu, ktéry wybuduje Salomon (w. 13).

Drugim fragmentem s3 poczatkowe wersety modlitwy konsekracyjnej Salo-
mona recytowanej po wybudowaniu swiatyni. W pierwszym wersecie Salomon
oglasza: ,Juz zbudowalem Ci dom na mieszkanie, miejsce przebywania Twego
[722%7] na wieki” (1 Krl 8,13). Tu w usta Salomona wlozona jest stara koncepcja
mieszkania dla Boga, uzywa on czasownika 2¢7. Jednak juz par¢ wersetow dalej
krél wypowiada rewolucyjne pytanie: ,,Czy jednak naprawde zamieszka [2%7]
Bég na ziemi? Przeciez niebo i niebiosa najwyzsze nie moga Cig objaé, a tym
mniej ta $wiatynia, ktérg zbudowalem” (w. 27). Obecnos¢ na sposéb ludzki
zostaje zanegowana. Od tego momentu obraz Boga zamieszkujacego $wiatynie
na sposéb 2 jest juz ,nieaktualny”, a Salomon kontynuuje modlitwe, odwo-
lujac sie do $wiatyni jako domu dla Imienia®. Jako miejsce zamieszkania Boga
(7MW Oipn) Salomon wskazuje za$ niebo®.

Ostatnia obserwacja dotyczy relacji jezyka Imienia do wspomnianego wezes-
niej okreslenia 7171 *397 (,wobec Pana”). W tradycji jerozolimskiej przestrzenia
)T *39% jest $wiatynia, w kedrej ,wobec Pana” mozna przebywad, sta¢®’, modli¢
sie®®, sprawowa¢ kult ofiarniczy® etc. W takim kontekécie w DH okreslenie
to pojawia si¢ stosunkowo rzadko, ale niewatpliwie jest obecne™. Kaze to
przypuszcza, ze chociaz deuteronomista mégt nabra¢ pewnego dystansu do
moéwienia o JHWH przebywajacym w $wiatyni w sposéb ludzki, to jednak
weigz uznawal t¢ obecno$é za realng. Jednoczesnie nigdy w formule °39% nie
wystepuje jezyk Imienia. Ponadto warto zauwazy¢, ze o ile niemal wszystkie
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Por. 2 Sm 7,2.

Por. 1 K1l 8,29.44.48.

Por. 1 K1l 8,30.34.36.39.43.49.

Por. 1 Sm 6,20; Ps 116,9 i in.

Por. 1 Smi,12.19; Ps 95,6 i in.

Por. 1 Sm 11,15; 21,7; 2 Sm 6,17 i in.

Por. 1 Krl 8,62.64.65; 9,25; 2 Krl 16,14; 19,14.5; 23,3.
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czynnosci, ktérych podmiotem lub przedmiotem jest Imi¢ Boga, mozna odnies¢
do Niego samego’, o tyle nigdzie — poza jednym wyjatkiem'” — Imie Boga nie
jest adresatem kultu ofiarniczego.

Ta krétka analiza jezyka Imienia w DH ukazuje, ze sytuacja jest zgota od-
mienna niz w Pwt. Obszerniejsze wnioski i powody tego dysonansu domagaja
sic osobnego podsumowania. Tu jednak nalezy pokrétce zebra¢ konkluzje
wynikajgce z powyzszych obserwacji. Pojawienie si¢ jezyka Imienia w DH nie
jest tylko prostym leksykalnym zastapieniem Boga Jego Imieniem. Odrzucenie
antropomorficznego obrazu JHWH zasiadajacego w $wigtyni na tronie niczym
krol; zanegowanie terminologii kojarzonej z obecnoscia na sposéb ludzki;
wprowadzenie jezyka Imienia do znanych weze$niej motywéw odwotujacych
si¢ do obecnosci Boga (wybranie miejsca czy budowa $wiatyni); wlozone w usta
Salomona odrzucenie pokusy ,,zamkniecia Boga” w $wiatyni i wskazywanie na
niebo jako wieczne mieszkanie JHWH - to sg fakty, kedre kazg wierzy¢, ze
deuteronomista $wiadomie odnosi si¢ do zagadnienia Bozej obecnosci i dokonuje
korekty wtasnie za pomocg jezyka Imienia. Trzeba wiec stwierdzi¢, ze w DH
teologia Imienia jest wyraznie zauwazalna.

Wzajemna relacja formut Imienia

Rodzi si¢ pytanie, jak pogodzi¢ obecno$¢ teologii Imienia w DH z jej brakiem
w Pwt. Relacja formut Imienia typowych dla DH do formuly oy ¢ 13¢5
bardziej opiera si¢ na réznicach niz podobienstwie. Wiasciwie jedynym, co je
taczy, jest zwigzek jezyka Imienia ze $wiatynig. Strukturalnie rézni je natomiast
niemal wszystko. Formula 0@ 7% 19%5 jest sztywna struktura stylistyczng, o wy-
raznie idiomatycznym charakterze, ktéra dodatkowo jako taka mogta przeby¢
droge adaptacji z innego jezyka. Tymczasem jezyk Imienia w DH — wrecz prze-
ciwnie. Nie tylko nie postuguje si¢ najwyrazniej dwuznacznym czasownikiem
12, ale po prostu taczy Imie z najbardziej bezposrednimi i opisowymi formami
wyrazania fenomenu obecnosci, méwiac o przebywaniu Imienia w wybranym
miejscu i budowie domu dla niego. Deuteronomista postuguje si¢ zatem znanym
Pwt jezykiem Imienia na potrzeby wyrazenia nowej, autorskiej mysli. Doko-
nal wigc interpretacji specyficznych wyrazen w duchu wypracowanej teologii

" Zaréwno Imie, jak i sam Bég czesto s3 zamiennie przedmiotami wychwalania (1 Krl 8, 4s;

Iz 25,15 Ps $4,8; 99,3; 106,47; 148,5.13; 149,3 iin.), przysiegania (Jer 44,26; s1,14 por. Jer
49,13) czy zaufania (Iz 50,105 Ps 33,21n).

2 por. Ml LII.
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obecnosci. Spektrum semantyczne terminu DY sprawia, ze istniejace w Pwt
zwigzki Imienia ze $wiatynig staly si¢ doskonalym fundamentem formalnym
dla wypracowanej w srodowisku deuteronomistycznym teologii. Taki scena-
riusz znajduje tez potwierdzenie w losach ,,zaginionej” formuty oy iny oy,
Jej obecnos¢ w DH, brak analogii w ANE oraz prawdopodobne zastapienie nia
trzech oryginalnych formut Imienia w Pwt kaza rozumie¢ ja jako twérczosé
redaktora deuteronomistycznego, ktéry byt swiadom pierwotnego znaczenia
formul 12¢% i w sposdb przemyslany dokonywal reinterpretacji. Nalezy jednak
mie¢ na wzgledzie, ze cho¢ deuteronomistyczna reinterpretacja wptyneta na
rozwiniecie teologii Imienia w DH, to jednak z duzym prawdopodobieristwem
nie wplynela na rozumienie w $rodowisku formut 120" w Pwt. Septuaginta
nie tylko zaswiadcza o wylgcznym wystgpowaniu formuly 190 w Pwe, ale
takze — jak wspomniano — ttumaczy ja za pomoca formy émucinbivar, pozo-
stajacej w semantycznym i formalnym zwiazku z formg oy=X7p1 wystepujaca
u Jeremiasza. To sugeruje, ze (przynajmniej w cze¢sci srodowiska) zachowalo sig
oryginalne znaczenie formut z Pwt, a wigc to oznaczajace wlasno$¢ i odnoszace
sie do wyboru miejsca kultu. Trudno wigc zgodzi¢ si¢ z McBride'em”. Uznat
on 12V za archaizm, ktéry m.in. z powodu niezrozumienia zostal zreinterpre-
towany i zastapiony przez D1%37.

Podsumowanie

Odr¢bna analiza formut Imienia wyst¢pujacych w Pwt i tych w DH dopuszcza
postawienie tezy, ze charakteryzuje je odmienna wymowa teologiczna. Pozor-
nie wspdtbrzmigce formuly sa w rzeczywistosci wyrazem dwoch réznych idei:
wiasnosci zwigzanej z wyborem wiasciwego miejsca kultu oraz idei obecnosci
poprzez Imig. Ich zwigzek opiera si¢ na procesie reinterpretacji. Taka hipoteza
znajduje poparcie w danych leksykalnych i w ogélnym kontekscie biblijnym.
Ponadto pozwala ,,obroni¢” istnienie teologii Imienia w Biblii Hebrajskiej, ak-
ceptujac jej korekte oraz przyznajac racje S. Richter i jej poprzednikom w kwestii
interpretacji formuty Y % 190 w kluczu wlasnosci”™. Hipoteza reinterpre-
tacji wyjasnia réwniez, czemu tak solidnie ugruntowana teoria pozostawata na

" Por. $.D. McBride, The Deuteronomic Name Theology, dz. cyt., s. 207.

S. Richter w swoich badaniach nie ograniczyta si¢ jedynie do wykazania jezykowej zalez-
nosci i procesu zapozyczenia. Wychodzac z tego zalozenia, poczynita réwniez dalsze kroki.
Sformutowala hipotezy nie tylko trudne do zaakceptowania, ale réwniez bedace poza
zakresem tematycznym niniejszego artykutu. Zob. S.L. Richter, The Place of the Name in
Deuteronomy, ,Vetus Testamentum” 57/3 (2007), 5. 342—366.
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pierwszy rzut oka w niezgodnosci z szerszym kontekstem biblijnym. Jednoczesnie
nie ma podstaw, aby sadzi¢, ze formuly te byly jedynie rodzajem archaizmu,
ktéry zatracit pierwotne znaczenie wraz z deuteronomistyczng reinterpretacja.
Mozna zatem zasadnie stwierdzié, ze o ile DH w istocie reprezentuje teologic
Bozej obecnosci wyrazang przez Imi¢ Boga, o tyle w Pwt teologii Imienia po
prostu nie ma.
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