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Czy mozna dzis jeszcze rozwijac¢ propozycjonalny
model Objawienia?
Can the Propositional Model of Revelation Still Be Developed Today?

ABSTRACT: The article is intended as a kind of apologia for the propositional model
of Revelation. In the first part, the propositional Revelation is contrasted with the
manifestational models of Revelation, which, as proved, are contingent on propositions.
The reduction of the propositional Revelation to a strictly doctrinal Revelation is also
criticised. The second part presents different theological opinions on the meaning
of the change towards Revelation made in the Constitution on Divine Revelation.
Attention was also drawn to the different understandings of the relationship of the
concept of Revelation in the documents of Vatican I and Vatican II. The next part
focuses on the constitutions Dei Filius (Vatican 1) and Dei Verbum (Vatican II)
from the perspective of the “hermencutics of the reform”, emphasising in particular
the presence of the propositional dimension of Revelation in the documents of both
Councils. It also highlights the fact that the two poles of Revelation, personalistic
and propositional, are present in both documents. In conclusion, the answer to the
question posed in the title is positive; issues are identified that could contribute to the
development of a propositional model of revelation: the liturgy with its propositional
dimension, the propositional dimension of the Bible related to the eschatological
purpose of the inspired writings and the cataphatic and apophatic dimension of the
written word of God.

Artykul stanowi rozszerzona wersje wystapienia wygloszonego w czasie sympozjum ,,Pismo
zrédtem Objawienia czy Objawienie zrédlem Pisma?” (pierwsze z konferenciji cyklicznych:
Anima Theologiae - Theologia Animace), ktére odbylo si¢ 21 maja 2024 r. na Uniwersytecie
Kardynata Stefana Wyszyiskiego w Warszawie.

This article is an expanded version of a talk given at the symposium “Scripture the source
of Revelation or Revelation the source of Scripture?” (the first of the cyclical conferences:
Anima Theologiae — Theologia Animae), held on 21 May 2024 at Cardinal Stefan Wyszynski
University in Warsaw.
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ABSTRAKT: W artykule dokonano swego rodzaju apologii propozycjonalnego
modelu Objawienia. W pierwszym paragrafie ukazano Objawienie propozycjonalne
na tle manifestacyjnych modeli Objawienia, ktére, jak si¢ okazato, nie moga obej$¢
si¢ bez twierdzen propozycjonalnych. Poddano réwniez krytyce sprowadzanie Ob-
jawienia propozycjonalnego do Objawienia stricte doktrynalnego. W drugiej czedci
zaprezentowano rézne opinie teologiczne na temat znaczenia zwrotu w ujeciu Obja-
wienia dokonanego w konstytucji o Objawieniu Bozym. Zwrécono réwniez uwage
na rézne rozumienie relacji koncepcji Objawienia w dokumentach Soboru Watykan-
skiego Ii Soboru Watykariskiego II. W kolejnym paragrafie odczytano konstytucje
Dei Filius (Sobér Watykanski I) i Dei verbum (Sobdér Watykariski II) z perspektywy
~hermeneutyki reformy”, akcentujac zwlaszcza obecnosé propozycjonalnego wymiaru
Objawienia w dokumentach obu soboréw. Uwypuklono takze fake, ze w obu doku-
mentach obecne s3 dwa bieguny Objawienia, personalistyczny i propozycjonalny.
W zakoficzeniu odpowiedziano na tytutowe pytanie pozytywnie i wskazano mozliwe
zagadnienia mogace przystuzy¢ si¢ rozwojowi propozycjonalnego modelu Objawienia:
liturgie z jej propozycjonalnym wymiarem, propozycjonalny wymiar Biblii zwigzany
z eschatologicznym celem pism natchnionych oraz katafatyczno-apofatyczny wymiar
spisanego stowa Bozego.

Seowa KLUCZOWE: Objawienie propozycjonalne, Objawienie doktrynalne, perso-
nalistyczny model Objawienia, Objawienie manifestacyjne, Objawienie niemanifesta-
cyjne, modele Objawienia, Mats Wahlberg, Nicholas Wolterstorfl, Dei Filius a Dei
verbum, hermeneutyka reformy

W tytule artykutu, na co wskazuje zwlaszcza przystowek ,,dzis” i wzmac-
niajaca wydzwick partykuta ,jeszcze”, kryja si¢ przynajmniej dwa zato-
zenia odzwierciedlajace pewne stereotypy, ktére bywaja, niestety, powtarzane
w Srodowisku teologicznym. Po pierwsze, ze we wezesniejszej historii mysli
teologicznej przyjmowano czysto propozycjonalny model Objawienia albo ze
zdoby! on sobie pozycje dominujaca'. Po drugie, ze model ten w ktéryms mo-
mencie odszedt do lamusa lub przynajmniej zostat zmarginalizowany na tyle,

' Por. Tracey Rowland, Catholic Theology (London: Bloomsbury T & T Clark, 2017), 49,
heeps://nls.Idls.org.uk/welcome.html?ark:/81055/vdc_100038777124.0x000001. Austra-
lijska teolog pisze, ze suarezjariski model Objawienia (zostanie on oméwiony w artykule)
byl powszechnie nauczany w katolickich uczelniach przed Soborem Watykanskim II.
Z kolei Baldzs M. Mezei, choé przyznaje, ze w dziewietnastym wicku nacisk kfadziono na
propozycjonalny model Objawienia, to jednak pojecie samo-objawienia uzyte w konstytucji
Soboru Watykariskiego I Dei Filius zostalo powszechnie przyjete w teologii i filozofii — por.
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ze dzi$ szanujacy si¢ teolog nie zajmuje si¢ tym modelem, a w kazdym razie nie
rozwija go. Cezure miafaby stanowi¢, jak mozna domniemywa¢, konstytucja Dei
verbum Soboru Watykanskiego II°, w ktérej propozycjonalny model Objawienia
zostal zastapiony modelem personalistycznym. W zwiazku z tym poszukiwanie
odpowiedzi na tytulowe pytanie musi oznacza¢ jednoczesnie skonfrontowanie
si¢ z apriorycznymi tezami, ktdre legly u podstaw jego sformutowania.

W pierwszym paragrafie mojego przyczynku zajme si¢ ukazaniem Objawienia
propozycjonalnego na tle innych modeli Objawienia. W tej czesci, w dialogu
ze wspdlczesnymi uczonymi, dokonam czego$ w rodzaju apologii tego modelu
Objawienia, wyraznie odrézniajac go od modelu doktrynalnego. W drugim
paragrafie zaprezentuje szeroki zakres teologicznych opinii na temat Objawienia,
akcentujac przede wszystkim zagadnienie (rzekomego czy rzeczywistego) zwrotu
dokonanego przez Vaticanum Secundum w kwestii Objawienia propozycjonal-
nego. Cze$¢ trzecia stanowi¢ bedzie dokonane z perspektywy ,,hermeneutyki
reformy” odczytanie dwoch konstytucji: o wierze katolickiej oraz o Objawieniu
Bozym’. W tym paragrafie zwrécg uwage na obecnos¢ i rozumienie propozycjo-
nalnego Objawienia przez ojcéw obu watykaniskich soboréw. W zakoriczeniu
dokonam podsumowania i wskaze perspektywy rozwoju propozycjonalnego
modelu Objawienia, ktérego nie nalezy porzucad, ale ktdry nalezatoby rozwijaé.

Objawienie propozycjonalne
na tle innych modeli Objawienia

W literaturze teologicznej prezentowane sa rézne koncepcje Objawienia. Henryk
Seweryniak sprowadza je do dwdch modeli: samodarowania Boga oraz informa-
cyjnego’. Martijn Blaauw odnotowuje, ze w literaturze méwi si¢ o rozréznieniu
na Objawienie propozycjonalne i samo-objawienie (se/frevelation)’. Inni autorzy

Baldzs M. Mezei, Radical Revelation: A Philosophical Approach (New York: Bloomsbury
T & T Clark, 2017), 1199—20.
Por. Sobér Watykanski IT, “Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym Dei verbum,”
in Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe ttumaczenie, Sobér Watykanski II
(Poznan: Pallottinum, 2002) 350-63 (dalej: DV).
Por. Sobér Watykanski I, “Konstytucja dogmatyczna o wierze katolickiej Dei Filius,” in
Breviarium fidei: Wybdr doktrynalnych wypowiedzi Kosciota, ed. Ignacy Bokwa (Poznan:
Drukarnia i Ksiggarnia Swiqtcgo Wojciecha, 2007), 259-6s.
Por. Henryk Seweryniak, Teologia fundamentalna, vol. 1, Biblioteka ,Wiezi” 258 (Warszawa:
Towarzystwo ,Wi¢z”, 2010), 148-52.
Por. Martijn Blaauw, “The Nature of Divine Revelation,” The Heythrop Journal so, no. 1
(2008), 2, https://doi.org/10.1111/j.1468-2265.2008.00435.x.
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wymieniajg jednak wigksza liczbe modeli czy koncepcji Objawienia. William
Abraham pisze wrecz o wicloksztaltnej naturze posrednictwa, przez ktére
Objawienie Boze dociera do ludzi: moze to by¢ méwienie Boga, dzieta Boze,
jakich On dokonuje w historii, czy uobecnianie si¢ i manifestowanie si¢ przez
Boga (np. przez Weielenie)®. Wszystkie wyrézniane w literaturze przedmiotu
modele mozna sprowadzi¢ wedtug Matsa Wahlberga, autora hasta ,,Divine
Revelation” w Stanford Encyclopedia of Philosophy, do dwéch grup: Objawienia
manifestacyjnego (manifestational revelation) i Objawienia niemanifestacyjnego
(non-manifestational revelation), ktére w duzej mierze pokrywa si¢ z tym, co
okreslane jest mianem Objawienia propozycjonalnego.

Dlatego ponizej, zamiast charakteryzowaé wszystkie wyrézniane przez
badaczy modele, zwrédce przede wszystkim uwage na t¢ bipolarng perspekty-
we. Najpierw zaprezentuj¢ koncepcje Matsa Wahlberga, ktéry w duzej mierze
opart si¢ na refleksjach Nicholasa Wolterstorfta. Za Wahlbergiem wskaze, ze
wymienione przez Averyego Dullesa modele Objawienia nie moga obejs¢ sie
bez twierdzen propozycjonalnych, a Dullesa charakterystyka doktrynalnego
modelu Objawienia nie wytrzymuje krytyki Wahlberga. Nastepnie odwotam si¢
do mysli Nielsa Christiana Hvidta, mysliciela, ktéry przeciwstawit si¢ zaréwno
utozsamieniu uj¢cia Objawienia przez Sob6r Watykariski I z doktrynalnie rozu-
mianym Objawieniem, jak i wyodre¢bnianiu pojedynczych aspektéw Objawienia
i widzeniu ich w izolacji od innych jego kategorii.

Objawienie manifestacyjne a Objawienie propozycjonalne
(Nicholas Wolterstorff i Mats Wahlberg)

Biorac pod uwagg $rodki docierania Objawienia do odbiorcy, mozna wyrézni¢
dwa rodzaje Objawienia: manifestacyjne i niemanifestacyjne’. Wolterstorff
réznicg miedzy nimi sprowadza do tego, czy Objawienie przychodzi na sposéb

®  Por. William J. Abraham, “Revelation Reaffirmed,” in Divine Revelation, ed. Paul Avis

(Eugene, OR: Wipf / Stock, 1997), 206-7, 214. Por. Mats Wahlberg, “Divine Revelation,”
in Stanford Encyclopedia of Philosaphy (2005), accessed March 7, 2024, nr 1.1, heeps://plato.
stanford.edu/entries/divine-revelation/; Stephen N. Williams, “Revelation,” in Dictionary
for Theological Interpretation of the Bible, ed. Kevin J. Vanhoozer et al. (Grand Rapids,
MI: Baker Academic, 2005), 678. Jak rozumieé termin ,,samo-objawienie Boze” (ang. se/f*
-revelation, niem. Selbstoffenbarung Gottes) — por. Mezei, Radical Revelation, 114.

Por. Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.2; Nicholas Wolterstorft, Divine Discourse:
Philosophical Reflections on the Claim that God Speaks (Cambridge: Cambridge University
Press, 1995), 26.
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powigzany z twierdzeniem (assertion), czy w inny sposdb: ,,Objawienie niemani-
festacyjne jest objawieniem asertorycznym (assertoric); objawienie manifestacyjne
jest objawieniem nieasertorycznym (non-assertoric)”*. W pierwszym przypadku,
ttumaczy Wahlberg, cos zostaje ujawnione za pomoca znaku konwencjonalnego
(np. komunikacji werbalnej, spisanego tekstu) albo innego rodzaju komunikacji
przestania (np. nadprzyrodzonego przekazu wiedzy czy wszczepienia przeko-
nania umystowi) niebedacego znakiem naturalnym, w drugim rzeczywistosé
objawiona zostaje ,,pokazana”, zamanifestowana w jaki$ sposéb wiasnie za
pomocy naturalnego znaku objawionej rzeczywistosci’.

W dwudziestowiecznych debatach teologicznych ,,Objawienie niemani-
festacyjne zostalo nazwane Objawieniem propozycjonalnym?”, ijak twierdzi
Wolterstorff, jest to w duzej mierze trafne. Mimo ze ,niemanifestacyjne
Objawienie nickoniecznie jest asertorycznym Objawieniem; moze si¢ ono
obej$¢ bez twierdzeni (assertions)” (np. Bég moze przekazaé wiedze w sposdb
nadprzyrodzony), to jednak nie moze by¢ zachowane i przekazywane ,bez
twierdzen propozycjonalnych”. Wahlberg w swojej monografii podtrzymuje
przekonanie autora Divine Discourse i stosuje podzial na Objawienie propozy-
cjonalne i manifestacyjne’. Do argumentéw Wolsterstorffa dodaje on jeszcze
jedng racje za utrzymaniem okreslenia ,,Objawienie propozycjonalne” (zamiast
»Objawienie niemanifestacyjne”): w tym rodzaju Objawienia jego przedmiot
ujawnia si¢ poprzez twierdzenie o nim". Nie oznacza to jednak, ze Objawienie
manifestacyjne mialoby si¢ obejs¢ bez twierdzen propozycjonalnych:

Wolterstorff, Divine Discourse, 27.

Por. Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.2; Mats Wahlberg, Revelation as Testimony:
A Philosophical-Theological Study (Grand Rapids, MI: William B. Eerdmans, 2014),
29, 41-42; Wolterstorfl, Divine Discourse, 27-28. Por. cickawa uwage Wahlberga co do
tego, ze w pewnych przypadkach takze mowa staje si¢ Objawieniem manifestacyjnym —
por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 29, przyp. 25: ,Revelation by speaking can be both
manifestational and nonmanifestational. If T say, ‘My dogs is sick,’ I reveal that I have poor
knowledge of grammar by manifestation. I do this, however, by speaking”.

Wolterstorff, Divine Discourse, 28. Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 30: ,To deny
that propositions are revealed is to deny that revelation has to do with the transmission
of knowledge”.

Por. nagtéwek 2.1.1 (“Propositional and Manifestational Revelation”) w: Wahlberg, Revela-
tion as Testimony, 28. Jak odnotowuje Kevin J. Vanhoozer, termin ,,boski dyskurs” (Divine
discourse) jako szerszy od ,,stowa Bozego” pozwala przekroczy¢ catkowite utozsamienie Biblii
(i stowa Bozego) z Objawieniem propozycjonalnym rozumianym jako przekaz informacji
- por. Kevin J. Vanhoozer, “Word of God,” in Dictionary for Theological Interpretation of
the Bible, ed. Kevin J. Vanhoozer et al. (Grand Rapids, MI: Baker Academic, 2005), 853.
Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 31.
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Roéznica miedzy Objawieniem manifestacyjnym a Objawieniem propozycjonalnym
nie polega, jak mogtoby sie wydawad¢, na tym, ze twierdzenia propozycjonalne
dotycza tylko tego drugiego. Twierdzenia propozycjonalne naleza do tego, co
objawione w obu rodzajach Objawienia. Jednakze w Objawieniu manifestacyjnym
oprécz twierdzen propozycjonalnych inne jeszcze sprawy zostaja objawione
(takie jak np. sam Bég)B.

Twierdzenia propozycjonalne (propositions) moga by¢ rozpatrywane albo
z punktu widzenia $rodkéw przekazu Objawienia, albo z punktu widzenia
tre$ci Objawienia.

Jesli chodzi o Objawienie niemanifestacyjne, Bég moze ,méwic”, czyli w ko-
munikacji z ludzmi uzywaé zdan (sentences) jako srodkéw Objawienia. Ale Bég
moze réwniez powodowaé w inny sposob pojawienie si¢ okreslonych przekonan
w czlowieku. W tym przypadku $rodkiem Objawienia beda te przekonania,
a twierdzenia propozycjonalne stanowig ich poznawcza tres¢. W jednym i dru-
gim przypadku twierdzenia propozycjonalne petnia niezbywalng role. Z kolei
w Objawieniu manifestacyjnym $rodkiem przekazu Objawienia jest bezposrednia
manifestacja rzeczywistosci, jaka Bég chce objawi¢ (moze np. chodzi¢ o Niego
samego). Ten rodzaj Objawienia obywa si¢ bez twierdzen propozycjonalnych
jako $rodka Objawienia. Jednak z perspektywy tresci Objawienia nalezy przyjaé,
ze jesli jaki$ przedmiot zostaje ujawniony (,,pokazany”), objawione sg rowniez
pewne twierdzenia na jego temat™.

Z jednej strony poznanie osoby nie sprowadza si¢ do wiedzy o tej osobie,
z drugiej jednak, nawet jesli istnieje pewien rodzaj ,wiedzy przez znajomo$¢”
(knowledge by acquaintance) niesprowadzalnej do propozycjonalnych twier-
dzen, to nie jest mozliwa wiedza ,osobista” o osobie, ktérej to wiedzy nie
towarzyszylaby jednak jakas wiedza propozycjonalna. Bég nie moze objawi¢
samego siebie bez jednoczesnego objawienia pewnych twierdzefi na swéj temat®.

Wahlberg, uznajac, ze Bég pragnie osobistej komunii z cztowickiem, stwierdza,
B Por. Wahlberg, 41. Por. Blaauw, “The Nature of Divine Revelation,” 4: ,[...] propositions can
be revealed in at least two ways. The first way in which a subject can reveal a proposition is
by asserting the proposition. [...] So a second way in which a proposition can be revealed is
by what one might call manifesting the proposition”. Autor proponuje (Blaauw, s) termin
majacy jego zdaniem objaé oba sposoby objawienia: ,,I propose to use the verb ‘to commu-
nicate’ in a broad way so that one can communicate both by asserting and manifesting,
and furthermore that one can communicate propositions without having the intention
to do s0”.

Por. Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.2.

Por. Wahlberg, nr 1.2; Ryan A. Wellington, “Divine Revelation as Propositional,” Journal
of Analytic Theology 7 (2019), 166—68, https://doi.org/10.12978/jat.2019-7.17-51-5122.0413.
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ze w przeciwienstwie do relacji bezosobowych, osobowe relacje domagaja sie
wiedzy o tym kims$, do kogo mamy osobowe odniesienie — a to zaktada pro-
pozycjonalne twierdzenia o objawiajacym si¢™.

Wolterstorft zwrécit uwage na jeszcze jedng wazna sprawe. Otdz jesli oba
typy Objawienia, propozycjonalny i manifestacyjny, nie moga obejs¢ si¢ bez
twierdzen propozycjonalnych, to interpretacji Objawienia w mniejszym stop-
niu domaga si¢ Objawienie propozycjonalne. Z tego powodu, ze objawiajacy
sie, formulujac twierdzenia propozycjonalne, dokonat juz jakie$ interpretacji
objawionej rzeczywistosci i jedyne, co trzeba zrobi¢, to zinterpretowaé asercje
wyrazong w tym propozycjonalnym twierdzeniu". Z kolei w przypadku Ob-
jawienia manifestacyjnego:

wszystko domaga sie interpretacji, zaréwno znak, jak i to, co on oznacza; jestesmy
niejako skonfrontowani z surowa rzeczywistoscig. To, co jest znakiem, musimy
zinterpretowac jako znak, to, co jest objawionym faktem musimy zinterpretowac
jako fakt, a nastepnie musimy zinterpretowac znak jako oznaczajacy ten fakt.
Aby dotrze¢ do zamanifestowanego faktu, nie mozemy przeja¢ interpretacji
objawiciela zawartej w znanym mu twierdzeniu propozycjonalnym; jestesmy
zdani na siebie. Musimy dokona¢ wtasnej interpretacji18.

Wahlberg dodaje do tego, ze tres¢ Objawienia manifestacyjnego jest mniej kon-
kretna niz w przypadku Objawienia propozycjonalnego, gdyz w tym pierwszym
ujawnionych zostaje wigcej spraw, a jego odbiorca musi zdecydowad, co z nich
jest dla niego najbardziej istotne. Natomiast w Objawieniu propozycjonalnym
o tym, co zostaje objawione, decyduje intencja objawicielaw. Biorac to wszyst-
ko pod uwage, mozna uzna¢ za Wahlbergiem, ze Bég ma dobry powdd, by
w przekazie tresci poznawczej postuzyé sic Objawieniem propozycjonalnym
albo przynajmniej uzupetni¢ Objawienie manifestacyjne na tej drodze™.
Wolterstorff wskazuje na rézne sposoby wypowiadania si¢ Boga poprzez inne
osoby, co okresla mianem double agency discourse™. Tradycyjne chrzeécijaniskie

Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 5.
Por. Wolterstorfl, Divine Discourse, 29; Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.2; Wahlberg,
Revelation as Testimony, 3.
Wolterstorff, Divine Discourse, 29.
Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 32-33.
Por. Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.2.
Por. Wolterstorff, Divine Discourse, 37—57 (rozdz. 3: “The Many Modes of Discourse”);
Wahlberg, Revelation as Testimony, 110—23; Stawomir Zatwardnicki, Od teologii objawie-
nia do teologii natchnienia. Studium inspirowane twérczoscig Geralda O’Collinsa i Josepha
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przekonanie taczy boskie autorstwo z natchnieniem®. Wolterstorff oddziela
jednak Boze autorstwo Biblii od natchnienia. Wigze si¢ to z jego teorig ,,przy-
wlaszczenia” wypowiedzi innej osoby (tzw. appropriated discourse), swego rodzaju
»autoryzacji” tekstu nadajacej nowe znaczenie przywlaszczonemu przestaniu.
Jednym z istotnych aspektéw takiego przywlaszczenia przez Boga jest ustanowie-
nie kanonu, ktére sprawia, ze zebrane w calosciowa wypowiedz ksiegi uzyskuja
nowy sens”>. Mimo wszystko jednak autor Divine Discourse przyznaje, ze réw-
niez model przywlaszczenia domaga si¢ uzupetnienia o doktryne natchnienia™.

Objawienie propozycjonalne a Objawienie jako doktryna
(Mats Wahlberg a Avery Dulles)

W swojej klasycznej juz publikacji Avery Dulles rozréznit pigé modeli®:

(1) Objawienie jako doktryna (Revelation as Doctrine).

(2) Objawienie jako historia (Revelation as History).

(3) Objawienie jako wewngtrzne do$wiadczenie (Revelation as Inner Experience).

Ratzingera (Lublin: Wydawnictwo Academicon, 2022), s17. Wolterstorff korzysta z teorii
aktéw mowy zaproponowanej przez Johna L. Austina — por. John L. Austin, How to Do
Things with Words: The William James Lectures Delivered at Harvard University in 1955
(London: Oxford University Press, 1962).

Por. Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.2.

Por. Wolterstorfl, Divine Discourse, 4142, s1-54, 186; Wahlberg, “Divine Revelation,”
nr 1.2; Vanhoozer, “Word of God,” 853. Trzeba przyzna¢, ze trudno uzgodnié propozycje
Wolterstorffa z katolicka doktryng natchnienia, zwlaszcza w aspekcie Bozego autorstwa
Pisma Swiqtcgo - por. DV 11: ,,Ksiegi zaréwno Starego, jak i Nowego Testamentu $wieta
Matka Kosciot na podstawie wiary apostolskiej uznaje w catosci, ze wszystkimi ich cze-
$ciami, za $wiete i kanoniczne, dlatego ze spisane pod natchnieniem Ducha Swigtego (por.
J 20,31 2 Tm 3,16; 2 P 1,19-21; 3,15n), Boga maja za autora i jako takie zostaly Kosciolowi
przekazane”; Lawrence Feingold, Faith Comes from What Is Heard: An Introduction to
Fundamental Theology (Steubenville, OH: Emmaus Academic, 2016), 284: ,[...] God [....]
could not be the principal author of Scripture unless He directly molded its creation by
the influence of grace upon the faculties of the sacred writers”.

Wolterstorff, Divine Discourse, 187.

Por. Avery Dulles, Models of Revelation (Garden City, NY: Doubleday, 1983). Wahlberg,
odwolujac si¢ do dzieta Dullesa, pisze o teoriach (sheories), typach (¢ypes) lub modelach
(models) Objawienia — por. Wahlberg, Revelation as Testimony, s2. Teolog ten omawia
typologie Dullesa w: Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.3. Niels Christian Hvidt zauwa-
za, ze klasyfikacja Dullesa pokrywa si¢ w duzym stopniu z weze$niejsza propozycja Maxa
Secklera, ktéry przedstawil trzy modele, jakie zdominowaly rézne okresy historyczne
i uwypuklaly rézne aspekty Objawienia — por. Niels Christian Hvidt, Christian Prophecy:
The Post-biblical Tradition (Oxford: Oxford University Press, 2007), 154.
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(4) Objawienie jako dialektyczna obecnosé¢ (Revelation as Dialectical Presence).
(s) Objawienie jako nowa $wiadomo$¢ (Revelation as New Awareness).

Mats Wahlberg uwaza, ze typologia Dullesa™ jest szczegétows klasyfikacja
kategoryzujaca Objawienie manifestacyjne. Cztery z modeli Objawienia wska-
zanych przez Dullesa (numery 2-s5) reprezentuja wspélczesna tendencje do
przedstawiania Objawienia jako manifestacyjnego i zostaty poddane krytyce
przez Wahlberga. Badacz doszedt do wniosku, ze niektére z nich albo wigcza-
ja elementy Objawienia propozycjonalnego (4), albo przynajmniej wstgpnie
takie Objawicnie zakladajg (2). Reprezentatywni dla tych modeli teologowie
przyjmuja, ze Bég moze méwi¢ do ludzi lub wszezepiaé w ich umysle pewne
przekonania, ktérych tre$¢ daje si¢ ustrukturyzowaé pojeciowo. Te modele,
w ktérych zaklada si¢ nowa swiadomos¢ Boga (5) rzekomo mogacg si¢ obejsé bez
jakiejkolwick wiedzy, okazaly si¢ niespdjne, gdyz doswiadczenia niekonceptu-
alne nie mogg posredniczy¢ swiadomosci czegokolwick (awareness of anything).
Nawet pojeciowo ustrukturyzowane ,,percepcje mistyczne” (3), w ktérych
Bég bytby dostepny bezposrednio, domagaja si¢ uzasadnienia roszczenia, ze
ich przedmiotem jest rzeczywiscie Bég”. To zas wymaga albo uwzglednienia
Objawienia propozycjonalnego, albo rozumowania prowadzonego w ramach
teologii naturalnej. Jako chrzescijanie, podsumowuje Wahlberg, ,nie mozemy
jednocze$nie odrzuci¢ Objawienia propozycjonalnego i zaprzeczy¢ istnieniu
przekonujacej teologii naturalnej™”.

% Sam Dulles, $wiadomy zaréwno stabych, jak i mocnych stron innych modeli, zaproponowat

model Objawienia jako symbolicznego posrednictwa (Symbolic Mediation) - por. Dulles,
Models of Revelation, 1315 4. Zostal on scharakteryzowany przez Stawomira Bartnickiego
(ktéry to podejscie okresla mianem ,,Symbolowej koncepcji Objawienia”) — por. Stawomir
Bartnicki, “Koncepcje Objawienia wedtug Avery Dullesa,” in Objawienie Boze w interpre-
tacji wspdlezesnych teologéw, ed. Bogustaw Kochaniewicz (Poznan: Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza. Wydzial Teologiczny, 2010), 97-100. W przekonaniu Leveringa kategoria
symbolu jest niewystarczajaca, gdy idzie o poznawczy wymiar Objawienia Bozego — por.
Matthew Levering, Engaging the Doctrine of Revelation: The Mediation of the Gospel
through Church and Scripture (Grand Rapids, MI: Baker Academic, 2014), 11.

Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 1o1. Por. takze: Guy Mansini, Ecclesiology, Sacra
Doctrina Series (Washington, D.C.: Catholic University of America Press, 2021), 55: ,,What-
ever ‘experience’ of God and Christ and the church we may have in prayer, in sacrament,
or in obedience to the commandments and in which experience we can be said to know
the reality of the church, it is not an experience independent of propositionally delivered
knowledge”; Michat Paluch, “Prawda objawiona? Propozycja podejécia zawarta w konstytucji
Dei Verbum,” Karto-Teka Gdarska, no. 1(12) (2023), 15, https://doi.org/10.26881/kg.2023.1.01.
Wahlberg, Revelation as Testimony, 100. Por. Wahlberg, 102; Wahlberg, “Divine Revela-

tion,” nr 1.3.
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Dla moich rozwazan najwazniejszy jest model pierwszy, ktéry Wahlberg
utozsamia z Objawieniem propozycjonalnym®. Odnotowuje, ze jednym
z najezgstszych zarzutéw wobec Objawienia propozycjonalnego jest rzekoma
niezgodnos¢ tego ujecia z metaforycznym i symbolicznym charakterem jezyka
biblijnego. W t¢ strong idzie wtasnie Dulles, kiedy twierdzi, ze zwolennicy
Objawienia propozycjonalnego przekladaja symbolike biblijng na twierdzenia
propozycjonalne i w ten sposdb zamieniaja Bibli¢ w zbiér twierdzeni propo-
zycjonalnych (propositions), z ktérych kazde, w jego dostfownym sensie, musi
by¢ uznane za boskie twierdzenie (divine assertion)*. Wahlberg ocenia jednak
poglad, zgodnie z ktérym tylko dostowna mowa wyraza propozycjonalne
twierdzenia — a co za tym idzie, Objawienie propozycjonalne wigzaé¢ musiato-
by si¢ z literalistycznym odczytaniem ksiag natchnionych — za bledny. Teolog
ten obstaje przy tym, ze réwniez mowa metaforyczna czy symboliczna moze
wyrazaé twierdzenia propozycjonalne. Sprzeciwia si¢ takze opinii Dullesa,
wedlug ktdérego przyjecie modelu Objawienia propozycjonalnego pociaga za
soba uznanie, ze wszystkie zdania deklaratywne (declarative sentence) w Biblii
musialyby wyraza¢ prawdy objawione (revealed truths)*. Autor Revelation as
Testimony zauwaza, ze twierdzenia propozycjonalne moga by¢ wyrazone réwniez
wtedy, gdy nie zostaly przez autoréw Biblii wprost wyrazone (jako prawdziwe).
Na przyktad autorzy ksiag Jonasza czy Hioba wcale nie musza stwierdza¢ tego,
co czytelnik moze uznaé za twierdzenia propozycjonalne, i odwrotnie: wiele
zdan deklaratywnych zawartych w tych ksiggach wcale nie jest tym, co autor
(ludzki czy boski) uznaje za prawdziwe. W opinii Wahlberga takze w tych

? Por. Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.3; Wahlberg, Revelation as Testimony, s2. Przez

Leveringa model ten zostal okreslony mianem ,,propozycjonalnej doktryny” (propositional
doctrine) i powiazany z teologia neoscholastyczna — por. Levering, Engaging the Doctrine
of Revelation, 10.

Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 37; Dulles, Models of Revelation, 48, 142, 161;
Wellington, “Divine Revelation as Propositional,” 161. Luis Alonso Schékel stusznie (cho¢
by¢ moze nazbyt przesadnie) wskazal na znaczenie literackiego jezyka Biblii odrézniajgcego
sic od technicznego jezyka pojeé i propozycjonalnych twierdzeri — por. James Tunstead
Burtchaell, Catholic Theories of Biblical Inspiration Since 1810: A Review and Critique
(Cambridge: Cambridge University Press, 1969), 262.

Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 37—-38; Dulles, Models of Revelation, 48—49.
Twierdzeni propozycjonalnych nie nalezy utozsamia¢ z samymi zdaniami czy elemen-
tami jezyka. Twierdzenia propozycjonalne to raczej to, co zostaje stwierdzone w akcie
stwierdzania czego$ — por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 26; Matthew McGrath,
“Propositions,” in Stanford Encyclopedia of Philosophy (2005s), accessed March 8, 2024,
hteps://plato.stanford.edu/entries/propositions/, nr 3.2: ,Propositions are also commonly
treated as the meanings or, to use the more standard terminology, the semantic contents
of sentences. [...] [T]he meanings or contents of sentences are not in general propositions”.
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przypadkach, gdy przestanie $wigtych ksiag nie moze zostaé inaczej przediozone
niz przez fikcyjne opowiadanie, nie oznacza, ze jest ono ,,niepropozycjonalne”
(nonpropositional)*. ,Nie wszystkie twierdzenia propozycjonalne mozna wy-
razi¢ w dostownych czy nienarracyjnych terminach” - utrzymuje teolog i za
przyktad podaje wiare chrzescijan w to, ze ,,B6g jest naszym Ojcem”33. Wedtug
szwedzkiego uczonego réwniez interpretacje alegoryczne czy duchowe pozwa-
lajace na odkrycie petnego znaczenia tekstéw natchnionych nie musza by¢
niepropozycjonalne, i to nawet w tych przypadkach, gdy nie mozna w sposéb
dostowny wyrazi¢ tego, co oznaczaja.

Wahlberg rozprawia si¢ réwniez z innymi nieporozumieniami co do Obja-
wienia propozycjonalnego. Ani nie jest ono, jak sadza jego krytycy, ,,bezczaso-
we/ponadczasowe” (timeless) badz ,nichistoryczne” (unbistorical), ani nie jest
statyczne czy niewymagajace egzystencjalnego zaangazowania lub duchowej
przemiany. Statyczno$¢ wynika jedynie z faktu, ze Objawienie Boze pociaga
za sobg tre$¢ poznawcza. Oczywiscie, ze same informacje nie domagajq si¢ eg-
zystencjalnego zaangazowania, jednak Bog, ktérego dotycza — pisze Wahlberg
— juz tak. A posiadanie informacji na Jego temat (nawet tak podstawowych jak
fakt Jego istnienia) ulatwia takie zaangaiowanie34. »Objawienie rzeczywiscie

2 Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 38—39. Cickawa uwage poczynit Telford Work

(por. Telford Work, Living and Active: Scripture in the Economy of Salvation [Grand Rap-
ids, MI: W.B. Eerdmans, 2002], 61-62), wedlug ktérego Bég jest zaangazowany w Pismo
Swigte tak doglebnie, ze charakter Pisma jest jednoczesnie Jego charakterem; tego rodzaju
zaangazowanie wykracza za$ poza bezbledno$¢ propozycjonalng Pisma. Ilustracja tego
jest whasnie Ksiega Jonasza, w ktérej proroctwo uczestniczy w fasce i miltosierdziu Boga
do tego stopnia, ze moze by¢ propozycjonalnie fatszywe.

Wahlberg, Revelation as Testimony, 39 (dot. cytatu i nastgpujacej po nim parafrazy). Guy
Mansini utrzymuje, ze nie ma biblijnych narracji bez twierdzen propozycjonalnych -
por. Guy Mansini, Fundamental Theology (Washington, D.C.: Catholic University of
America Press, 2018), 261. Por. takze: Robert J. Wozniak, Praca nad dogmatem: Wybrane
aspekty odnowy teologii dogmatycznej, Mysl Teologiczna 105 (Krakéw: Wydawnictwo
WAM, 2022), 97: ,Doktryna jako interpretacja narracji odnosi si¢ przede wszystkim do
istoty przekazu biblijnego, kt6ry jest nie tyle propozycjonalny, ile wlasnie narracyjny”.
Por. Wahlberg, Revelation as Testimony, 33-34, 36—37, 40—41. Por. takze: Williams, “Reve-
lation,” 680; Wellington, “Divine Revelation as Propositional,” 173: ,,[...] the propositional
model is static in its meaning only insofar as it really means something, and a thing can
only mean something if it does not mean other things”. Romanus Cessario utrzymuje, ze
dla ludzkich aktéw sadu, ktére transcenduja propozycjonalne twierdzenia, twierdzenia
te stanowia $rodek wyrazenia egzystencjalnej zgody na to, do czego twierdzenia te si¢
odnosza — por. Romanus Cessario, Christian Faith and the Theological Life (Washington,
D.C.: Catholic University of America Press, 1996), 75—76; Levering, Engaging the Doctrine
of Revelation, 215, przyp. 136.
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jest czyms$ wigcej niz tylko przekazem informacji. Kluczowe jest to, ze nie moze
by¢ czyms mniej” — konkluduje szwedzki uczony™.

Objawienie doktrynalne a Objawienie personalistyczne
(Niels Christian Hvidt)

Poszerzona list¢ uje¢ Objawienia zaprezentowal Niels Christian Hvidt, ktéry bazu-

jac na klasyfikacji Maxa Secklera i Avery'ego Dullesa, wyréznit az siedem modeli®:

(1) Epifanijne rozumienie Objawienia (The Epiphanic Understanding of Reve-
lation).

(2) Doktrynalne rozumienie Objawienia (Doctrinal Understanding of Revelation).

(3) Sob6r Watykanski I (Vatican I).

(4) Personalistyczne rozumienie Objawienia (Personalistic Understanding of
Revelation).

(s) Historia jako Objawienie (History as Revelation).

(6) Dialektyczne rozumienie Objawienia (Dialectic Understanding of Revelation).

(7) Objawienie jako wewnetrzne doswiadczenie (Revelation as Inner Experience).

Zanim Hvidt podat cechy wyrézniajace poszczegdlne modele Objawienia,
zwrdcil uwage na to, ze kazdy z nich opisuje tylko pewne dominujace ten-
dencje i akcentuje rézne elementy kategorii Objawienia. Wszystkie te modele
pozostaja ze soba powiazane i nie mozna ich izolowa¢ od siebie, a gdy tak si¢
dzieje — to znaczy, gdy przyznaje si¢ poszczegdlnemu modelowi prawo do ca-
losciowego opisu — silg rzeczy wazne aspekty Objawienia zostaja odrzucone™.

» Wahlberg, Revelation as Testimony, 41. Por. Wellington, “Divine Revelation as Proposi-

tional,” 156, 166-67.

Por. Hvidt, Christian Prophecy, 154—67. Gwoli $cistosci nalezy dodad, ze lista ta zostata stworzona
na potrzeby realizacji celu ksigzki — autora interesuje ewentualne miejsce, jakie mozna przypisaé
proroctwu w danej koncepcji Objawienia — por. Hvidt, 15455 ,,[...] I will examine the models
of revelation that are of interest, investigating how they relate to the concept of prophecy, in all
six models of revelation”. Odnowiona teologia Objawienia pozwala na pozytywne podejscie do
daru proroctwa, ktdéry w statycznych koncepcjach Objawienia (np. w modelu propozycjonal-
nym) nie mial wigkszej wartoéci — por. Hvidt, 31: ,The shift that has occurred is from a rather
prepositional to a more dynamic understanding of Revelation that sees Revelation as the
communication of God’s life-reality to his church, a reality that encompasses cognitive aspects
while remaining continuously in need of vivification in order to become a powerful expression of
God’s image in every new historical context. It is this renewed aspect in Revelation theology that
greatly favors the topic of Christian prophecy, as the prophets call God’s people to life in him”.
Por. Hvidk, 1s5.
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We wnioskach z oméwienia réznych modeli Objawienia Hvidt zaproponowat
metafor¢ wielobarwnych promieni powstajacych w wyniku rozszczepienia $wiat-
ta w pryzmacie. Jak twierdzi badacz, nie jest mozliwe wyodrebnienie jakiegos
pojedynczego aspektu (np. doktrynalnego czy wewnetrznego do$wiadczenia
pozbawionego normatywnego wyrazu) bez zaburzenia kategorii Objawienia®.

Nie ma potrzeby charakteryzowania kazdego z tych modeli, ktére wymie-
nit Hvidt. Dla moich rozwazan najwazniejsze jawi si¢ oméwienie numeréw
drugiego i czwartego.

W doktrynalnie pojmowanym Objawieniu (2) chodziloby o uczestnictwo
w prawdzie i poznanie jej poprzez Objawienie. Taka koncepcja zmienia rozu-
mienie nie tylko Objawienia, ale i zbawienia. Polegatoby ono na uczestniczeniu
cztowieka w prawdzie Bozej, ktérej objawienie statoby si¢ nie tylko nosnikiem
zbawienia, ale wrecz samym zbawieniem. Doktrynalne ujecie Objawienia zo-
staje ograniczone do procesu poznawczego, a zbawienie nie jest tu umieszczone
w ramach relacji migdzy Bogiem a Jego ludem™. Do wad tego modelu nalezy
rozdzielenie Objawienia i historii zbawienia. Objawienie jedynie informuje
o zbawieniu, ale nie jest zwigzane z Boza aktywnos’ciqm. Raz jeszcze trzeba
przypomnieé, ze Hvidt wyraznie odréznia ten model (2) od ujgcia Objawienia
w konstytucji Dei Filius Soboru Watykanskiego I (3).

Z kolei personalistyczny model Objawienia (4), zdaniem Hyvidta charak-
terystyczny dla konstytucji Dei verbum, postrzega Objawienie jako dziatanie
Boga w historii, przez ktére Bég si¢ objawia. Akcent nie spoczywa tutaj na
ujawnieniu doktryny, lecz na ukazaniu si¢ Boga samego. To mifo$¢ Boga
iJego zbawcza wola lezg u podstawy Jego komunikowania si¢ ze stworzeniem
i prowadzenia ludzi ku zjednoczeniu ze soba (partycypacja w zyciu Boga). Bég
poprzez zbawcze dziatanie objawia si¢ jako Zbawiciel, a nawet wigcej: to sam
Bég jest zbawieniem czlowieka. Nacisk zostaje postawiony w tym modelu
nie na czyny, ale na Osob¢ Boga. W odréznieniu od modelu doktrynalnego,
w ktérym zbawienie utozsamialo si¢ z uczestnictwem w poznawanej prawdzie
objawionej, w modelu personalistycznym zbawienie opiera si¢ na dziele Boga
i Jego samodarowaniu si¢ ludzkosci".

% Por. Hvidt, 167.
** Por. Hvidt, 157-58. Trzeba jednak przyzna¢, ze zbawienie musi obejmowad réwniez po-
znawczy aspekt — por. Wahlberg, “Divine Revelation,” nr 1.1: ,,Sin has cognitive effects,
and revelation is typically seen as the epistemic aspect of salvation”.

Por. Hvidt, Christian Prophecy, 159.

Por. Hvidt, 161-63. Por. takze: Hvidt, 188: ,,[...] Vatican II contains many passages that
clearly indicate that revelation refers to God’s communication of his own self to the church,

that is, Christ’s continuous gift to the church of his own self in the Holy Spirit and through
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Teologowie o zwrocie dokonanym
w Konstytucji dogmatycznej o Objawieniu Bozym

Po wyeksplikowaniu roli Objawienia propozycjonalnego na tle innych modeli
Objawienia chcialbym teraz zwrdci¢ uwagg na to, jak teologowie interpretuja
zmiane ujecia Objawienia, jaka miata si¢ dokona¢ na Soborze Watykanskim II.
Interesuje mnie szczegdlnie relacja koncepcji Objawienia przedstawione;j
w Konstytucji dogmatycznej o Objawieniu Bozym do ujecia Objawienia zapro-
ponowanego przez poprzedni sobdr oraz kwestia ewentualnego utozsamienia
propozycji Soboru Watykanskiego I z Objawieniem propozycjonalnym.

Jest oczywiste, ze teologowie zajmujacy si¢ teologia Objawienia polemizuja
z innymi teologami prébujacymi reflektowa¢ nad Objawieniem. Jest jednak
zaskakujace, ze teologowie réznig si¢ takze znaczaco w swoich interpretacjach
wypowiedzi soborowych na temat Objawienia. W tym przypadku wachlarz
opinii rozklada si¢ szeroko: podczas gdy jedni widza kolejne konstytucje (chodzi
o Dei Filius i Dei verbum) jako ukazujace zgota odmienne modele Objawienia,
inni prébuja uzgadnia¢ stanowiska obu soboréw czy integrowa¢ aspekty Ob-
jawienia uwypuklone przez kazdy z nich.

Odzyskanie tradycyjnego pojmowania Objawienia
(Tracey Rowland i John Montag)

Tracey Rowland pisze, ze konstytucja Dei Filius Soboru Watykanskiego I kon-
centrowala si¢ na zwalczaniu bledéw racjonalizmu i naturalizmu, natomiast
centralnym zagadnieniem Dei verbum w obliczu modernizmu i protestanckiej
krytyki staly si¢ kwestie stosunku Pisma Swietego do Tradycji, sposob powia-
zania wiary z historig oraz ukazanie dziatania Bozego i samego Boga, ktdrego
cechuje relacyjnos’c"‘z. Badaczka spuscizny Josepha Ratzingera zauwazyla, ze ten
w swoim komentarzu do soborowej konstytucji o Objawieniu Bozym przeciw-
stawil wylozong tam koncepcj¢ Objawienia podejsciu soboréw Trydenckiego
i Watykanskiego I. Ojcowie Vaticanum Primum zaprezentowali naturalne i nad-
przyrodzone poznanie Boga i od razu przeszli do kwestii przekazu Objawienia
w Pismie i Tradycji. Z kolei ojcowie Vaticanum Secundum ukazuja objawieniowe

the Eucharist. At the same time the Council manages to maintain the cognitive aspects
of revelation”.

Por. Tracey Rowland, Ratzinger’s Faith: The Theology of Pope Benedict XV (Oxford: Oxford
University Press, 2008), 49—s0.
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dzialanie Boga w kontekscie historii zbawienia, a przede wszystkim akcentuja
osobowy aspekt Objawienia. Prawniczy jezyk dziewi¢tnastowiecznego soboru
(acterna voluntatis suae decreta™) mialby zostaé zastapiony ujeciem sakramen-
talnym (sacramentum voluntatis suae — DV 2)*.

Jak odnotowuje australijska teolog, schemat przygotowawczy przyszlej kon-
stytucji o Objawieniu Bozym Dei verbum odzwierciedlat suarezjariskie podej-
$cie do Objawienia. Francisco Sudrez (1548-1617), hiszpaniski jezuita tworzacy
w okresie potrydenckim, podkreslat propozycjonalny charakter Objawienia.
Rowland uznaje, ze takie ujecie bylo znieksztalceniem klasycznego tomizmu.
W ujeciu Akwinaty rozumienie prawdy Objawienia taczylo si¢ z zazylo$cia
z Bogiem jako $rodkiem umozliwiajacym postrzeganie tej prawdy, z kolei Sudrez,
odstapiwszy od widzenia wiary jako nadprzyrodzonej cnoty pozwalajacej par-
tycypowaé w zyciu Boga, wiarg sprowadzit do poznawalnosci i wiarygodnosci
danego przedmiotu®.

John Montag, ktérego australijska teolog przywotuje, zasugerowat w swoim
eseju The False Legacy of Sudrez™ konieczno$¢ odwrécenia przyjetego w nowo-
zytnosci porzadku zgody i Objawienia oraz porzucenia ,,rozwodu” stéw i rzeczy™.
Warto na moment zatrzymac si¢ przy refleksjach Montaga postrzegajacego
spuscizne Sudreza (czy szerzej: poznej scholastyki) jako punkt zwrotny w dzie-
jach ludzkiej mysli, kedry wptynat nie tylko na teologie katolicka czy filozofie,
ale wrecz na rozwéj nowozytnosci'’. Montag przypomina przednowozytne
Tomaszowe rozumienie Objawienia jako czego$ darowanego, ale nicistniejacego
wezesniej, zanim zostalo przyjete. Akwinata pisal o o$wieceniu (illumination)

i osadzie (judgement) i akt Objawienia traktowal jako aket iluminacji, a wiedz¢
* Heinrich Denzinger, Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei
et morum: Compendium of Creeds, Definitions and Declarations on Matters of Faith and
Morals, ed. Peter Hiinermann (San Francisco: Ignatius Press, 2012), nr 3004 (dalej: DH)
Por. Rowland, Razzinger’s Faith, so—s1. W moim przekonaniu jest to nieuprawnione
uproszczenie, co ukaze w omdéwieniu tresci Dei filius (paragraf 3).

Por. Rowland, Ratzinger’s Faith, 48—49 (Autorka cytuje rozprawe doktorska Gerarda
O’Shei, do ktérej nie mam dostgpu). Por. takze: John Montag, “Revelation: The False
Legacy of Sudrez,” in Radical Orthodoxy: A New Theology, ed. John Milbank, Catherine
Pickstock, and Graham Ward (New York: Routledge, 2002), s5.

W prezentacji pogladéw Montaga korzystam z artykutu: Stawomir Zatwardnicki, “Obja-
wienie w ujeciu radykalnej ortodoksji,” Teologia w Polsce 13, no. 2 (2020), 23760, hteps://
doi.org/10.31743/twp.2019.13.2.14.

Por. Rowland, Ratzinger’s Faith, 49; Montag, “Revelation: The False Legacy of Sudrez,” s8.
Por. Montag, “Revelation: The False Legacy of Sudrez,” 39—40, 42. Mezei twierdzi, Ze teo-
logia kontreformacyjna nie proponowata rozumienia Objawienia zasadniczo réznigcego
si¢ od ujecia scholastycznego, chodzito raczej o polozenie nacisku na propozycjonalny
wymiar — por. Mezei, Radical Revelation, »3.
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sprowadzat do sadu uzyskanego dzigki otrzymanemu $wiathu. Boskie $wiatto
rozjasnia intelekt (np. proroka) w aspektach zaréwno widzenia, jak i sadu, kté-
ry tym samym jest cz¢$cig o$wiecajacej mocy wizji. Innymi stowy: prorok nie
otrzymuje propozycjonalnego twierdzenia od Boga, na ktére nastepnie mialby
wyrazi¢ zgode (np. ze wzgledu na autorytet Boga). Pojmowanie (apprebension)
i przyzwolenie (affirmation) tacza si¢ w jeden i ten sam akt sadu®.

U Doktora Powszechnego ,rzeczy objawione” byly po prostu nowym
postrzeganiem powodowanym przez Boga i prowadzacym do wiary. A samo
objawienie dokonywalo si¢ w zrozumieniu i sadzie bedacymi czescia jednej
zgody wiary (ang. assent of faith). Dlatego nie bylo mowy o ,posrednictwie
Objawienia” w postaci ,.zreifikowanej” w stowa czy twierdzenia propozycjonal-
ne. Sudrez, przejawszy dziedzictwo Jana Dunsa Szkota, wprowadzit silniejsze
rozréznienie migdzy przedmiotem wiary a iluminacja i przyjat Objawienie jako
co$ odrebnego, istniejacego zanim stalo si¢ czgécia mysli czy doswiadczenia
czlowicka. Objawienie nie wiaze si¢ z osadem i percepcja, jego przedmiotem staje
si¢ ,twierdzenie wiary” (proposition of faith), na ktdre wiara si¢ zgadza. W ten
sposob Sudrez podkresla propozycjonalny charakter Objawienia (propositional
character of revelation)™.

Wracajac do Rowland, uznaje ona, ze w dzielach Ratzingera mamy do
czynienia z powrotem do tego porzadku zgody i Objawienia, o ktéry ape-
lowal Montag. Dla bawarskiego teologa Objawienie to nie zbiér twierdzen,
lecz sam Chrystus jako wszechogarniajace Stowo, w ktérym objawia si¢ Bég™.
Ratzinger podkreslit réwniez, ze actio (dzialanie) poprzedza verbum (mowe),
a rzeczywisto$¢ wydarzenia Objawienia jest uprzednia i glebsza od wydarzenia
proklamacji bedacej interpretacja Bozego dziatania w ludzkim jezyku. Poza tym
ludzkos¢ odbiera Objawienie Boze nie tylko w stowach, ale réwniez w znakach
(sakramentalnos¢ Objawienia). Zasada ta, twierdzi autorka ksigzki Razzinger’s
Faith, znalazta odzwierciedlenie w numerze 2 Dei verbum™.

" Por. Montag, “Revelation: The False Legacy of Sudrez,” 43, 47-48; Tracey Rowland,

“Tradition,” in The Oxford Handbook of Theology and Modern European Thought, ed. John
Milbank, Catherine Pickstock, and Graham Ward (Oxford: Oxford University Press,
2013), 278.

Por. Montag, “Revelation: The False Legacy of Sudrez,” s6—58. Por. takze: Rowland, Catholic
Theology, 48; Rowland, “Tradition,” 278: ,,Sudrez fostered a propositional account of reve-
lation by which revelation does not disclose God himself so much as pieces of information
about God”.

Por. Rowland, Razzinger’s Faith, 49. Por. Rowland, 64, gdzie autorka pisze o ,,the reversal
of Sudrez in favour of a more classically Thomist position”.

Por. Rowland, so. Por. takze: Andrew Francis Wood, “Thomas Aquinas and Joseph
Ratzinger’s Theology of Divine Revelation’s Transmission: A Comparative Study” (master’s
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Objawienie w konstytucji Soboru Watykanskiego II jest rozumiane jako
dialog miedzy Bogiem a osoba ludzka, przy czym dialog ten wpisany zostaje
w ramy trynitarne. Uwzgledniajac znaczenie pochodzen w Tréjcy Swietej,
prezentuje Objawienie jako pochodzace od Boga (Ojca), a skierowane do
ludzkosci przez Chrystusa i w Duchu Swietym wprowadzajace wierzacych do
wspdlnoty Bozej. Celem tego dialogu jest przemiana czlowicka w zyciu Trojcy
Swigtej, a nie jedynie przekaz informacji; przy czym, jak przyznaje Rowland,
intelektualny sktadnik wiary nie zostat usuniety®.

Numer 7 konstytucji o Objawieniu Bozym jest, zdaniem Rowland, préba
pojednania stanowisk suarezjanskiego z bardziej klasycznym — tomistycznym.
Chrystus zapowiedziang przez prorokéw Ewangelie wypelnit i oglosit [Zpse
adimplevit et proprio ore promulgavit], a apostolowie mieli ja przepowiadaé
i przekazywaé dobrodziejstwa Boze [praedicarent, eis dona divina communi-
cantes]. Uzyto zatem, jak komentowal ten fragment Ratzinger, jezyka daru
i komunikowania w opisie przepowiadania apostolskiego, ktére w ten sposéb
zostaje wlaczone w dar dziatania Boga. W zestawieniu z Soborem Trydenckim
zmiana staje si¢ wyrazniejsza: przekaz Tradycji zostaje rozszerzony, obejmuje
juz nie tylko stowa Chrystusa, ale cale doswiadczenie Jego Osoby - to, co
wypowiedziane i to, co niewypowiedziane™.

Od wizji czastkowej ku systemowemu ujeciu
(Niels Christian Hvidt)

Tych ewidentnych réznic mi¢dzy Dei verbum a dokumentami poprzednich
soboréw nie nalezy jednak przeceniaé; ojcowie Vaticanum Secundum dokonali
tworczej relektury wezesniejszych wypowiedzi soborowych. Poza tym, na co
zwrécit uwage Hvide, Sobér Watykanski I, nawet jesli skupit si¢ na doktry-
nalnych aspektach Objawienia, to nie mial intencji prezentowania Objawienia
w systematyczny i wyczerpujacy sposob, lecz jedynie przeciwstawit sie dwezesnym
trendom krytykujacym Objawienie™.

Poniewaz Sobér zostat uzyty jako przyktad doktrynalnego rozumienia objawie-
nia, [...] nalezy pamietad, ze celem Soboru nie jest dostarczenie kompleksowej

thesis, School of Theology. Faculty of Theology and Philosophy. Australian Catholic
University, 2015), 75.
Por. Rowland, Ratzinger’s Faith, s1.
Por. Rowland, s1—s52.
Por. Hvidt, Christian Prophecy, 159; DH 3000.
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i syntetycznej prezentacji katolickiego rozumienia Objawienia, ale udzielenie od-
powiedzi na wyzwania racjonalizmu dotyczace niektérych aspektéw Objawienia.
Bez wziecia tego pod uwage nie da sie poprawnie ocenic Soboru®®.

W kontrze do racjonalizmu optujacego za samowystarczalnosciag rozumu zo-
stala podkreslona potrzeba objawienia wiedzy, ktérej autonomiczny rozum nie
mdgt zdoby¢. Dlatego Objawienie zostato ukazane przez ojcéw soboru przede
wszystkim jako $rodek do zdobycia wiedzy czy zrdédlo wiedzy. Kontekst relacji
wiary i rozumu spowodowal, ze dyskusja poruszata si¢ w ramach doktrynalnego
rozumienia Objawienia. Z kolei blizsze przyjrzenie si¢ dokumentowi kaze dun-
skiemu teologowi uzna¢, ze mimo uzytych w nim sformutowan przywodzacych
na mys$l doktrynalne rozumienie Objawienia, obecne sa réwniez wyrazne rysy
personalistyczne. Bég objawia siebie i odwieczne postanowienia swojej woli,
a cztowiek, odpowiadajgc na Objawienie, poddaje swoja wole, a nie tylko uznaje
rozumem prawdy objawione. Hvidtowi wrecz jawi si¢ tak rozumiane Objawienie
jako osobiste spotkanie Boga z cztowiekiem™.

Wymuszone skoncentrowanie na propozycjonalnym aspekcie Objawienia nie
wykluczato obecnosci innych aspektéw w katolickiej teologii Objawienia, ktéra
byta, jak twierdzi Hvidt, duzo bardziej ztozona niz uczeni chcieliby ja widzie¢.
Teolog nie zgadza si¢ na przedstawianie w krzywym zwierciadle doktrynalnego
aspektu Objawienia, ktéry wedtug jego krytykéw mialby sprowadza¢ Objawienie
do wymiaru przedmiotowego, ,rzeczy” majacej by¢ poznawana intelektualnie.
Ten uproszczony obraz, jak twierdzi autor monografii Christian Prophecy, nie
odpowiada katolickiemu rozumieniu Objawienia, jakie zostalo wyrazone w do-
kumentach dwéch ostatnich soboréw. W kazdym razie w teologii katolickiej
nigdy nie proponowano wylacznie doktrynalnego rozumienia Objawienia.
Teolog przyznaje jednak, ze w ujeciu Soboru Watykanskiego I rozréznione
zostaly dzialanie Boga i Objawienie™.

Hvidt przypomina, ze w $redniowieczu nie utozsamiano Objawienia z Pis-
mem Swigtym, gdyz uznawano, ze Objawienie domaga si¢ Bozego dzialania.
Innymi stowy, Objawienie jest zaréwno dynamizmem zwigzanym z wiarg, jak
i tredcia samej wiary. Bég daje ludziom z jednej strony pouczajace Objawienie
(instructive revelation), z drugiej — wewnetrzne Objawienie jako owoc laski
o$wiecajacej. W ten sposéb Objawienie dawato wglad w misteria wiary, ale ich
nie redukowato do rozumu. Duniski teolog odnotowuje zmiang, jaka nastapita

*® Hvidt, Christian Prophecy, 160.

Por. Hvidt, 159-60.
® Por. Hvidt, 159—60.
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wraz z nominalizmem, ktérego rezultatem byto zredukowanie wiary do przy-
jecia objawionych prawdziwych zdan (true sentences)*. W tak rozumianym
doktrynalnym modelu Objawienia ,Bég objawia nadprzyrodzong doktryne,
awiara polega na trzymaniu si¢ jej tresci”®.

Autor monografii Christian Prophecy twierdzi, ze wick XIX stal si¢ $wiad-
kiem rozwoju teologii Objawienia, zwlaszcza gdy chodzi o rozumienie jego
przekazywania w historii. Katalizatorem katolickiej teologii Objawienia stal
si¢ za$ Sobdr Watykanski II, ktéry odszedt od neoscholastycznego modelu
propozycjonalnego na rzecz dynamicznej koncepcji Objawienia jako samo-
-komunikacji Boga (God'’s self-communication), nie wykluczajac jednakze po-
znawczych aspektéw Objawienia®.

Hvidt utrzymuje, ze w konstytucji Dei verbum zostal odzwierciedlony
personalistyczny model Objawienia. Celem soboru byto zaprezentowanie
bardziej wszechstronnego podejécia do Objawienia, niz sugerowaty to modele
propozycjonalne i niz bylo to mozliwe w nastawionym w kontrze do racjona-
lizmu nauczaniu Soboru Watykanskiego ) A\ 4 przeciwienstwie do Soboru
Watykanskiego I, ktéry nie mial na celu przedstawienia wszechstronnego
katolickiego spojrzenia na kategori¢ objawienia, Dei Verbum Soboru Waty-
kanskiego II stanowi najpelniejsze (the most complete) katolickie opracowanie
teologii objawienia” — ocenia uczony®.

Dwa bieguny integralnie pojmowanego Objawienia
(Gerald O'Collins i Janusz Kroélikowski)

Gerald O’Collins zaoponowal przeciw pogladowi, ze cata przedsoborowa teo-
logia katolicka byla zdominowana przez suarezjaniskie podejscie i ze jest ono
typowe dla katolickich teologéw. Australijski teolog twierdzi wrecz, ze Rowland
dopuscita si¢ uproszczenia bardziej zlozonej rzeczywistosci, oddajac stanowisko

** Por. Hvidt, 158—59.

 Hyide, 158—s9. Daniel J. Treier (Introducing Theological Interpretation of Scripture: Recovering
a Christian Practice [Grand Rapids, MI: Baker Academic, 2008], 150) podkresla, ze Pismo
dostarcza nie tylko propozycjonalne prawdy, ale réwniez kieruje dziataniami spotecznymi
(praktyka) za pomoca normatywnych wzorcéw, ktdre z kolei pozwalaja Kosciotowi stawi¢
czota nowym sytuacjom.

Por. Hvidt, Christian Prophecy, 28—29.

Por. Hvid, 162. Por. takze: Mezei, Radical Revelation, 123: ,Self-revelation as a dynamic
unity comprises doctrine, history, inner experience, dialectical presence, and new awareness”.
Hvidt, Christian Prophecy, 162-63.
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Sudreza w sposdb skarykaturowany i niestusznie uznajac, ze w Dei verbum
odrzucono wezesniejszy model propozycjonalny. O’Collins twierdzi, ze Sudrez
pisal o boskim $wiadectwie (divine witness), boskim stowie $wiadczacym (locutio
Dei attestans) o rzeczach/prawdach objawionych (revelata)®. Jednak O’Collins
przyznaje, ze w propozycjonalnym (propositional) ujeciu Soboru Watykanskiego I
Objawicnie sprowadzono do odstonigcia rzeczy (revelata), dlatego Objawienie
kojarzyto si¢ z doktryna czy wyznaniem wiary. Jak odnotowuje teolog, ojcowie
soboru zwrdcili uwage na to, ze Bég objawia samego siebie, jednak ostatecznie
akcent spoczat na tym, co zostalo objawione®.

W stosunku do tego ujecia propozycja Soboru Watykanskiego II jawi sie
O’Collinsowi znaczgca; Marek Skierkowski podsumowuje mysl jezuity zawar-
ta w tym zwrocie sfowami: ,tam, gdzie Sobér Watykanski I uzywat revelare,
Vaticanum II wypowiada si¢ za pomocg zwrotu manifestare ac communicare,
aby wyrazniej ukaza¢, ze Bég jest zarébwno podmiotem, jak i przedmiotem
objawienia”. Tak uj¢te Objawienie jest rzeczywistoscia przekraczajgca przekaz
informacji — ,jest osobowym spotkaniem czlowieka z objawiajacym si¢ Bo-
giem — spotkaniem, przez ktére realizuje si¢ zbawienie*.

W swojej twérczosci O’Collins podkresla — w jego przekonaniu zgodnie
z intencjami Soboru Watykanskiego II — ze modele osobowy (personal) i propo-
zycjonalny (propositional) nie wykluczajg si¢ wzajemnie, ale wrecz implikuja®’.
W opinii Matthew Leveringa propozycja O’Collinsa ,bezpiecznie odzyskuje
Objawienie propozycjonalne, ale w taki sposdb, ktéry priorytetowo traktuje
osobowy wymiar Objawienia [...]”®". Jak pisalem w innym miejscu, O’Collins
»nie tyle przyjmuje dwa modele objawienia, ile raczej ukazuje dwa ujecia
" Gerald O’Collins, Revelation: Towards a Christian Interpretation of God’s Self-Revelation
in Jesus Christ (Oxford: Oxford University Press, 2016), 45, 13. Przy czym badacz odnosi
si¢ tylko do silg rzeczy skrétowego oméwienia w: Rowland, “Tradition,” 278-79. Referu-
jac poglady O’Collinsa, korzystam z: Zatwardnicki, Od teologii objawienia do teologii
natchnienia, 39—140 (rozdz. 1: “Objawienie w ujeciu Geralda O’Collinsa”).

Por. O’Collins, Revelation, 3; Gerald O’Collins, Rethinking Fundamental Theology: Toward
a New Fundamental Theology (Oxford: Oxford University Press, 2011), 66.

Marek Skierkowski, “Objawienie — wiarygodno$¢ — przekaz (koncepcja teologii funda-
mentalnej Geralda O’Collinsa),” Studia Theologica Varsaviensia 37, no. 2 (1999), 14445
(cyt. w: Zatwardnicki, Od teologii objawienia do teologii natchnienia, 4 4). Por. DV 6.
Por. O’Collins, Revelation, 6-7, 12-16; Gerald O’Collins, Inspiration: Towards a Christian
Interpretation of Biblical Inspiration (Oxford: Oxford University Press, 2018), 89. Levering
podkresla, ze zgodnie z refleksja René Latourelle’a i trescig soborowej konstytucji o Obja-
wieniu Bozym O’Collins postrzega Objawienie jako przede wszystkim osobiste spotkanie
z Bogiem bedacym prawda, a nie przekazywanie zbioru prawd — por. Levering, Engaging
the Doctrine of Revelation, 1s.

Levering, Engaging the Doctrine of Revelation, 18.
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jednego integralnego objawienia®®. Objawienie Boze jest przede wszystkim
osobistym samo-objawicniem (personal self-revelation) Boga w misjach Syna
(Weielenie) i Ducha Swictego (zestanie Ducha)”. Ale jest wazne réwniez to,
co zostalo objawione. Do$wiadczenie Kogo$ domaga si¢ twierdzen o tym, co
zostato objawione o tym Kims. Objawieniu musi towarzyszy¢ poznanie Boga,
a nie-poznawcze objawienie jest oksymoronem”.

Jezuita odréznia Pismo Swiete od Objawienia jako takiego. Jego zdaniem Pismo
jako sfowo spisane rejestruje wydarzenie migdzyosobowe, jakim jest Boze Objawie-
nie, ale samo tym miedzyosobowym wydarzeniem nie jest””. W tym kluczowym
dla pochodzacego z Australii uczonego rozréznieniu chodzi o ,,réznice pomiedzy
przezyta rzeczywistoscig a zapisanym (natchnionym) $wiadectwem”, ktdre ,,pozo-
staje czym$ odrebnym od samego do$wiadczenia objawienia, podobnie jak spisane
$wiadectwo rézni si¢ od przezywanej rzeczywistosci””. Konsekwentnie, wedtug
O’Collinsa, nie mozna méwi¢, ze Objawienie jest ,,zawarte” w natchnionym Pi$mie,
bo Objawienie nie sktada si¢ z ,,rzeczy” mogacych by¢ zawartymi w jakims ,na-
czyniu”. W pierwszym rzedzie Objawienie polega na objawieniu si¢ samego Boga,
dopiero wtérnie mozna méwié réwniez o tresci Objawienia™. Jest wazne, ze tak
rozumiane osobowo-dialogiczne Objawienie zachodzi¢ moze jedynie w historii”.

69

. Zatwardnicki, Od teologii objawienia do teologii natchnienia, 4s.
7

Por. O’Collins, Revelation, s—6, 13; O’Collins, Inspiration, 89; O’Collins, Rethinking Fundamen-
tal Theology, 66; DV 2—4; Carmen Aparicio, “Bishop Paul-Joseph Schmitt and Vatican II: Jesus
Christ, the Fullness of Revelation,” in The Convergence of Theology: A Festschrift Honoring Ger-
ald O’Collins, S.J. Ed. Daniel Kendall and Stephen T. Davis (New York: Paulist Press, 2001), 87.
G. O’Collins, Revelation, 12, 14-15; O’Collins, Rethinking Fundamental Theology, 67. Por.
Paluch, “Prawda objawiona?” 1s, przyp. 16: ,,[...] jeste$my tak gleboko zanurzeni w jezyku, ze
nie ma mozliwosci racjonalnego odbioru i interpretacji do$wiadczenia poza jakimkolwick
odniesieniem do jezyka”.

Por. O’Collins, Inspiration, 102; O’Collins, Revelation, 147—48; O’Collins, Rethinking
Fundamental Theology, 217; Levering, Engaging the Doctrine of Revelation, 17.
O’Collins, Revelation, 143 (cyt. w: Zatwardnicki, Od teologii objawienia do teologii na-
tchnienia, 88—89). Por. O’Collins, Revelation, 148, 16465, 203; O’Collins, Inspiration, 96,
102; O’Collins, Rethinking Fundamental Theology, 213, 217, 222-23; Levering, Engaging
the Doctrine of Revelation, 17.

O’Collins, Revelation, 14. Por. Skierkowski, “Objawienie — wiarygodnos¢ — przekaz,” 158;
Levering, Engaging the Doctrine of Revelation, 17. Jest wazne, ze Pismo, jako spisane $wia-
dectwo, moze posredniczyé w wywolywaniu doswiadczenia Bozego Objawienia, z ktorym
jednak si¢ nie utozsamia — por. O’Collins, Revelation, 144; O’Collins, Inspiration, 96;
O’Collins, Rethinking Fundamental Theology, 213. Por. takze: Mansini, Ecclesiology, 66,
przyp. 1 (,Scripture is the exclusive record of the revelation that meets us as revelation”)
oraz Sandra Marie Schneiders, The Revelatory Text: Interpreting the New Testament as
Sacred Scripture, 2nd ed (Collegeville, MN: Liturgical Press, 1999), 46.

Por. Skierkowski, “Objawienie — wiarygodnos¢ — przekaz,” 14s.
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Zdaniem O’Collinsa ,wiara w” i ,wiara ze” musza obejmowa¢ réwniez ak-
ceptacje fundamentalnego $wiadectwa Objawienia Bozego w pismach Starego
i Nowego Testamentu. Wierzacy w swoim do$wiadczaniu przez wiar¢ Boga
i tego, kim On jest, polegaja na $wiadectwie prorokéw i apostoléw76. O’Collins
wyjasnia, ze dialogiczna koncepcja Objawienia pociaga za sobg w sposéb ko-
nieczny komunikowalno$¢ Objawienia, ktére daje si¢ wyrazi¢ w propozycjonal-
nych twierdzeniach (jest propositionable)”". Wszelkiemu zreszta doswiadczeniu
ludzkiemu towarzyszy wedtug tego uczonego interpretacja i artykulacja, ktéra
nie jest drugorzedna wzgledem pierwotnego do$wiadczenia, gdyz juz w nim
samym jest zawarta poznawcza tre$é”®. O akcie Objawienia mozna mowié, ze
sic wydarzyt, gdy osiagnat swéj cel — odpowiedz wiary. Nierozpoznane i nie-
przyjete Objawienie bytoby wedtug uczonego oksymoronem™.

Byly profesor Uniwersytetu Gregorianskiego jest zdania, iz ,nazywanie
objawienia locutio Dei lub Dei Verbum nieuchronnie pociaga za soba uznanie
jakiego$ poznawczego wymiaru objawienia. [...] ‘Dialog (dialogos)’ zaktada
‘stowo (logos)’ przekazane, zrozumiale znaczenie czy, innymi stowy, sens”®’
Potwierdzaja to klasyczne wyznania wiary, w ktorych jezuita uznaje lex cre-
dendi za pochodne wzgledem Jex revelandi®. Na skutek spotkania z Bogiem
objawiajacym si¢ w Chrystusie (pierwszorzedny sens objawienia) w sposdb
dramatyczny zmienia si¢ poznanie Boga (objawienie we wtérnym sensie),
a wtérnie razem z tym odstania si¢ prawda o $wiecie, a zwlaszcza o czlowicku
przyjmujagcym Objawienie®.

Wsrdd polskich teologéw bodaj najmocniej na nierozerwalno$¢ obu bie-
gunéw Objawienia, osobowego i propozycjonalnego, zwrdcil uwage Janusz

76

, Por. Levering, Engaging the Doctrine of Revelation, 16, przyp. s1.

O’Collins, Revelation, 12-13; O’Collins, Rethinking Fundamental Theology, 67; O’Col-
lins, Inspiration, 89. Por. takze: Levering, Engaging the Doctrine of Revelation, 15. Robert
Wozniak réwniez ukazuje Objawienie jako wydarzenie mi¢dzyosobowe, spotkanie i dialog,
ktéremu propozycjonalny aspekt Objawienia jest podporzadkowany — Wozniak, Praca
nad dogmatem, 33.

Por. Levering, Engaging the Doctrine of Revelation, 1s.

Por. O’Collins, Revelation, 76—77; O’Collins, Inspiration, 102. Por. takze: Bernard Sesboiié,
Ewangelia i Tradycja, trans. Agnieszka Kurys, A Q 28 (Poznan: Wydawnictwo Polskiej
Prowincji Dominikanéw W drodze, 2012), 24.

O’Collins, Revelation, 16, 18 (cyt. w: Zatwardnicki, Od teologii objawienia do teologii
natchnienia, 4s). Por. O’Collins, Rethinking Fundamental Theology, 67-68.

O’Collins, Revelation, 16.

O’Collins, Revelation, 6-7, 13, 16—17, 79—80. Objawienie si¢ Boga i zwiazane z tym obja-
wienie réznicy migdzy Bogiem a stworzeniem sa decydujace dla ,sobosci” ludzkiego bytu —
por. Robert J. Wozniak, Rdznica i tajemnica: Objawienie jako teologiczne £rddto ludzkief
sobosci (Poznani: Wydawnictwo Polskiej Prowingji Dominikanow ,W Drodze”, 2012), 9.
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Krélikowski. Afirmuje on zmiang ogélnej perspektywy w konstytucji o Obja-
wieniu Bozym, z ktérej tresci wynika, iz przedmiotem materialnym wiary nie
s jedynie prawdy objawione (misteria), ale jest nim rzeczywisto$¢ i zycie Boga
udzielajacego si¢ cztowiekowi i czyniacego go uczestnikiem boskiego Zycia.
Jednocze$nie zauwaza, ze ,element intelektualny przedmiotu wiary [...] jest
wlaczony w szersza, obejmujaca cale zycie i calg osobg relacje, jaka nawiazuje si¢
miedzy Bogiem i czlowiekiem”®. Dogmatyk akceptuje bez zastrzezen chrysto-
centryczng perspektywe Dei verbum, ale zarazem uwypukla, ze centrum wiary
chrzescijanskiej jest nierozdzielna jedno$¢ Osoby i postania Jezusa Chrystusa
w tacznosci z Jego nauczaniem. Pozostawiona przez Weielonego doktryna nie
moze zostaé oddzielona od ,Ja” Osoby Stowa, owszem ,nalezy stanowczo
stwierdzié, ze osoba Jezusa jest Jego doktryna, a Jego doktryng jest On sam”™®*
To wiasnie z tego powodu, uwaza Krolikowski:

wiara w Jezusa jako Chrystusa, jest rzeczywiscie wiarg osobowq. Tak ujeta wiara
nie polega na uznaniu z wiekszym badz mniejszym przekonaniem oraz na teo-
retycznym zaakceptowaniu jakiegos$ systemu, ale na przyjeciu tej osoby, ktéra
jest Stowo. Jest ona przyjeciem Stowa jako osoby i osoby jako Stowa. A poniewaz
On jest swoja doktryng, takze Jego nauczanie wpisuje sie w wyznanie wiary
w Niego — i to wpisuje sie w catkowicie nowym i specyficznym sensie®.

Uczony odnotowuje, ze juz z tresci ksiag natchnionych wynika, iz kwestia zaufa-
nia Bogu (fides fiducialis) zawsze pozostaje zwiazana z wyznaniem wiary ( fides
dogmatica). Osobisty i egzystencjalny akt wiary nie jest oddzielony od dogma-
tycznego wyznania wiary, i odwrotnie: wyznanie wiary nie jest oddzielone od
egzystencjalnego aktu wiary®. Krélikowski idzie maksymalnie daleko w uznaniu
nierozerwalnosci wyznania wiary i aktu wiary. Jego zdaniem przedmiot wiary
wplywa na sam akt wiary (jego nature¢ i przymioty) ijego konkretny wyraz.

8 Janusz Krélikowski, Credo — credimus. Wymiary przedmiotowe aktu wiary (Krakéw:
Uniwersytet Papieski Jana Pawla II. Wydawnictwo Naukowe, 2018), 46 (dot. cyt. i para-
frazy go poprzedzajacej). W prywatnej korespondencji ze mna autor podkreslit znaczenie
wezesniejszej refleksji teologicznej, np. szkoty z Tybingi, na zwrot dokonany w Des verbum
(mail w archiwum autora).

Krélikowski, Credo - credimus, 180 (dot. cyt. i parafrazy go poprzedzajacej).
Krélikowski, 180.

Por. Janusz Krélikowski, “The Symbol of Faith in Theology and in Preaching,” Teologia
w Polsce 14, no. 1 (2020), 61-62, hteps://doi.org/10.31743/twp.2020.14.1.03. Por. takze:
Kevin E. O’Reilly, “The Theological Hermeneutics of St. Thomas and Benedict XV1,”
Angelicum 97, no. 1 (2020), 48 (poprzez artykuly wiary wierzacy nawiazuje duchowy
kontakt z rzeczywisto$cia przez nie wyrazana).
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Dychotomiczne rozdzielanie fides qua i fides quae musialoby oznaczad, ze treé
wiary, jako drugorzedna wobec osobistej i osobowej wiary cztowicka, nie miataby
na nig wptywu®. Whrew temu, utrzymuje Krélikowski, trzeba uznaé, iz akt
wiary jest warunkowany przez przedmiot wiary, jesli ma si¢ ku niemu zwrocié®,

Zagadnienie to wprost dotyczy kwestii rozumienia Objawienia Bozego — nie
istnieje ono poza tre$ciami objawionymi, stanowia one jego wewnetrzng rzeczy-
wisto$¢ konstytuujaca kazda fides qua i wyznaczajaca jej wymiary — podkresla
z cala moca dogmatyk®.

Deij Filius i Dei verbum z perspektywy
~hermeneutyki reformy”

Teologia otrzymuje przedmiot swoich badar od Kosciota, ktérego wiara jest auten-
tycznie interpretowana przez Magisterium. Z tego powodu, jak podkresla Miedzy-
narodowa Komisja Teologiczna, Urzad Nauczycielski stanowi integralng cze$¢ dzieta
teologiczncgogo. Oznacza to, ze w teologii nalezy wzigé pod uwage réwniez wypo-
wiedzi magisterialne dotyczace Objawienia, ktére samo w sobie jest takze przed-
miotem refleksji dogmatycznej”". Tym bardziej nalezy odwotaé si¢ do Magisterium,
ze poprzedni paragraf posrednio ukazal, iz na odczytanie tresci konstytucji Dei Fi-
lius i Dei verbum rzutowaly poglady konkretnych teologéw czy szkét teologicznych.

W ponizszym paragrafie chciatbym wzig¢ w nawias istniejace komentarze do
konstytucji soborowych i spréobowa¢ odczytaé ducha konstytucji w samej literze
tekstéw, opierajac si¢ na, jak to okreslat papiez Benedykt X VI, ,,hermeneutyce
reformy”. Przyjmuje za pewnik, ze nie jest mozliwa sytuacja, w ktdrej pézniejszy
sob6r zaprzecza wypowiedziom poprzedniego, natomiast moze dokonywacé
nowego ich odczytania w ramach reformy niezrywajacej ciaglosci z Tradycja™.

87 . . . . s .
Por. Krélikowski, Credo — credimus, 12, 15-16, 283. Por. takze: Koéciota Dominus Iesus,”

in W trosce o petnig wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary 1995—2000, ed. Janusz
Krélikowski and Zygmunt Zimowski (Tarnéw: Biblos, 2002), nr 7; Katechizm Kosciola
katolickiego (Poznan: Pallottinum, 2009), nr 150.

Krélikowski, Credo — credimus, 183.

Krélikowski, 284. W prezentacji pogladéw dogmatyka korzystalem réwniez z: Stawomir
Zatwardnicki, Apostolski Kosciét a Pismo apostolskie (Wydawnictwo Academicon, 2024),
hteps://doi.org/10.52097/acapress.978836783313 4, 117-18.

Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, Teologia dzisiaj: Perspektywy, zasady i kryteria,
trans. Krzysztof Stopa (Krakéw: Wydawnictwo Ksiezy Sercanéw, 2012), nr 37.

Por. Wozniak, Réznica i tajemnica, s.

Por. Benedykt X V1, “Wydarzenia, ktdre zachowamy w pamigci i sercu. Spotkanie z kardy-
nafami, biskupami i pracownikami Kurii Rzymskiej (22.12.2005),” 2005, https://opoka.
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W oméwieniu tresci Dei Filius i Dei verbum poprzestaj¢ na wskazaniu, ze w obu
konstytucjach s obecne oba wspominane wyzej bieguny, personalistyczny
i propozycjonalny.

Co$ wiecej niz Objawienie propozycjonalne
w konstytucji o wierze katolickiej

Podkresliwszy katolickie przekonanie, ze naturalnym rozumem mozna z rzeczy
stworzonych poznaé Boga jako poczatek i cel wszystkich rzeczy, dodali ojcowie
soborowi, ze ,spodobato si¢ Jego madrosci i dobroci objawi¢ rodzajowi ludz-
kiemu [humano generi revelare] takze inna i to nadprzyrodzong droga — siebie
samego oraz odwieczne postanowienia swej woli [se ipsum ac aeterna voluntatis
suae decreta]””. W tym wprost personalistycznym ujeciu odrézniona zostata
wiedza o Bogu dost¢pna rozumowi naturalnemu od Boga objawiajacego siebie
samego i swoje odwieczne postanowienia.

Celem tego Objawienia jest jaki$ rodzaj uczestnictwa w Bogu. ,,Bég bowiem
w swej nieskoniczonej dobroci skierowat cztowieka w strone celu nadprzyrodzo-
nego, aby uczestniczyl w Bozych dobrach [bona divinal, ktore przewyzszaja
zupelnie poznanie ludzkiego rozumu” (DH 300s; BF 642). Nie méwi si¢ w De:
Filius co prawda o uczestniczeniu w zyciu Bozym, ale o uczestniczeniu w Bozych
dobrach. Tyle ze dobra te nalezy rozumie¢ w duchu fragmentu Pawlowego listu,
do ktdrego konstytucja si¢ odnosi: ,,lecz wlasnie glosimy, jak zostato napisane, to,
czego ani oko nie widzialo, ani ucho nie styszalo, ani serce cztowicka nie zdotato
poja¢, jak wielkie rzeczy przygotowal Bég tym, ktorzy Go mituja” (1 Kor 2,9).

Dalej jest napisane, ze ,[...] jeste$my zobowigzani Bogu objawiajacemu
si¢ [revelanti Deo] okazal przez wiarg zupelne postuszeristwo umystu i woli”
(DH 3008; BF 64s). Nie chodzi tylko o zgod¢ rozumu, skoro jest mowa row-
niez o woli; prawdopodobnie intencja ojcéw bylo w tym miejscu ukazanie, ze

org.pl/biblioteka/W/WP/ benedykt_xvi/przemowienia/kuriarz_22122005.html; Kon-
gregacja Nauki Wiary, “Nota zawierajaca wskazania duszpasterskie na Rok Wiary,” 2012,
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_
doc_20120106_nota-anno-fede_pl.html; por. Stawomir Zatwardnicki, “Hermeneutyka
reformy czy zerwania? Benedykta X VI (Josepha Ratzingera) troska o poprawng inter-
pretacje Vaticanum Secundum,” Communio: Migdzynarodowy Przeglad Teologiczny 37,
no. 4 (2017), 113-14, 135—36.
Ignacy Bokwa, ed., Breviarium fidei: Wybdr doktrynalnych wypowiedzi Kosciola (Poznan:
Drukarnia i Ksiegarnia Swiqtego Wojciecha, 2007), nr 641 (dalej: BF) (DH 3004).
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odpowiedz dotyczy calego cztowieka i ze jest to odpowiedz Bogu objawiajacemu
siebie i prawdy wiary.

Wazne jest takze, ze caly proces przyjmowania jest widziany z perspektywy
teologicznej — stad passusy o wierze jako cnocie nadprzyrodzonej, ,przez ktéra
za natchnieniem iza pomocy laski Bozej [Dei aspirante et adinvante gratial
wierzymy w prawdziwo$¢ rzeczy objawionych [revelata vera]”. Przy czym wiara
ta opiera si¢ na autorytecie ,samego objawiajacego si¢ Boga [ipsius Dei revelantis]
[...]” (DH 3008; BF 64s). Dalej méwi si¢ o przyswiadczeniu wiary, ze nie mozna
»przyja¢ ewangelicznego przepowiadania «bez o$wiecenia i natchnienia Ducha
Swietego [absque illuminatione et inspiratione Spiritus Sancti] [...]»” (DH 30105
BF 647), atakze o tym, ze ,Bdg, ktéry objawia tajemnice [Deus, qui mysteria
revelat]”, réwniez ,wszczepia wiarg (¢t fidem infundit]” (DH 3017; BF 654). Nie
jest jasne, czy te sfowa nalezaloby czytaé¢ w duchu suarezjariskim (najpierw to,
co objawione, potem Wiara), czy Tomaszowyrn (wiara towarzyszaca poznaniu
tego, co objawione), ale na pewno podkreslona zostala konieczno$é cnoty nad-
przyrodzonej w przyjeciu Objawienia i poznawaniu boskich rzeczy (DH 3019;
BF 656)*. To jednak co$ wiecej niz wiara w Boga jako gwaranta prawdziwosci
twierdzeni propozycjonalnych.

W konstytucji Dei Filius znajduje si¢ wskazanie na Objawienie Boga
w Chrystusie. Po stwierdzeniu, ze Bogu si¢ spodobalo objawi¢ siebie samego
i postanowienia swojej woli, ojcowie odsytaja do Hbr 1,1 (DH 3004; BF 641):
»Wielokrotnie i na rézne sposoby przemawiat niegdy$ Bég do ojcéw [naszych],
aw tych ostatecznych dniach przeméwit do nas przez Syna™.

Nadprzyrodzone Objawienie ma swoja genez¢ chrystologiczno-pneuma-
tologiczng: apostotowie otrzymali je z ust Chrystusa (dost. quae ipsius Christi
ore) lub dzigki natchnieniu Ducha Swictego i przekazali kolejnym pokoleniom
(por. DH 3006; BF 643). W tych stwierdzeniach rozumienie Objawienia wydaje
si¢ zawezone do nadprzyrodzonej nauki (por. takze ,,nauke wiary” w DH 3020;
BF 657), ale nie musi tak by¢ koniecznie, skoro dalej jest mowa o objawionych
przez Chrystusa i Ducha Swigtego misteriach (por. DH 301s; BF 652). Na zrédlo
w Chrystusie wskazuje réwniez passus, w ktdrym mowi sie, iz caty boski depozyt
zostal przekazany Oblubienicy Chrystusowej (DH 3020; BF 657).

Ojcowie soborowi powoluja si¢ na J 1,17 (faska i prawda przyszly przez Chry-

stusa); 1 Kor 2,7-8.10 (tajemnica madrosci Bozej przeznaczona przez Boga ku
94 . T R . e g L
W interpretacji Hvidta w Dei Filius nastgpuje rozréznienie na dzialanie Boga i Objawie-
nie. Samo dziatanie Boga pozwalajace cztowickowi partycypowaé w bona divina, w tym
wewnetrzna pomoc Ducha Swietego, nie sg bezposrednio powigzane z tym, co zostato
objawione — por. Hvidt, Christian Prophecy, 160.

95 . ;. . 7 . . .
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chwale ludzi zostala objawiona przez Ducha przenikajacego glebokosci Boga
samego) oraz Mt 11,25 (prostaczkowie przyjmuja Objawienie pochodzace od
Ojca). Tym samym zostaje wskazane, ze Objawienie majace swoje zrédlo w Ojcu
i Jego woli zostalo dane przez Chrystusa i Ducha Swigtego (DH 3015; BF 652).

»To wlasnie nadprzyrodzone objawienie [supernaturalis revelatio) zgodnie
z wiarg Ko$ciola powszechnego ogloszona na $wietym Soborze Trydenckim
jest zawarte [continetur] «w ksiegach spisanych i w tradycjach nie spisanych
[in libris scriptis et sine scripto traditionibus), ktdre Apostotowie otrzymali z ust
samego Chrystusa lub sami dzi¢ki natchnieniu Ducha Swictego przyjeli i tak je
przekazali jakby z rak do rak az do naszych czaséw [...]»” (DH 3006; BF 643).
Nie zostaje podjeta kwestia, czy Objawienie w calo$ci ,miesci” si¢ w Pismie
i niespisanych tradycjach; ojcom soboru chodzi raczej o podkreslenie dostepu
do Objawienia Bozego na tej podwdjnej drodze. Kryje si¢ w tym zalozenie,
ze to, co objawione, moze by¢ wyrazone i przekazane kolejnym pokoleniom.

Posrednio juz same cytaty, do ktérych odwotano si¢ w konstytucji, po-
twierdzaja, ze to, co jest w niej rozumiane pod pojeciem Objawienia, zostato
zapisane w natchnionych ksiegach, przy czym nie jest to jeszcze ostatnie stowo,
jesli chodzi o propozycjonalny wymiar tego, co zostalo objawione. Dei Filius
wyraza przekonanie o mozliwosci jakiego$ zrozumienia przez rozum (o$wiecony
wiarg!) tajemnic przez analogi¢ z rzeczami poznawanymi w sposob naturalny
lub przez powigzanie misteriéw miedzy sobg i z ostatecznym celem czlowicka
(DH 3016; BF 653). Réwniez ten podwojny (Objawienie zawarte w natchnionym
Pi$mie; wyrazalne w stowach zrozumienie tajemnic wiary), a nawet potrdjny
(bo dochodzi do tego Koscidt petniacy rolg ,,stréza i nauczyciela objawionego
stowa [verbi revelati]” — DH 3012; BF 649) stopiert Objawienia kaze wprowadzi¢
rozréznienie — nawet jesli nie jest ono explicite obecne w konstytucji — na samo
Objawienie oraz jego propozycjonalny wyraz.

Czym jest ta przekraczajaca mozliwosci poznania ludzkiego rozumu wiedza
objawiona przez Boga? Pisza ojcowie: ,Temu to Bozemu objawieniu [divinae
revelationi] nalezy przypisaé, ze to, co spos$rdd Bozych spraw [rebus divinis)
samo przez si¢ nie jest dostgpne dla ludzkiego rozumu, [...] moga wszyscy fatwo
pozna¢ [...]” (DH 300s; BF 642). Chodzi o sprawy Boze nie w rozumieniu -
przynajmniej nie od razu — doktryny, ale raczej o misteria chrze$cijanskie, ktére
z kolei daja si¢ wyraza¢ w formie propozycjonalnych twierdzen.

W rozdziale czwartym, dotyczacym relacji wiary i rozumu, podkreslone
zostato przekonanie Kosciota o podwdjnym porzadku poznania: ,oprocz
prawdy, do ktérej moze doj$¢ rozum naturalny, przediozone nam sa réwniez do
wierzenia zakryte w Bogu tajemnice [mzysteria in Deo abscondita), ktorych nie
mozna pozna¢ bez objawienia Bozego [guae, nisi revelata divinitus, innotescere
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non possunt)” (DH 3015; BF 652). Misteria te zostaly objawione z woli Ojca
przez Chrystusa i Ducha Swictego (DH 301s; BF 652). Dlatego umyst, ktéry
zostal o§wiecony $wiatlem wiary, ,,oddaje si¢ wiedzy o rzeczach Boskich [rerum
divinarum scientiam excolat]” (DH 3019; BF 656).

Bardzo wazny dla moich rozwazan jest fragment nast¢pujacy:

Kiedy zas rozum o$wiecony wiarg szuka starannie, naboznie i trzezwo, otrzymuje
z daru Bozego jakie$ zrozumienie [...] tajemnic [Deo dante mysteriorum intelligen-
tiam), badz dzieki analogii z rzeczami, ktére poznaje w sposéb naturalny, badz
dzieki powigzaniom tajemnic miedzy soba [mysteriorum ipsorum nexu] i z celem
ostatecznym cztowieka. Nigdy jednak rozum nie jest zdolny do ich przenikniecia,
tak jak przenika prawdy [veritatum], ktére stanowig jego wtasciwy przedmiot. Boze
bowiem tajemnice [Divina enim mysteria) ze swej natury tak przerastajg umyst
stworzony, ze nawet podane w Objawieniu [revelatione tradita) i przyjete przez
wiare pozostajg jeszcze okryte zastong wiary i otoczone mrokiem tak dtugo, dopé-
ki w tym $miertelnym zyciu «jesteémy pielgrzymami z daleka od Pana; albowiem
wedtug wiary, a nie dzieki widzeniu postepujemy» (2 Kor 5,6n.) (DH 3016; BF 653).

W tym passusie raz jeszcze jest mowa o tajemnicach Bozych, i to powigzanych
wzajemnie ze soba, tak ze tworza nexus mysteriorum. Rozréznienie na misteria
i rzeczy poznawalne rozumem naturalnym albo na misteria i prawdy stanowiace
przedmiot poznania rozumu naturalnego zamyka droge interpretowania kon-
cepcji Objawienia Soboru Watykanskiego I w duchu Objawienia doktrynalnego,
jaki si¢ mu przypisuje. Raczej chodzi o Boze tajemnice podane w Objawieniu
i przyjmowane wiarg. W jednym tylko miejscu jest mowa wprost o doktrynie:
»Nauka wiary [ fidei doctrina] bowiem objawiona przez Boga [quam Deus
revelavit] nie zostala podana jako filozoficzny twér, ktéry moze by¢ udosko-
nalony przez umyst ludzki, ale jako Boski depozyt [divinum depositum] zostata
przekazana Oblubienicy Chrystusowej [...]” (DH 3020; BF 657).

Propozycjonalny aspekt Objawienia w konstytucji Dei verbum
Zgodnie ze wstgpem do konstytucji Dei verbum zamiarem ojcéw soborowych
jest przedlozenie autentycznej nauki o Objawieniu Bozym i jego przekazywaniu

(DV 1). Objawienie zostalo ukazane z perspektywy trynitarne;j:

Spodobato sie Bogu w swej dobroci i madrosci objawi¢ samego siebie [Seipsum
revelare] i ukaza¢ tajemnice swej woli [et notum facere sacramentum voluntatis
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suae] (por. Ef 1,9), dzieki ktérej ludzie przez Chrystusa, Stowo, ktére stato sie
ciatem, maja dostep do Ojca w Duchu Swietym i staja sie wspétuczestnikami
Bozej natury (por. Ef 2,18; 2 P 1,4) (DV 2).

Pod koniec pierwszego rozdziatu znajduje si¢ tworcza relektura wypowiedzi
poprzedniego soboru: ,,Poprzez Objawienie Bdg zechciat ukazaé i ofiarowaé
siebie samego [Divina revelatione Deus Seipsum manifestare ac communicare
voluit] oraz odwieczne zamiary swej woli [aeterna voluntatis suae decreta)
dotyczace zbawienia ludzi [...]” (DV 6). W tym samym numerze przytacza
si¢ zdanie z Dei Filius méwiace o tym, ze celem Objawienia jest uczestnictwo
ludzi w Bozych dobrodziejstwach [bona divina] przewyzszajacych pojmowanie
ludzkiego rozumu (DV 6; por. DH 300s; BF 642).

W stosunku do stwierdzen Vaticanum Primum rysuje si¢ znaczaca réznica,
ale zarazem i ciaglos¢. Co prawda ojcowie Soboru Watykanskiego II pisza
o ukazaniu tajemnicy [sacramentum] woli Bozej, ale przywotujg rowniez jezyk
poprzedniego soboru, ktéry naucza o dekretach Bozej woli. Fraza méwiaca
o tym, ze Bogu spodobalo si¢ objawi¢ [revelare] ludzkosci, zostaje zastapio-
na sentencja, ze poprzez Objawienie Bég ukazal i ofiarowal [manifestare ac
communicare] samego sicbie. Wyrazniej wybrzmiewa obecny juz w Dei Filius
personalny aspekt Objawienia Bozego. Jednak Objawienie nie jest utozsamione
z tym ,ukazaniem i oflarowaniem samego siebic”, raczej to si¢ dzieje poprzez
Objawicnie%. Celem Objawienia jest uczestnictwo w naturze Bozej, czyli prze-
béstwienie, ale mowa jest réwniez, za poprzednim soborem, o uczestnictwie
w dobrodziejstwach Bozych.

Novum konstytuciji Dei verbum dobrze wyraza tre$¢ numeru 2, w ktérym
wskazuje si¢, ze précz stéw walor objawieniowy maja réwniez czyny: ,, Ta
ckonomia Objawienia realizuje si¢ przez czyny i stowa wewnetrznie ze soba
polaczone, tak ze czyny dokonane przez Boga w dziejach zbawienia ujawniaja
i potwierdzaja doktryng i sprawy wyrazone w stowach, stowa za$ obwieszczaja
czyny i roz$wietlajg zawarta w nich tajemnice”. Jesli nie sposéb Objawienia
sprowadzi¢ do wymiaru propozycjonalnego, to jednak zaréwno ze stowami, jak
i czynami (obwieszczane i rozswietlane stowem) taczy si¢ aspekt propozycjonalny.

Ekonomia zbawienia, ktéra zostata zapowiedziana, oznajmiona i wylozona
w Starym Testamencie przygotowujacym przyjscie Chrystusa, jest stowem Bozym
(DV 14-15). Z kolei w Nowym Przymierzu Bég méwi przez Osobg Syna (por.
Hbr 1,1-2) i przez stowa i czyny Wecielonego Stowa si¢ objawia (DV 4). Akcent

¢ By¢ moze stowa te wyrazajg poglad o zwiazku Tréjcy ekonomicznej z immanentna.
Por. Paluch, “Prawda objawiona?” 21, przyp. 29.
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w Dei verbum pada na to, ze Objawienie Boze dokonuje si¢ w Chrystusie beda-
cym Posrednikiem i Petnig Objawienia (DV 2 i 7). To wlasnie Syn, ,,czlowick
do ludzi” postany, ,méwi stowa Boze” (por. J 3,34) i opowiada ,0 glebi Boga”
tym, posrdd kedrych zamieszkal (por. J 1,1-18) (DV 4).

Pisma, jako natchnione przez Boga i spisane pod natchnieniem, przekazuja
stowo Boze i sprawiaja, ze moze rozbrzmiewaé glos Ducha Swigtego (DV 21”").
Przez Pismo (rozumiane i oddzialujace w Tradycji) Bég rozmawia z Oblubie-
nica Syna, a Duch Swiety sprawia, ze stowo Chrystusa przebywa w wierzacych
(DV 8 i 21). Mimo ze w konstytucji unika si¢ catkowitego utozsamienia stowa
Bozego ze stowem spisanym, stowo i Pismo sa do siebie maksymalnie zblizone.
W numerze 21 konstytugji tre$¢ Hbr 4,12 zostala odniesiona do Pisma, a w nu-
merze 24 zostalo podkreslone, ze ,,Swigte Pisma zawieraja bowiem stowo Boga
(Sacrae autem Scripturae verbum Dei continent], a jako natchnione rzeczywiscie
sa stowem Boga (guia inspiratae, vere verbum Dei sunt]”*.

O Pismie twierdzi si¢, ze ,jest stowem Boga utrwalonym na pismie pod
natchnieniem Ducha Bozego”, a o Tradycji, ze ,,stowo Boga powierzone Aposto-
tom przez Chrystusa Pana i Ducha Swictego przekazuje w calosci [...]” (DV o).
Majaca apostolska geneze Tradycja w Duchu Swigtym rozwija si¢, bo wzrasta
»zrozumienie zaréwno przekazanych spraw, jak i stéw (rerum quam verborum)”,
a dzigki temu ,,samo Pismo $wicte pelniej jest rozumiane i nieustannie skutecznie
oddzialuje” (DV 8). Ojcowie soboru stwierdzajg, ze ,$wigta Tradycja, Pismo
swicte i Urzad Nauczycielski Kosciota wedtug madrego Bozego postanowienia
tak $cisle facza si¢ ze sobg izespalaja (inter se connecti et consociari), ze jedno
bez pozostalych nie moze istnie¢ [...]” (DV 10).

Pismo i Tradycja, keore ,,scisle taczg si¢ z sobg i przenikajg (arcte inter se
connectuntur atque communicant)” (DV 9), ,stanowig jeden $wigty depozyt
stowa Bozego (unum verbi Dei sacrum depositum constituunt)” (DV 10). Do-
piero w polaczeniu z Tradycja Pismo staje si¢ najwyzsza reguta wiary Kosciota
(por. DV 21). Magisterium ,,z nakazu Bozego i przy pomocy Ducha Swiqtcgo
(ex divino mandato et Spiritu Sancto assistente) poboznie stucha [...] Bozego
stowa, $wigcie strzeze i wiernie wyktada” (DV 10). Przyjecie Objawienia Bo-
zego w Chrystusie skutkuje proklamacja stowa majacego moc doprowadzenia
do wiary, nadziei i mitosci (DV 1). Czerpiac z jednego depozytu wiary, Urzad

! Dlatego Pismo powinno by¢ czytane i wyjasniane eodem Spiritu quo scripta est — DV 12.

® Por. Benedykt X VI, Adhortacja Verbum Domini (2010), nr 17: ,Chociaz stowo Boze po-
przedza i przewyzsza Pismo $wiete, to jednak, jako natchnione przez Boga, Pismo zawiera
stowo Boze (por. 2 Tm 3, 16) «w sposéb absolutnie wyjatkowy»” (wi. ,,Sebbene il Verbo di
Dio preceda ed ecceda la sacra Scrittura, tuttavia, in quanto ispirata da Dio, essa contiene
la Parola divina (cfr 2Tm 3,16) «in modo del tutto singolare»”).
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Nauczycielski podaje wiernym to, co objawione przez Boga (DV 10). Jesli juz
gloszenie stowa zaktada twierdzenia propozycjonalne, tym bardziej dotyczy to
przekazywania divinitus revelata i definiowania doktryny.

Jednak nie tylko nauka Kosciota, ale juz samo Pismo Swigte charakteryzuje
si¢ propozycjonalnoscia, ktdra ojcowie soboru taczg z natchnieniem Ducha
Swic;tego: »Prawdy przez Boga objawione (Divinitus revelata), zawarte i przed-
lozone na pismie w ksiggach swictych (in Sacra Scriptura litteris continentur
et prostant) zostaly spisane pod natchnieniem Ducha Swictego” (DV ).
Divinitus revelata nalezaloby zapewne postrzegaé szerzej niz jedynie prawdy
doktrynalne, skoro cale Pismo wraz ze wszystkimi jego cz¢éciami, jako spisane
pod natchnieniem, ma Boga za Autora (DV 11 i 16) i nie tylko zawiera stowo
Boga, ale nim jest (DV 24).

Nie oznacza to, ze Pismo Swiete jest kompendium bezposrednio dostepnych
twierdzeni propozycjonalnych. Co prawda w numerze 11 Dei verbum podkre-
$lono, ze ,wszystko to, co autorzy natchnieni, czyli hagiografowie, twierdza,
nalezy uwazaé za stwierdzone przez Ducha Swigtego”, ale wyprowadzono z tego
wniosek dotyczacy raczej wypowiedzi odczytywanej w kontekscie calej Biblii:
»ksiegi Pisma w sposdb pewny, wiernie i bez bledu ucza [ firmiter, fideliter et sine
errore docere] prawdy, jaka z woli Boga zostala zapisana w ksiggach §wictych dla
naszego zbawienia” (DV 11). Jak mozna domniemywaé, prawda wykracza poza
twierdzenia propozycjonalne, skoro obejmuje wszystko to, co zostalo zapisane
dla zbawienia, a co domaga si¢ z kolei interpretacji wlasciwej $wigtej ksigdze:
aby ,pozna¢ to, co Bdg zechcial nam przekazaé (communicare voluerit)”, na-
lezy zbada¢, ,,co hagiografowie rzeczywiscie zamierzali powiedzie¢ (significare
intenderint) i co przez ich stowa spodobalo si¢ Bogu ujawnié (ez eorum verbis
manifestare Deo placuerit)” (DV 12).

Konieczne jest zaréwno wziecie pod uwage gatunkéw literackich (,,nie-
jednakowo bowiem podawana jest i wyrazana prawda” — DV 12), jak i zasad
teologicznych w hermeneutyce biblijnej (wymienione zostaly: jednos¢ Pisma,
zywa Tradycja calego Kosciota i analogia wiary), ktére pozwolg czytaé Pismo
w Duchu, w ktérym ono zostalo spisane, i tym samym znalez¢ wlasciwe zna-
czenie tekstéw (sacrorum textuum sensum) (DV 12). Istotny jest réwniez fake,
ze ksiggi starotestamentowe, cho¢ ,,ujawniaja [...] prawdziwg Boza pedagogic”,
to ,zawierajg takze rzeczy niedoskonale i przejsciowe” (DV 1s). Stowo Boze
ujawnia siebie i swoja moc najpetniej w pismach nowotestamentowych (DV 17).
Whasnie w relacji migdzy obu testamentami (por. DV 16) nalezy tez szukaé
rozumienia propozycjonalnego wymiaru Pisma, zwlaszcza Starego Testamen-
tu. Szczegdlna wartos¢, takze propozycjonalna, Nowego Testamentu, wynika
ze zwiazku z ,wydarzeniem Chrystusa” pelnego taski i prawdy (por. J 1,14)
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oraz ogloszeniem wezesniej zakrytej tajemnicy apostotom i prorokom (por. Ef
3,4-6) (DV 17).

Ewangelie zajmujace najwazniejsze miejsce w kanonie nowotestamentowym
zachowuja formg przepowiadania, ale dostarczajg nieskazonej prawdy o Jezusie.
Jego stowa i czyny zostaja ukazane przez hagiograféw (a wezesniej apostotdw)
»W pelniejszym zZrozumieniu (por.] 2,225 7,39; 12,16; 14,2.6; 16,12n), ktc')rym cie-
szyli si¢ pouczeni chwalebnymi wydarzeniami Chrystusa i o$wieceni $wiatlem
Ducha prawdy (por. J 14,26; 16,13)” (DV 19). Ewangeliéci po to spisali Ewangelie,
»aby$my poznali prawde stéw (por. £k 1,1n), w ktérych otrzymalismy poucze-
nie” (DV 19). Pozostale pisma nowotestamentowe s3 $wiadectwem gloszenia
Ewangelii, budzenia wiary w Chrystusa i gromadzenia si¢ Kosciota (DV 17),
za$wiadczaja o Chrystusie i petniej objasniajg Jego nauczanie, ogtaszaja potege
Jego dzieta, opowiadaja o poczatkach Kosciota i zapowiadaja jego spelnienie
w chwale (DV 20).

Propozycjonalny wymiar Objawienia odgrywa duza rolg¢ w teologii. Opiera si¢
ona ,na spisanym stowie Bozym [verbo Dei scripto] w tacznosci ze $wigta Tradycja
(una cum Sacra Traditione] jakby na trwatym fundamencie” (DV 24) i zgl¢bia
~w $wietle wiary cala prawd¢ zawarta w tajemnicy Chrystusa” (DV 24). Wyraza
ja nastepnie, trzeba dopowiedzie¢, w propozycjonalnych twierdzeniach.

WSspolny mianownik: zwigzek wymiaréw personalnego
i propozycjonalnego

W obu konstytucjach wskazano na trynitarny wymiar Objawienia, ktérego
kulminacja jest Objawienie si¢ Boga w Stowie Weielonym i aktywno$ci Ducha
Swietego. Nie jest niespodzianka, ze personalistyczny charakter Objawienia
wybrzmiewa duzo wyrazniej w Dei verbum niz w Dei Filius. Zadna miarg
jednak nie mozna méwi¢ o ,zerwaniu” z nauka poprzedniego soboru, lecz
o tworczej relekturze. Postulowana przez papieza Benedykta X VI ,hermeneu-
tyka reformy”, zastosowana do interpretacji wypowiedzi obu soboréw, pozwala
zidentyfikowa¢ oba bieguny: samo-darowanie si¢ Boga na drodze Objawienia
oraz to, co objawione.

Tam, gdzie Sobér Watykanski I od razu przechodzit do stowa objawionego,
Sobér Watykariski II akcentuje zywe Stowo, a stowo biblijne ujmuje w relacji
do Osoby Chrystusa. Poza tym konstytucja o wierze katolickiej méwi, ze Bogu
spodobalo si¢ objawi¢ siebie samego i skierowa¢ cztowieka w strong uczestnictwa
w Bozych dobrach. Zapewne mocniej wybrzmiewa w Dei verbum skoncen-
trowanie na Chrystusie, ale chrystologiczna lektura, jako zgodna z Tradycja
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Kosciota, jest oczywiscie zaktadana réwniez przez ojcéw Vaticanum Primum.
Punket cigzkosci w konstytucji o Objawieniu Bozym zostat przeniesiony z tego,
co objawione, na Osob¢ Weielonego jako Objawiciela. Liczg si¢ nie tylko stowa,
i nawet nie tylko stowa w zwiagzku z czynami, ale postany Syn.

Z kolei propozycjonalny aspekt Objawienia dowartosciowany w Dei Filius
otrzymuje na Soborze Watykanskim II najglebsze z mozliwych — chrystologiczne
— uzasadnienie. Powiedzialbym nawet, ze im bardziej zostaje dowartosciowany
wymiar personalny, tym wickszej wagi nabiera propozycjonalny. Zwiazany ze
Weieleniem jakosciowy skok miedzy obu przymierzami réwnoczesnie sprawia
jakosciow réznice w podejsciu do stowa Bozego. Przy czym rysuje si¢ réznica
migdzy propozycjonalnymi a doktrynalnymi twierdzeniami. Nie wszystko w Pié-
mie jest doktryna, stowo Boze spisane pelni swoja rewelatywno-soteriologiczna
funkgje nie tylko (nie przede wszystkim?) na drodze przekazu nauki wiary.

Sobdr Watykanski I czgéciej niz o ,,nauce wiary” (tak tylko w jednym miej-
scu) pisze o objawionych rzeczach czy sprawach Bozych badz misteriach wiary
lub wrecz ukrytych w Bogu tajemnicach. Boze misteria podane w Objawieniu,
a przyjmowane wiarg daja si¢ oczywiscie wyrazaé w propozycjonalnych twierdze-
niach, ale jako przewyzszajace rozum, nie moga by¢ sprowadzone do doktryny
(albo, patrzac od drugiej strony, doktryna Kosciota rézni si¢ od propozycjonalne;
wiedzy, bo odsyla do rzeczywistosci nadprzyrodzonych, ktérych rozum nie
przenika). O$wiecony wiarg rozum moze natomiast otrzymac jakie$ zrozumie-
nie mi¢dzy innymi na drodze badania powigzan w nexus mysteriorum. Z kolei
wzmianka o nauce doktryny sugeruje, ze rzeczywiscie ojcowie widza ten doktry-
nalny aspekt jako na tyle wazny, ze uwazaja doktryne za objawiong przez Boga.

Wydaje sie, ze zaktadaja ptynna granic¢ miedzy samymi misteriami, stowem
Bozym spisanym $wiadczacym o tych misteriach (takze w propozycjonalnych,
a nawet doktrynalnych twierdzeniach) i wypowiedziami teologéw oraz Ma-
gisterium, we wszystkim tym postrzegaja juz bowiem doktryne objawiona.
Mozna zalozy¢, ze traktuja Objawienie jako co$ wykraczajacego poza sprawy
i rzeczy objawione, ale zorientowanego na nie do tego stopnia, ze bez mozliwosci
okreslenia, co zostalo objawione (inaczej: bez propozycjonalnych twierdzeri)
nie mozna by méwi¢ o Objawieniu.

Ta ,,potrdjna stopniowalno$¢” propozycjonalnosci daje si¢ wyczytaé réwniez
z konstytucji Dei verbum, w ktérej wybrzmiewa jednos¢ stowa Bozego i Urzedu
Nauczycielskiego Kosciota jako jego stugi, a takze rola teologii i jej zwiazek ze
stowem Bozym spisanym. Misterium Chrystusa, w ktérym zawiera si¢ wszelka
prawda wiary, zostalo wyrazone w stowie Bozym spisanym, bedacym funda-
mentem tak dla refleksji teologicznej, jak i dla magisterialnych orzeczeri (w obu
przypadkach Objawienie zostaje wyrazone w propozycjonalnych twierdzeniach).
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Urzad Nauczycielski najpierw stucha stowa Bozego, a nastepnie je glosi i wy-
kiada, co zaklada wagg twierdzen propozycjonalnych w réznej postaci (czym
innym jest gloszenie, a czym innym oficjalne doktrynalne orzeczenia).

Sobér Watykanski II, cho¢ odréznit Objawienie od Pisma Swiqtego, jed-
noczesnie bardzo mocno, przez zwrécenie uwagi na natchnienie Ducha Swig—
tego, uwypuklit, ze Pismo bedace stowem Boga zawiera i przedktada prawdy
przez Boga objawione. Nalezaloby postrzegaé Pismo jako kompendium nie
propozycjonalnych twierdzen, lecz wypowiedzi, ktére do nich prowadza, gdy
ich wlasciwe znaczenie zostanie odkryte (rola hermeneutyki biblijnej, w tym
zwlaszcza zasad teologicznych). Rozréznienie na intencjg autora natchnionego
i Boga jako gléwnego Autora $wigtych pism kaze znéw, paradoksalnie, dowar-
tosciowad liter¢ Pisma (w tym propozycjonalny aspekt natchnionych tekstow),
jak i,zrelatywizowaé” ja ze wzgledu na historyczny wymiar Bozej ekonomii
i pedagogii (zwlaszcza gdy chodzi o przeskok migdzy obu testamentami),
wykraczanie Bozego zamiaru ponad ludzki, zwiazek stowa z zywym Stowem
i postanym Kosciotlowi Duchem. Wszystko to oznacza, ze do Objawienia pro-
pozycjonalnego dopiero nalezy dociera¢ i ze jest to mozliwe tylko w Kosciele.

W wypowiedziach apostoléw i prorokdéw, twierdzi si¢ w konstytucji o Ob-
jawieniu Bozym, mozna ustyszeé glos Ducha Swictego, tyle ze jest to mozliwe,
gdy Pismo jest czytane i wyjasniane w tym samym Duchu, w ktérym zostato
spisane. Mozna to zestawi¢ z konstytucja o wierze katolickiej, w ktérej wyraznie
podkresla si¢ nadprzyrodzony charakter zaréwno Objawienia Bozego, jak i jego
przyjecia ze strony wierzacych: ojcowie soboru pisza o o$wieceniu i natchnieniu
Ducha Swigtego oraz o koniecznosci posiadania nadprzyrodzonej cnoty wiary.

Wskazanie na objawieniowg role czyndéw w Dei verbum nie oznacza odejécia
od propozycjonalnego wymiaru Objawienia. Owszem, gesta et verba pozostaja
ze soba nierozerwalnie zwigzane. Bez stéw tajemnica dostgpna w czynach pozo-
stawataby nieprzyjeta, a zatem, trzeba powiedzie¢, Objawienie nie zaistnialoby
(dotyczy to najwazniejszych misteriéw chrzescijaniskich — Weielenia i Paschy).
Z kolei poszerzenie perspektywy ze stowa na stowa i czyny zarazem domaga
si¢ poszerzonego spojrzenia na propozycjonalny wymiar Objawienia, gdyz po
pierwsze stowa sg zwiazane z czynami, a po drugie — nie dajg si¢ sprowadzi¢
do nauki objawionej. W kazdym razie zaréwno stowa, jak i czyny kryja w sobie
tadunek propozycjonalny, gdyz moga by¢ obwieszczane i przekazywane (i na
tym wlasnie koncentruje si¢ Sob6r Watykanski I, prezentujac nauke Kosciota
wyprowadzong bynajmniej nie z samych stéw, ale rowniez i z czynéw Bozych).

W ksiggach natchnionych zostato zawarte przede wszystkim przepowiadanie
apostolskie, ale Pismo dopiero razem z Tradycja, co podkreslono w Dei verbum,
stanowi depozyt stowa Bozego. Stowo Boze zatem nie jest zréwnane z Pismem
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Swietym (cho¢ pisze si¢ o nim, ze jest stowem Boga utrwalonym pod natchnie-
niem w formie pisma), Tradycja przekazuje stowo Boze w caloéci, a za najwyzsza
regule wiary Koéciota nalezy uznawaé Pismo w polaczeniu z Tradycja. Otwiera
to pole dla pozaskrypturalnych propozycjonalnych twierdzen, jakie moga czy
wrecz muszg pojawic si¢ w ko$cielnym gloszeniu i wyktadaniu stowa Bozego
(4. tego, co zostalo objawione); tym bardziej ze Tradycja (a razem z nig Pismo)
podlega rozwojowi warunkowanemu przez wzrost rozumienia przekazanych
(objawionych) spraw i stéw. Propozycjonalne twierdzenia Pisma i nauczanie
Magisterium nie wyczerpuja calosci Objawienia.

Rekapitulacja i perspektywy dalszych badan

Ze wzgledu na $rodki docierania Objawienia do adresata wszystkie modele
Objawienia mozna podzieli¢ na dwa rodzaje: manifestacyjne i niemanifesta-
cyjne (propozycjonalne). W Objawieniu propozycjonalnym Bég albo uzywa
twierdzen propozycjonalnych jako $rodkéw Objawienia albo tez twierdzenia
te stanowia poznawczg tres¢ Objawienia. W Objawieniu manifestacyjnym
twierdzenia propozycjonalne nie s srodkiem przekazu Objawienia, stanowia
za to tre$¢ Objawienia. Mozna podpisa¢ si¢ pod zdaniem Wahlberga, ze jesli
Objawienie jest czyms$ wigcej niz przekazem propozycjonalnych twierdzen, to
nie moze by¢ czym$ mniej.

Nie wolno Objawienia propozycjonalnego redukowaé do Objawienia dokery-
nalnego, a z Biblii czyni¢ kompendium twierdzen propozycjonalnych czy tym
bardziej gotowego systemu doktrynalnego. Réwniez metaforyczny, symboliczny
czy narracyjny jezyk biblijny niesie w sobie twierdzenia propozycjonalne, a wrecz
nicktére z nich nie mogg zosta¢ wyrazone w inny sposéb. Hagiografowie nie mu-
sieli wprost stwierdza¢ tego, co stanowi twierdzenia propozycjonalne lub wrecz
podstawe stwierdzeri dokerynalnych. Réwniez fikcyjne opowiadania (np. Ksiega
Jonasza) beda niosty twierdzenia propozycjonalne. Z kolei nie wszystkie zdania
deklaratywne w ksiegach natchnionych musza wyraza¢ prawdy objawione.

Obecne w literaturze teologicznej klasyfikacje modeli Objawienia uwypuklaja
kt6rys z aspektéw Objawienia, ale czynia to zaburzajac rozumienie caloscio-
we Objawienia. Mozna wrecz powiedzied, ze w stosunku do uje¢ Objawienia
w konstytucjach dwéch ostatnich soboréw proby teologicznej refleksji nad
Objawieniem maja niestety tendencje do wypaczania nauki Magisterium w tej
kwestii. Zaryzykowalbym teze, ze teologowie, zamiast skupi¢ si¢ na rzeczywistej
tresci konstytucji Dei Filius i Dei verbum, czytaja te dokumenty przez pryzmat
refleksji nad Objawieniem dokonywanej przez teologéw (np. przez Sudreza czy
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neoscholastyke, a nawet Ratzingera, ktory — trzeba to uczciwie przyznaé — jako
mlody teolog, bardziej podkreslat jednak zovum konstytucji Dei verbum niz
jej ciaglos¢ z Dei Filius). W ten sposob ulegaja pokusie czytania dokumentéw
raczej w duchu zerwania niz hermeneutyki ciaglosci. W rezultacie tych opinii
konstytucja o wierze katolickiej zdaje si¢ im proponowaé model propozycjonalny
czy wreez wylacznie dokerynalny (Objawienie jako zbidr twierdzen do przyje-
cia przez wiarg), a konstytucja o Objawieniu Bozym stanowi¢ miataby reakcje
nie na twierdzenia pewnych szkét teologicznych, ale wlasnie na wypowiedz
poprzedniego soboru. Drogg do poprawnego odczytania konstytucji Dei Filius
jest zastosowanie hermeneutyki reformy i uwzglednienie réznego kontekstu
genezy konstytucji, a przede wszystkim wziecie pod uwage, ze Vaticanum Pri-
mum nie oferowalo kompleksowego ujecia. Pomimo réznych uje¢ i akcentéw,
zaréwno w konstytucji o wierze katolickiej, jak i w konstytucji o Objawieniu
Bozym bieguny personalistyczny i propozycjonalny sa obecne.

Hermeneutyka reformy pozwala zidentyfikowa¢ i nowo$¢ ujgcia Soboru
Watykanskiego 11, i ciaglo$¢ nauczania Kosciota. W Dei Filius jest mowa o rze-
czach, sprawach czy misteriach Bozych, ktére objawione i przyjmowane wiara, sa
wyrazalne w propozycjonalnych twierdzeniach, lecz nie oznacza to sprowadzenia
Objawienia do samej doktryny czy nawet do modelu propozycjonalnego. Jest
to raczej przeniesienie zainteresowania od razu na to, co zostalo objawione. Dei
verbum, cho¢ uwypukla samo-objawienie Boga w Chrystusie, réwnie mocno
podkresla spisane pod natchnieniem stfowo Boze, w ktérym przedtozone zostaty
objawione prawdy; zaklada twierdzenia propozycjonalne juz w samym Pi$mie,
a jeszcze bardziej w wyktadni stowa Bozego przez Magisterium.

Zamiast przeciwstawial sobie dwa modele Objawienia, raczej nalezy uznaé,
ze istnieja dwa bieguny integralnego Objawienia (O’Collins). Samo-objawieniu
sic Boga w Synu i Duchu Swigtym towarzyszy poznawczy aspekt zaktadajacy
propozycjonalne twierdzenia, bez ktérych Objawienie w ogéle nie zaistniatoby
i nie mozna by méwi¢ o osobowe;j relacji z Bogiem. Objawiony przedmiot wiary
ksztattuje ake wiary (Krélikowski). Chrystocentryczno$é Objawienia uwypu-
klona w konstytucji o Objawieniu Bozym nie tylko ze nie przekresla wymiaru
propozycjonalnego, ale wrecz daje mu najgtebsze z mozliwych uzasadnienie. Im
bardziej podkresla si¢ wymiar personalistyczny Objawienia, tym wigkszej wagi
nabiera wymiar propozycjonalny (zalezno$¢ wprost proporcjonalna).

Skadinad potrzebne rozréznienie na Objawienie i Pismo Swigte bywa
wyolbrzymiane do tego stopnia, ze trudno powiedzie¢, co miatoby znaczy¢é
Objawienie poza Pismem Swigtym, skoro wlasnie ono jest spisanym stowem
Boga, a zatem Objawieniem. Mozna i trzeba oczywiscie widzie¢ Objawienie
jako wykraczajace ponad Pismo oraz uprzednie wzgledem niego ijako takie
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niemozliwe do ,zawarcia” w Pi$mie, ale z kolei nie wolno nie docenié¢ stéow
biblijnych (w tym i propozycjonalnych twierdzen) Pisma jako nie tylko $wia-
dectwa, ale i no$nika objawiajacego dziatania Boga. Wymiar propozycjonalny
Objawienia jest jeszcze wazniejszy w okresie Objawienia zaleznego, kiedy dla
wierzacych pozostaja miarodajne Pismo i wyznania wiary sformulowane przez
Koscidt pierwotny, a bazujace na do$wiadczeniu Objawienia fundacyjnego,
udzielonego pokoleniu apostolskiemu.

Jesli Wolterstorff rozréznia Boze autorstwo Biblii od natchnienia, katolicki
teolog winien zwrdci¢ baczniejsza uwage na zwiazek Objawienia propozycjo-
nalnego z doktryna natchnienia. Z pewnoscig dla zwolennikéw Objawienia
manifestacyjnego, ktére rzekomo mialoby si¢ obejs¢ bez propozycjonalnych
asercji, doktryna natchnienia stanowi wyzwanie, gdyz domaga si¢ od nich po-
waznego potraktowania aktywnosci Ducha Swietego udzielajacego charyzmatu
natchnienia miedzy innymi wlasnie w celu rewelatywnym (Boza interpretacja
tego, co objawione). W duchu De: verbum nalezaloby postrzegaé propozycjo-
nalny wymiar Objawienia szeroko, jako obejmujacy wszystko to, co w Pismie
znalazlo si¢ ze wzgledu na nasze zbawienie. Historyczny wymiar Objawienia
pozwala dostrzec dynamiczno$é réwniez propozycjonalnych twierdzen.

Jesli Wahlberg i Wolterstorft mieli racje, ze Objawienie propozycjonalne
domaga si¢ w mniejszym zakresie interpretacji niz Objawienie manifestacyj-
ne, to nalezatoby do tego doda¢, ze jednak pisane pod natchnieniem Ducha
teksty winny by¢ wlasciwie (w tym samym Duchu, w ktdrym zostaly spisane)
interpretowane, aby poprawne propozycjonalne wnioski mogty by¢ wyprowa-
dzone. Katolickie podejécie do stowa Bozego domaga si¢ uwzglednienia réwniez
faktu, ze stowo to jest przekazywane w Tradycji. Nie tylko zatem przepowia-
danie apostolskie zaswiadczone w Nowym Testamencie, ale réwniez wszelkie
komunikowanie Bozego daru w Tradydji (i to rozwijajacej sig!) jest stowem,
z ktérym wiaze si¢ sitg rzeczy propozycjonalno$¢ wykraczajaca poza twierdzenia
skrypturalne lub te wywiedzione w duchu sola Scriptura wylacznie z Pisma.

Pozytywna odpowiedz na tytulowe pytanie domaga si¢ wskazania na perspekty-
wy rozwijania propozycjonalnego modelu Objawienia. Ogranicze si¢ do trzech
zagadnien, zreszta wzajemnie ze sobg zwigzanych: liturgii, eschatologicznego wy-
miaru Pisma oraz katafatyczno-apofatycznego charakteru stowa Bozego spisanego.

1. Wzigcie pod uwage liturgii Kosciota, zwlaszcza Eucharystii z jej podsta-
wowa strukturg liturgii stowa iliturgii eucharystycznej, jest wystarczajacym
powodem, by wszystkie twierdzenia o tym, ze kiedykolwick Ko$ciét czy
poszczegélni teologowie optowali wylacznie za propozycjonalnym modelem
Objawienia, uzna¢ za oderwane od realiéw. Katoliccy teologowie uczestniczacy
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w liturgicznie aktualizowanym Objawieniu, zwlaszcza w liturgii eucharystycz-
nej nastepujacej po liturgii stowa, nie mogliby przeciez zréwnaé Objawienia
z propozycjonalnymi twierdzeniami.

Uwypuklony przez Sobér Watykaniski II zwigzek Pisma Swietego z liturgia
(DV 21, 23, 25) wskazuje zaréwno na zwiazek stowa i sakramentu, jak i na niewy-
starczalno$¢ samych w sobie propozycjonalnych twierdzen Pisma. Zostaja one
z jednej strony zrelatywizowane, a z drugiej wlasnie zabsolutyzowane przez ich
odniesienie do rzeczywisto$ci wykraczajacej poza stowny wyraz (co nie znaczy, ze
nie-propozycjonalnej w ogole). Jak podkreslat Yves Congar, ,,liturgia przekazuje
relacje religijng w jej rzeczywistosci i calo$ci”, a w ten sposob wykracza ,,poza to,
co moze z niej poznaé, a zwlaszcza wydoby¢ z calg jasnoscia umyst™. Z drugiej
za$ strony liturgia moze odstoni¢ Kosciotowi to, co juz mu zostato podaro-
wane; w ten sposéb liturgia decyduje o postepie (réwniez dogmatycznym)'®.

Liturgia, niosac t¢ sama tre$¢ co Pismo, czyni to w innym trybie, bardziej
niz na narracjach i $wiadectwach historycznych koncentruje si¢ na tajemnicach
zbawienia i Chrystusie ustanawiajacym religijng relacje¢ przymierza. Nie tylko
zapowiada czy $wiadczy o Passze, ale ja oznajmia i aktualizuje™. W ten sposéb
liturgia odgrywa rol¢ zywego komentarza do spisanego stowa Bozego, taczac
teksty biblijne i zesrodkowujac je na tajemnicy paschalnej, podobnie jak czynit
to sam Chrystus wyktadajacy pisma swoim uczniom (por. £k 2.4,27.44—45)"".
Tym samym liturgia potwierdza konieczno$¢ interpretacji stowa Bozego spisa-
nego (propozycjonalny wymiar Objawienia), ukazuje zwiazek wymiaru propo-
zycjonalnego z personalistycznym, a takze wskazuje na apofaze stowa Bozego.

Zgodnie z Pawlowym wezwaniem z Rz 12,1: ,,A zatem prosz¢ was, bracia,
przez mitosierdzie Boze, abyscie dali ciala swoje na ofiare zywa, $wigta, Bogu
mila, jako wyraz waszej rozumnej stuzby Bozej”'”, caly cztowiek staje si¢ ro-
zumng adoracja i uwielbieniem Boga Zywego. Rzeczywistym kultem jest czlo-
wiek zyjacy w jednosci ducha i ciala™'. Wielka rola stowa w logiké thysia (przez

greckich ojcéw rozumiana jako ,ofiara wyrazana przez stowa”) czy logiké latreia
 Yves Congar, Tradycja i tradycje, vol. » of Esej teologiczny, trans. Arkadiusz Ziernicki, Do-
minikanska Biblioteka Teologii 12 (Poznati: W drodze; Warszawa: Instytut Tomistyczny,
zozz), 306.

Por. Congar, Tradycja i tradycje, 300-302. Przykladem postgpu dogmatycznego uzyskanego
na drodze liturgicznej jest doktryna maryjna — por. Congar, 30s.

Congar, 303.

Por. Congar, 304.

Gr. arakalo oun hymas, adelfoi, dia ton oiktirmon tou theou parastésai ta somata hymon
thysian dzosan hagian enareston t9(5) thei(i), tén logikén latreian hymaon.

Por. Jerzy Szymik, “LOGIKELATREIA - istota stuzby Bozej wedtug J. Ratzingera /
Benedykta XV1,” Studia Teologiczno-Historyczne Slgska Opolskiego 32 (2012), 134, 139.
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(»stuzba Boza ukierunkowana na Logos”, ,kult odpowiadajacy Logosowi”)
wynika wlasnie ze zwiazku ofiary stownej z zywym Slowem, a ofiarowanego
Bogu stowa (modlitwy) z calg egzystencja. Ludzka mowa zostaje wlaczona
w wewnetrzny dialog Syna z Ojcem, w Jego rozum i mito$¢ i w Jego oddanie
sic Bogu w calym czlowieczenistwie i wydaniu dla zbawienia ludzi (por. Hbr
10,5). Ostatecznie to caly czlowiek ma stawad si¢ ,,stowem” odpowiedzi dawane;j
Bogu, kultem przybierajacym ksztatt Logosu105

Tego rodzaju kult nie jest mozliwy bez stowa Bozego (liturgia stowa) i pro-
pozycjonalnych twierdzen (Pismo Swicte, wyznanie wiary, modlitwa). Spisane
stowo Boze pozostanie w stuzbie nie tylko samej Eucharystii, przygotowujac
przez liturgie stowa liturgic eucharystyczna, ale bedzie réwniez ,ttumaczyto”,
na czym polega ,,zycie eucharystyczne”, Logosowy kult. Ojcowie Soboru Waty-
kanskiego I wyrazili w Konstytucji o liturgii $wietej zyczenie, by chrzeécijanie
»byli ksztattowani przez stowo Boze, posilali si¢ przy stole Ciata Panskiego” oraz
»uczyli sie ofiarowywa¢ samych siebie i za posrednictwem Chrystusa z kazdym
dniem doskonalili si¢ w zjednoczeniu z Bogiem i wzajemnie ze soba, aby osta-
tecznie Bég byl wszystkim we wszystkich”™*. Dla kwestii propozycjonalnych
twierdzen w Pi$mie nie bez znaczenia pozostanie fakt, ze dopiero ,,zlogizowany”
wierzacy, ktory zostal przemieniony przez Najswigtszy Sakrament, bedzie mogt
zachowa¢ pelne postuszenstwo stowu Bozemu.

2. Jednym z kierunkéw dalszych badan nad propozycjonalnym wymiarem
Objawienia moze by¢ kwestia zwigzku stowa Bozego spisanego z eschatologicz-
nym celem Kosciota i kazdego chrzescijanina. Mniej lub bardziej wyraznie na
to zagadnienie wskazuja omawiane wyzej dokumenty soborowe.

"% Por. Joseph Ratzinger, Jezus z Nazaretu. Studia o chrystologii, ed. Krzysztof G6zdz and
Marzena Gérecka, trans. Wiestaw Szymona, vol. 1, Opera Omnia 6.1 (Lublin: Wydaw-
nictwo KUL, 2015), 43839, 545; Joseph Ratzinger, Teologia liturgii. Sakramentalne
podstawy zycia chrzescijariskiego, ed. Krzysztof Gézdz and Marzena Gérecka, trans.
Wiestaw Szymona, Opera Omnia 11 (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2012), 53, 392-94;
Szymik, “LOGIKELATREIA,” 136, 139; Adelajda Sielepin, “Duchowo$¢ liturgiczna —
ukryty postulat Vaticanum I1,” Roczniki Teologiczne 68, no. s (2021), 41-42, hteps://doi.
org/10.18290/rt.21685-2; Krzysztof Porosto, ““Ofiara zgodna z Logosem’ — teologia ofiary
w ujeciu J. Ratzingera/Benedykta X V1, in Chrzescijaristwo religiaq Logosu. Teologia Josepha
Ratzingera/Benedykta XV, ed. Krzysztof Porosto (Krakéw: Wydawnictwo “scriptum”,
2023), 54—56; Roland Millare, A Living Sacrifice: Liturgy and Eschatology in Joseph Rar-
zinger (Steubenville, OH: Emmaus Academic, 2022), 163-97 (autor pisze o Ratzingera
rozumieniu zwigzku logiké latreia z chrzescijafiskim etosem milosci).

Sobér Watykanski IT, “Konstytucja dogmatyczna o liturgii $wigtej Sacrosanctum concilium,”
in Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe tiumaczenie, Sobér Watykariski I
(Pallottinum, 2002), nr 48. Por. Zatwardnicki, Apostolski Kosciét, 289.
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W Dei verbum jest mowa o Koéciele pielgrzymujacym do celu i kontempluja-
cym Boga w zwierciadle Tradycji i Pisma Swigtego »az zostanie doprowadzony
do ogladania Go twarzg w twarz, takim, jaki jest (por. 1] 3,2)” (DV 7). No-
wotestamentowe pisma ,opowiadaja o poczatkach Kosciota i jego niezwyklym
rozszerzaniu si¢, a takze zapowiadajg chwalebne jego wypetnienie” (DV 20).
W konstytucji podkreslona zostata moc i potega stowa Bozego, a do Pisma
odniesiono slowa: ,,Zywe bowiem jest stowo Boze, skuteczne” (Hbr 4,12),
wladne ,,zbudowa¢ i daé¢ dziedzictwo ze wszystkimi $wigtymi” (Dz 20,32)
(DV 21; por. 1 Tes 2,13). Wynikaloby z tego, ze stowo Boze spisane (a najpierw
gloszone) i przekazywane w Tradycji jest doczesnym sposobem ,widzenia” Boga.
A nawet, ze sfowo to dziata w wierzacych, a jego zrozumienie — czy tez, szerzej:
zrozumienie wszystkiego, co apostolowie przekazali Ko$ciotlowi — wzrasta i ,,tak
whasnie w ciggu wickéw Koscidt nieustannie zdaza ku petni Bozej prawdy, az
w nim samym wypelnia si¢ stowa Bozej obietnicy” (DV 8).

Z kolei w konstytucji Dei Filius jest mowa o zrozumieniu objawionych ta-
jemnic migdzy innymi przez powiazanie ich z ostatecznym celem czlowieka.
Ojcowie soboru podkredlili, ze Boze tajemnice [Divina mysteria) transcenduja
mozliwosci poznawcze rozumu stworzonego i ze nawet podane w Objawieniu
[revelatione tradita), a przyjgte przez wiarg, nie moga by¢ postrzegane tak jak
w przyszlej chwale. W konstytugji znalazio si¢ odwotanie do 2 Kor 5,6-7, w kté-
rym Pawel naucza, ze ,jak dtugo pozostajemy w cicle, jestesmy pielgrzymami,
z daleka od Pana. Albowiem wedtug wiary, a nie dzi¢ki widzeniu post¢pujemy”
(DH 3016; BF 653)"".

Apostot twierdzi réwniez, ze Bég dla chrzescijan przygotowat dom nie reka
ludzka uczyniony, a przeznaczajac ich do zycia ze sobg (ostatecznie mieszka-
niem niebieskim jest sam B(’)gm), zostawil im réwniez zadatek Ducha Swiqtego
(w. 1=5). W swoim komentarzu do tego listu Tomasz z Akwinu twierdzi, ze
Bég razem z zadatkiem Ducha daje réwniez pewno$¢ osiagniecia celu oraz
wzbudza w czlowicku pragnienie pochodzace z faski Bozej i przezwyci¢zajace
pragnienia natury'®. Twierdze, iz Pismo Swiete nalezy postrzegaé w jednosci
z zadatkiem Ducha Swigtego (por. 2 Kor 1,22, gdzie jest mowa o Bogu, ktéry
wycisnal na wierzacych ,pieczeé i zostawit zadatek [gr. arrabon] Ducha w sercach

7 Ny ponizszych dwéch akapitach korzystam ze swoich refleksji: Zatwardnicki, Apostolski
Kosciol a Pismo apostolskie, 210-16; Stawomir Zatwardnicki, “What Place Does Scripture
Have in Thomas Aquinas’s Reasoning?,” Collectanea Theologica 94, no. 1 (2024), 14650,
hteps://doi.org/10.21697/ct.2024.94.1.04.

Akwinata uwaza, ze jest oczywiste, iz domem wiecznie trwatym w niebie jest sam Bog -

100 POT De rationibus fidei, cap. 9; In II Cor., cap. s, lect. 1, par. 154.

Por. De rationibus fidei, cap. 9; In II Cor., cap. s, lect. 1, par. 155-59.
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naszych”). Dzigki Duchowi Pismo, podobnie jak gloszenie apostolskie, moze
rodzi¢ wiare w nadprzyrodzona rzeczywistos¢, ktorej w doczesnosci nie mozna
jeszeze widzied, styszed i pojaé sercem (por. 1 Kor 2,9). Ta wiara sita rzeczy musi
niejako ,,rozwinaé” si¢ w nadzieje (w. 8)™.

Wiara zrodzona ze stowa Bozego (por. Rz 10,17) jest, jak pisze autor Listu
do Hebrajczykéw, ,porgka tych dobr, ktorych sie spodziewamy [Estin de pistis
elpidzomenin hypostasis], dowodem tych rzeczywistosci, ktérych nie widzimy”
(Hbr 11,1)™. Widzenie tych rzeczywistosci stanie si¢ mozliwe dopiero w chwale,
w obecnym eonie pozostaje wiara ze stuchania. W tej perspektywie ukazuje
sie tacznos¢ przyszlej visio beatifica ze (stuchanym) stowem Bozym'™. Biorac
pod uwage, ze greckie hypostasis w taciniskim przektadzie oddano terminem
substantia, mozna by nawet za Benedyktem XVI méwi¢ o tym, ze przyszta
rzeczywisto$¢, ktéra nie jawi si¢” w $wiecie zewnetrznym, jest teraz przez wiare
obecna na sposéb inicjalny w wierzacym'™. W ten sposéb moze wplywaé na
terazniejszo$¢, ktdra o$wiecana jest nie przez samo stowo Boze czy propozy-
cjonalne twierdzenia, ale przez rzeczywistos¢ chwalebng, do ktérej ostatecznie
one si¢ odnosza i ku ktérej kieruja.

Oczywiscie kwestia ta domaga si¢ dalszych badan, ale wydaje sie, ze juz
te wstepne mysli pozwalaja sformulowad teze, iz nie jest prawda, ze propozy-
cjonalne twierdzenia daja mniejszy dostep do objawiajacego si¢ Boga niz jest
to mozliwe w Objawieniu manifestacyjnym. Ot6z jest/moze by¢ doktadnie
odwrotnie: poniewaz rzeczywistosci przyjmowane wiarg stang si¢ udzialem
wierzacego dopiero w chwale, dlatego nie moze on ich doswiadczaé w petni

" Por. Aurelius Augustinus, De doctrina christiana, I, XXXVII; pol. wyd.: Augustyn, De
doctrina christiana: O nauce chrzescijanskiej, trans. and comm., with an introduction, by
Jan Sulowski, Patres Ecclesiae 1 (Warszawa: Pax, 1989), 47: ,,[...] wiara za$ ustanie, jesli
zachwiany bedzie autorytet Pisma Swictego [titubabit autem fides, si dininarum scriptu-
rarum uaccillat auctoritas). A kiedy wiara si¢ zachwieje, to i sama ostabnie”.

Por. Stanistaw Jankowski and Dariusz Sztuk, Historia zbawienia (Warszawa: Wydawnictwo
Salezjasiskie, 2018), 193.

Por. Paluch, “Prawda objawiona?” 21. Por. takze: Wood, “Thomas Aquinas and Joseph
Ratzinger’s Theology of Divine Revelation’s Transmission,” 23. Poniewaz w dialogu miedzy
czlowickiem a Bogiem stowo Boze adresowane do czlowieka jest wazniejsze niz odpowiedz
cztowieka na to stowo, Hans Urs von Balthasar utozsamial kontemplacje ze stuchaniem
stowa — por. Hans Urs von Balthasar, Explorations in Theology: Word Made Flesh, vol. 1
(San Francisco, CA: Ignatius Press, 1989), 24.

Por. Benedykt XV, Encyklika Spe salvi (2007), nr 7. Tomasz z Akwinu uwazal, ze zmar-
twychwstanie i zapoczatkowanie zycia w chwale ,,przekracza zakres zwyklego poznania
(transcendebat communem notitiam)” — ST 111, q. 55, a. 2, ad. 2. Por. Franciszek, Encyklika
Lumen fidei (2013), nr 30: ,W tym sensic $w. Tomasz z Akwinu méwi o oculata fides Apo-
stoléw — wierze, ktdra widzi! — wobec Zmartwychwstalego widzianego w ciele”.
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na ziemi; droga ich przyjecia i podazania w kierunku celu jest stowo Boze,
ktére wzbudza wiarg i w ten sposdb pozwala juz teraz ,posiadaé” to, czego
doswiadczalnie posiada¢ jeszcze nie sposdb. Z kolei stowa biblijne jako stowo
zywego Stowa" moga wzrastaé (zachowujac taki, a nie inny propozycjonalny
wyraz'™, a zarazem umozliwiajac nowe propozycjonalne twierdzenia, ktérych
sformulowanie notabene nie oznacza ich niezaleznosci wzgledem Pisma')
i w tym sensie wprowadza¢ w coraz to nowe do$wiadczanie Boga.

Jak pisat Ratzinger w tekscie ,Wiara a do$wiadczenie” (,,Glaube und Erfah-
rung’): ,Boga, ktdry jest zawsze wigkszy, mozna pozna¢ tylko w przekraczaniu
tego, co jest, w nieustannym korygowaniu naszych do$wiadczen. [...] Tylko
w zawsze nowych aktach przekraczania dokonuje si¢ wlasciwe «doswiadcze-
nie wiary»”"". Stowo Boze wzywa do tego przekraczania, a zarazem stanowi
$wiadectwo doswiadczenia Ludu Bozego/Kosciola, ktére to doswiadczenie ze
wzgledu na wymiar wspélnotowy réwniez przekracza jednostkowe doswiad-
czenia. Raz jeszcze Ratzinger: ,do$wiadczenie chrzescijanskie [...] w swojej
drodze opiera si¢ na historycznej przestrzeni doswiadczenia i na jego bogactwie,
ktére stworzyt juz $wiat wiary”"™. Réwniez Gerald O’Collins zwrécit uwage
na to, ze chociaz Bég jest znany dzigki do$wiadczeniu religijnemu wierzacych
akceptujacych objawienie si¢ Boga, pozostaje jednak nieskonczona réznica
miedzy doswiadczeniami skoniczonych bytéw ludzkich a Bozg rzeczywistoscig
transcendujacy to, co stworzone. Paradoksalnie, im bardziej Bog si¢ objawia,
tym bardziej pozostaje ukryty w swojej tajemniczosci'™. W spisanym, a zatem

114 . .. . . .
Unizonemu Stowu towarzyszy ,,unizone” stowo, ktére zostanie ostatecznie wywyzszone

dopiero w chwale — por. Mezei, Radical Revelation, 143: ,|...] kenotic view of the divine is
to be complemented by the apocalyptic dimension of the divine in which its eschatological
fullness is revealed”.

Jak pisze John C. Cavadini, dostowne teksty biblijne stang si¢ w chwale nie mniej, ale
jeszeze ,bardziej” dostownie prawdziwe — por. John C. Cavadini, “From Letter to Spirit:
The Multiple Senses of Scripture,” in The Oxford Handbook of Early Christian Biblical
Interpretation, ed. Paul M. Blowers and Peter W. Martens (Oxford: Oxford University
Press, 2019), 142, https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780198718390.013.7.

Por. Work, Living and Active, 239 (autor korzysta tutaj z refleksji Alasdaira Maclntyrea): ,, The
meanings of Scripture do not exist in some disembodied state, waiting to be mined and refined
into propositional truths that then no longer depend on the original texts or communities”.
Joseph Ratzinger, Wiara w Pismie i Tradycji. Teologiczna nanka o zasadach, ed. Krzysztof
G6zdz and Marzena Gérecka, trans. Jarostaw Merecki, vol. 1, Opera Omnia, 9/1 (Lublin:
Wydawnictwo KUL, 2018), 83.

Ratzinger, 88.

Por. O’Collins, Revelation, 4. Por. takze: Walter Kasper, Koscidf katolicki. Istota, rze-
czywistost, postannictwo, trans. Grzegorz Rawski (Krakéw: Wydawnictwo WAM, 2014)
136-37: ,,Samoobjawienie Boga nie eliminuje tajemnicy, lecz pott;guje jai nasila”.
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co do litery tym samym, stowie Bozym kryje si¢ ,analogia do§wiadczenia”, ktéra
z kolei taczy si¢ z apofatyczng nadwyzka tego, co nie moze by¢ doswiadczone
i wyrazone w stowie. A nawet wigcej: stowo jest niezbedne, gdyz rzeczywistos¢,
o kt6rej méwi, nie jest przedmiotem bezpo$redniego do§wiadczenia ludzkiegom.

3. Ojcowie soborowi pisza w numerze 7 Dei verbum, ze polecenie Chrystu-
sa dotyczace gloszenia Ewangelii jako Zrédia zbawiennej prawdy i moralnego
porzadku zostalo wiernie wypelnione przez apostotéw i mezéw apostolskich.
Ci pierwsi ,gloszeniem ustnym, przykladami i zorganizowanym dziataniem
przekazali to, o czym dowiedzieli sig, czy to z samych stéw, z zachowania i czy-
néw Chrystusa, czy tez dzigki pomocy Ducha Swietego”. Z kolei apostotowie
i mezowie apostolscy ,,pod natchnieniem tegoz Ducha Swigtego na pi$mie
utrwalili oredzie zbawienia”. W tym soborowym ujeciu mamy zatem rozréz-
nienie na Objawienie oraz Pismo Swiete, ktére jest utrwalonym na pismie
or¢dziem zbawienia.

W komentarzu do tego numeru Ratzinger podkreslil, ze w chrystologicznej
genezie Tradycji znalazlo si¢ nie tylko stowo Panskie, ale réwniez przebywanie
z Nim jako element tradycjotwodrczy. Z kolei w genezie pneumatologicznej, jak
wskazywal bawarski teolog, w miejsce trydenckiego ,,Spiritu Sancto dictante”
pojawilo si¢ ,,Spiritu Sancto suggerente” (por. J 14,26). Nalezy w tym dopatrywa¢
si¢, twierdzi Ratzinger, zastapienia waskiego, doktrynalnego pojecia Objawienia,
utozsamionego przez Trydent ze stowem, Objawieniem ugruntowanym w catosci
do$wiadczenia Osoby Chrystusa™'. Tak szeroko pojmowane Objawienie obej-
muje ,obok tego, co wypowiedziane, réwniez to, co niewypowiedziane, czego
sami Apostolowie nie byli w stanie wyrazi¢, a co nadato charakter stworzonej
przez nich rzeczywistosci chrze$cijanskiej egzystencji, réwniez wykraczajacej
poza ramy tego, co zostalo ujete w stowa”"™.

Z tej perspektywy apofatyczno-katafatycznej nalezaloby spojrze¢ na Pismo
Swiete i Tradycje, w ktorej obiecany przez Chrystusa Paraklet bedzie prowadzit

Por. Mansini, Fundamental Theology, 11 (,,Especially, we need words for absent realities.
In fact, words are precisely those signs that let us negotiate presence and absence. [...]
A non-linguistic, non-propositional theory of revelation cannot get us out of our own
sensorium”) oraz 223 (,In fact, the content of faith must be expressed in propositions,
else God is not speaking to us. For the properly human purchase on reality, and especially
where this reality is not and cannot be an object of our immediate experience, is via the
proposition”). Por. takze: Wellington, “Divine Revelation as Propositional,” 158.

Por. Joseph Ratzinger, O nauczaniu I Soboru Watykariskiego. Formutowanie — przekaz
— interpretacja, ed. Krzysztof G6zdz and Marzena Goérecka, trans. Ewa Grzesiuk, vol. 2,
Opera Omnia, 7/2 (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2016), 667; Rowland, Ratzinger’s Faith, 2.
Ratzmger, O nauczaniu I1 Soboru Watykarskiego, 667. Por. Wood, “Thomas Aquinas and
Joseph Ratzinger’s Theology of Divine Revelation’s Transmission,” 113, 123.
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do rozumienia ,,tego, co niewypowiedziane, w tym, co kiedys zostalo wypowie-
dziane”, przy czym ten rozwdj i przekaz dokonujacy si¢ w Tradycji ,,nie moze by¢
jedynie procesem przekazywania stow”'*. Rzeczywistos¢ Boza odzwierciedla sie
w stowie Bozym spisanym i przekazywanym w Tradycji ,jakby w zwierciadle,
niejasno”, i umozliwia poznanie ,,po czgsci” (por. 1 Kor 13,12) (por. DV 7). Ale
zarazem ,,to, co niewypowiedziane”, bedzie mogto weigz na nowo i glebiej by¢
wypowiadane. Jak podkreslal to Hans Urs von Balthasar, petnia Objawienia nie
oznacza konca, ale wlasnie poczatek wzrastania Kosciota do petni Chrystusa
i wylewania si¢ tej petni do Kosciota. Dlatego o Pismie jako stowie Bozym
mozna powiedzieé, iz posiada boskie gabaryty (por. Ef 3,18-19) ™. Wzrostowi
Tradycji towarzyszy zaréwno rozwéj katafatycznego wymiaru wylaniajacego
si¢ z apofatycznego ,cienia”, jak i dzigki temu poglebienie przezywania apofazy
tajemnicy™’

Jesli cale Pismo jest stowem Chrystusa, to nalezy powaznie podchodzi¢
do spisanego stowa Bozego: do jego konkretnej jezykowej postaci, a zarazem
i otwartodci, ,naddatku sensu”". Opierajac si¢ na odniesionej przez ojcéw
Vaticanum Secundum do Pisma ,,analogii inkarnacyjnej” (DV 13), wolno przy-
jaé, ze stowa wypowiadane przez Weiclonego sa na mocy unii hipostatycznej
stowami Boga-Stowa, a zarazem stanowia ludzka odpowiedz na to, co Syn jako
cztowick ustyszal od Ojca. Podobnie jak przebdstwione cztowieczenistwo Chry-
stusa zostaje zachowane, tak i przebdstwione Chrystusowe stowa, w ktérych
Weielony realizowal swoja synowska relacj¢ z Ojcem, zachowujg swéj ludzki
charakter; wyrazaja zamyst Ojca i pozostaja na stuzbie jego wypetnienia. To, co
dotyczy bezposrednich stéw Jezusa, mozna ekstrapolowaé na cale Pismo Swiete,
ktére jako stowo Chrystusa jest ,enhipostazowane” w Osobie Logosu. Z tego

Ratzmger, O nauczaniu Il Soborn Watykariskiego, 667. Por. Rowland, Ratzinger’s Faith, 52..
* Por. Balthasar, Explorations in Theology, 26. Te mysl mozna uznad za tradycyjna, skoro juz
»[-..] Sredniowieczni egzegeci chetnie postuguja si¢ obrazem czterech wymiaréw i méwia
o dtugosci, szerokosci, wysokosci i glebokoscei tekstu $wietego [...]” — Gilbert Dahan,
“Wprowadzenie. Tomasz z Akwinu komentator Pierwszego Listu do Koryntian,” trans.
Marcin Jan Janecki, in Wykfad Pierwszego Listu do Koryntian / Super I Epistolam B. Pauli
ad Corinthios lectura, Tomasz z Akwinu, ed. Piotr Roszak and Enrique Alarcén, trans.
Jagoda Marszatek and Marcin Jan Janecki (Toruri: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, 2022), 62.
Por. Stawomir Zatwardnicki, “Katafatyczno$¢ i apofatycznosé stowa Bozego w $wietle mi-
sterium Weielenia,” Collectanea Theologica 92, no. 4 (2022), 73, 85, https://doi.org/10.21697/
€.2022.92.4.02.
Por. Ratzinger, Wiara w Pismie i Tradycji, 718. Ten naddatek wynika z tego, ze Objawienie
jest rzeczywistoscig wicksza od Pisma — por. Rowland, Catholic Theology, 37. Por. takze:
Paluch, “Prawda objawiona?” 22.
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chrystologicznego zrédta wynika teologicznie pojmowany zwigzek katafazy
i apofazy spisanego stowa Bozego. Wprowadza ono do niewystowionej tajem-
nicy (misterium Chrystusa), dlatego wlasnie ze jako stowo uwicelbionego Pana
jest stowem Bozym transcendujacym stowo ludzkie, a zarazem nierozerwalnie
(chalcedonskie ,bez zmieszania i bez rozdzielania”) z nim ztaczone w unizeniu'’.

Jesli chodzi o wage propozycjonalnych twierdzen, nalezy podkresli¢, ze ,jesli
poznanie i mowa Weielonego okazaly si¢ wystarczajace dla jednosci Syna z Oj-
cem, oznacza to, ze rowniez ludzie zjednoczeni z Chrystusem i Jego poznaniem
oraz stowami sta¢ si¢ mogg uczestnikami natury Boskiej (2 P 1,4)”"".
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