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kosciotéw: zezwolenie biskupa diecezjalnego
(kan. 1215 Kodeksu Prawa Kanonicznego)

Legal Requirements for the Construction of Churches:
Consent of the Diocesan Bishop
(Canon 1215 of the Code of Canon Law)

ABSTRACT: The subject of this article is the consent of the diocesan bishop to build
anew church. In the first paragraph the canonical definition of a church is analyzed in
the light of canon 1214. The evolution of the term “church” used to represent a sacred
building is shown against the current canonical definition of “church” and its three
essential elements. The second paragraph deals with the need for permission from
the diocesan bishop to build a new church, which can only be granted by the dioce-
san bishop and those equivalent to him by law. The consent of the diocesan bishop,
necessary for the legality of church construction, must be written, express and prior.
The third paragraph was devoted to the conditions for issuing the church building
consent: it can only be given after the diocesan bishop, having heard the opinion of
the presbyteral council and the rectors of the neighboring churches, judges that the
new church can serve the good of the faithful and that there will be no shortage of
funds necessary to build the church and perform divine worship. The author of the
article concludes that the conditions that the legislator imposes on the bishop before
granting the church building permit are intended to prevent arbitrary and erroneous
decisions, as well as to ensure that the church that is to be built will truly meet the
needs of the faithful and the pastoral ministry.

KEYwoORDS: Church, chapel, diocesan bishop, consultation, presbyteral council,
church building permit, rector, parish priest, construction

ABSTRAKT: Przedmiotem artykutu jest zagadnienie dotyczace zezwolenia biskupa
diecezjalnego na budowe nowego kosciota. W paragrafie pierwszym dokonano analizy
kanonicznej definicji kodciota z kan. 1214. Ukazano ewolucje pojecia ,,koécidl” uzywa-
nego na przedstawienie budynku sakralnego. Podano aktualna, kanoniczng definicje
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»kosciota” oraz trzy istotne elementy tego okreslenia. W paragrafie drugim zajeto si¢
koniecznoscia zgody biskupa diecezjalnego na budowe nowego kosciota. Zezwolenia
na budowe kosciota moze udzieli¢ wytacznie biskup diecezjalny i ordynariusze z nim
zréwnani. Zgoda biskupa diecezjalnego, konieczna do legalnosci budowy kosciota,
musi by¢: pisemna, wyrazna i uprzednia. Trzeci paragraf zostal poswigcony warunkom
wydania zezwolenia na budowe ko$ciola. Biskup diecezjalny nie powinien udzielaé
zezwolenia, jesli, po wystuchaniu zdania rady kaplaniskiej i rektoréw sasiednich
ko$cioldw, nie uzna, ze nowy kosciét moze stuzy¢ dobru wiernych i ze nie zabraknie
$rodkéw koniecznych na wybudowanie kosciola i sprawowanie kultu Bozego. Autor
artykulu stwierdza, iz warunki, jakie prawodawca stawia biskupowi przed wydaniem
decyzji o budowie nowego kosciota, maja zapobiega¢ arbitralnym postanowieniom
iuchroni¢ przed decyzjami blednymi, a takze sprawié, ze wybudowany ko$ciét bedzie
rzeczywiscie potrzebny i bedzie owocnie stuzyt duszpasterstwu.

SLowaA KLUCZOWE: koscidl, kaplica, biskup diecezjalny, konsultacja, rada kaptariska,
zezwolenie, rektor, proboszcz, budowa

Wstep

hrystus przez swoje misterium paschalne stal si¢ prawdziwa i doskonata

$wiatyniag Nowego Przymierza i zgromadzil lud $wigty, ktéry zebrany
w jednosci Ojca, Syna i Ducha Swigtego, jest Kosciotem, tzn. éwigtynia Boga,
zbudowang z zywych kamieni, gdzie Ojciec odbiera cze$¢ w Duchu i prawdzie.
Trafnie wigc od dawna nazywa si¢ ,kosciolem” takze budynek, w ktérym gro-
madzi si¢ wspé6lnota chrzescijanska, aby stuchaé stowa Bozego, wspdlnie sie
modli¢, przyjmowa¢ sakramenty oraz sprawowaé Eucharysti¢. Jako widzialna
budowla dom ten jest szczegélnym znakiem Ko$ciota pielgrzymujacego na ziemi
i obrazem Koéciota w niebie'.

Koscidl jako budynek przeznaczony wytacznie i na stale do gromadzenia sie
ludu Bozego i sprawowania liturgii nalezy po$wigci¢ Bogu poprzez uroczysty
obrzed. Najpierw jednak nalezy kos$ciél wybudowaé zgodnie z tym, czego
wymaga jego natura, czyli powinien by¢ on przystosowany do sprawowania
$wietych obrz¢déw, odznaczaé si¢ szlachetnym pigknem, bez przepychu, by przez
to stal si¢ prawdziwym symbolem i znakiem rzeczywistosci nadprzyrodzonej”.

Zaplanowanie, lokalizacja i budowa kosciota jest sprawa bardzo odpowie-
dzialna, wymaga wielkiej roztropnosci i konsultacji z przewidzianymi przez
prawo gremiami i osobami. Za powyzsze kwestie odpowiedzialny jest biskup

Por. Obrzedy poswigcenia kosciola i oftarza, Wydanie wzorcowe (Katowice: Ksiggarnia
$w. Jacka, 2001), nr I, 1-2.
Por. Obrzgdy poswigcenia kosciola i oftarza, nr1, 3.
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diecezjalny, od ktérego prawodawca kodeksowy wymaga wyraznego zezwolenia
wydanego na pismie’.

Powstaja zatem pytania: Jaka jest kanoniczna definicja kosciota i jakie sg jej
elementy? Dlaczego do budowy nowego kosciota czy przeksztalcenia budynku
swieckiego na koscidl potrzebna jest zgoda biskupa diecezjalnego? Jakie bytyby
skutki prawne wybudowania kosciota bez zgody biskupa? Jakie warunki stawia
prawodawca biskupowi, aby ten legalnie wydat wspomniang zgode?

Problematyce podjetej w niniejszym artykule nie poswigcono dotychczas
wickszej uwagi. Zajmowal si¢ tym zagadnieniem Péter Erd6, ktéry opublikowat
dwa artykuly, i cz¢éciowo Mario Mosconi, ktéry wydat jeden artykut. Pozycje te
umieszczono w bibliografii. Inni autorzy traktuja te kwestie w wielkim skrocie.
Na gruncie polskim nikt nie podejmowal wprost powyzszej problematyki.

Kanoniczna definicja kosciota

Nazwa ,ko$ciol” (fac. ecclesia) zostata w pierwszych wickach chrzedcijanstwa
przyjeta najpierw na oznaczenie wspolnoty wiernych, a nast¢pnie takze miejsca,
w ktérym gromadza si¢ wierni, aby stucha¢ stowa Bozego, sprawowaé Euchary-
sti¢ i przyjmowac¢ sakramenty. Nazwe te wprowadzono miedzy I aIV w. celem
odréznienia miejsca gromadzenia si¢ chrzescijan od poganiskiej i izraelskiej
nazwy templum ($wiagtynia). W nast¢pnych wiekach okreslenie ecclesia weszto
do powszechnego uzytku®.

Codex Iuris Canonici: Auctoritate Ioannis Panli PP. II promulgatus (Citta del Vaticano:
Libreria Editrice Vaticana, 1989), kan. 1215 § 1; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego,
Stan prawny na dzien 18 maja 2022 roku. Zaktualizowany przektad na jezyk polski (Poznar:
Pallottinum, 2022) (dalej: KPK).

Jézef Krukowski, “Miejsca i czasy $wigte,” in Ksigga IV. Uswigcajgce zadanie Kosciota,
vol. 3.2 of Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, ed. Jézef Krukowski (Poznan:
Pallottinum, 2011), 434-3s. Prawdziwe terminy techniczne okreslajace koscidt jako bu-
dowle¢ pojawiaja si¢ dopiero w IIT w., kiedy to chrze$cijanie zaczeli spotykad sie w domach
przeznaczonych dla réznych dziatait wspélnoty, a przede wszystkim dla liturgii euchary-
stycznej. Na poczatku chrzeécijanie odbywali spotkania w zwyczajnych domach. Ale juz
przed erg Konstantyna, tu i dwdzie, a zwlaszcza za panowania Galiena (253-68), budowano
prawdziwe koscioty, czasem, jak si¢ wydaje, do$¢ duze i wazne. Jedli prawdziwe terminy
techniczne na okreslenie kosciota pojawiajg si¢ do$¢ pézno, to nie tylko z powodu kon-
kretnych okolicznosci, czg$ciowo uwarunkowanych przesladowaniami, ale takze z powodu
czynnikéw duchowych. Pierwszy tekst, w keorym w jezyku facinskim uzywa si¢ w sposéb
dos¢ naturalny - jako technicznego terminu — stowa ecclesia na oznaczenie budynku, to
fragment z Historia Augusta Flaviusa Vopiscusa z Syracuz o zyciu cesarza Aureliana, gdzie
autor cytuje nast¢pujace sfowa Aureliana: ,Miror vos, patres sancti, tamdiu de aperiendis

4
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Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. w kan. 1214 podaje kanoniczng definicje
kosciota: ,,Nazwa kosciét oznacza budowl¢ $wietg przeznaczong do sprawowania
kultu Bozego, do ktérej wierni maja prawo wstepu w celu wykonywania w niej
kultu, zwlaszcza publicznego” (,,Ecclesiae nomine intellegitur aedes sacra divino
cultui destinata, ad quam fidelibus ius est adeundi ad divinum cultum praeser-
tim publice exercendum”). Ta, zmodyfikowana nieco w stosunku do Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1917 >, definicja wyrdznia w pojeciu ,,kosciota” trzy
istotne elementy: materialny — budowl¢; formalny — przeznaczenie budynku
do kultu; oraz funkcjonalny - stuzbe wszystkim wiernym. Podkreslenie tego
trzeciego elementu — odrézniajacego kosciét od kaplicy — sprawilo, ze nowe
pojecie kosciota zostalo nieco poszerzone, a w rezultacie obejmuje ono te miejsca
$wigte, ktére dawne prawo okreslato dwiema réznymi nazwami, a mianowicie
skosciolem” i ,.kaplicg publiczng”. Dotychczasowa kaplica publiczna, ktéra
wedtug KPK/17 miala by¢ réwniez dostgpna dla wszystkich wiernychs, stala
sie wiec w nowym prawie automatycznie kosciotem’.

Tak zatem istnieja trzy niezbedne warunki prawne, ktére musza by¢ spetnione
jednoczesnie, aby mozna méwic o kosciele: a) budynek sakralny, b) jego prze-
znaczenie dla kultu Bozego, ¢) prawo wiernych do wstepu w celu wykonywania
w niej kultu, zwlaszcza publicznego. Jesli brakuje cho¢by jednego z tych trzech
warunkow, to dana budowla nie jest kanonicznie ko$ciotem. Jest albo kaplica
(oratorium), kaplica prywatng lub inng strukturg, ktéra w jezyku potocznym
ludzie nazywaja kosciotem®.

Sibyllinis dubitasse Libris, proinde quasi in Christianorum ecclesia, non in templo deorum
omnium tractaretis” (,,Jestem zdumiony, $wigci ojcowie, ze tak diugo wahaliécie si¢ nad
kwestig otwarcia ksiag Sibilii, tak jakbyscie debatowali w chrzescijaniskim kosciele [ecclesial,
a nie w $wiatyni wszystkich bogdéw”). Jesli zalozymy, ze korzystanie z terminu ecclesia siega
Vopiscusa, a nie Aureliana, to okaze si¢, ze w 330 r. w Syrakuzach pojecie ecclesia kodcidl-
-budynek bylo tak powszechne, ze poganin mégt zapozyczy¢ to stowo od chrzedcijan,
podkreslajac réznice migdzy $wiatynia poganiska (templum), a kosciotem chrzedcijariskim
(ecclesia). Christine Mohrmann, “Les dénominations de 1’église en tant qu’Ediﬁce en grec
et en latin au cours des premiers si¢cles chrétiens,” Revue des sciences religieuses 36 (1962),
155—57, 159—60.

Codex Iuris Canonici, Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (Romae: Typis Polyglottis Vaticanis, 1917), can. 1161 (dalej: KPK/17).
KPK/17, can. 1188 § 2, nr 2.

Jézef Bakalarz, “Miejsca i czasy $wigte,” in Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
ed. Piotr Hemperek, vol. 3 (Lublin: Redakcja Wydawnictw KUL, 1986), 38s.

Pawet Malecha, “La riduzione di una chiesa a uso profano non sordido alla luce della
normativa canonica vigente ¢ delle sfide della Chiesa di oggi,” JusOnline, no. 3 (2018),
177, accessed November 22, 2020, https://jusvitaepensiero.mediabiblos.it/news/allegati/
Malecha%20-%20]Jusonline%203-2018.pdf.
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Okreslenie ,,budynek” (zedes) nie stwarza zadnych trudnosci interpreta-
cyjnych i wskazuje jedynie na konstrukcje architektoniczng przeznaczong do
uzytku mieszkalnego lub innego uzytku publicznego lub prywatnego. Nalezy
zauwazy¢, ze budynek jest konstrukcja materialna, o stabilnym charakterze, ktéra
jest przymocowana do podlioza; dlatego tez nie jest to konstrukeja ruchoma,
jak maszyna poruszajaca si¢ po ulicy, statek na morzu czy latajacy samolot’.

Prawodawca pod nazwg ,ko$ciél” rozumie ponadto budynek sakralny. W kan.
1214 nie jest to wigc zwykla budowla, lecz budynek $wiety (sakralny). Innymi
stowy, nie kazdy budynek moze by¢ kosciotem, ale tylko ten, ktdry jest $wiety,
czyli jawi si¢ jako co$ innego niz profanum, jest przeciwietistwem profanum.
Wynika z tego, ze budynek $wicty nalezy do ludu Bozego, wérdd ktdrego Pan
jest obecny. Jego $ciany, dach, plan sa na ustugach zgromadzenia; rzeczywiscie
mozna powiedzied, ze jego $ciany tworza — i to nie tylko materialnie — zgro-
madzenie chrzeécijaniskie, poniewaz oddzielaja je od tego, co jest profanum.
Budynek $wigty wskazuje wigc na konstrukeje materialng, o stabilnym cha-
rakterze, ktdra jest $wigta, poniewaz w niej wierni gromadza si¢ w imie Pana®.

Kosciét jest budowlg przeznaczona dla kultu Bozego przez poswigcenie czy
blogostawienstwo, z wylaczeniem celéw $wieckich. Aby budynek $wiety byt
kosciotem, nie moze by¢ przeznaczony do jakiegokolwick kultu, ale tylko do
kultu Bozego, ktéry uznaje transcendencje Boga, a zatem nalezyte poddanie
si¢ Jego woli. Naturalnie katolicyzm widzi owa transcendencj¢ w jedynym
prawdziwym Bogu w trzech réwnych i odrebnych Osobach. Kosciét petni swoja
misje przez liturgi¢ i inng dziatalnos¢, a przez to oddaje chwale Bogu i uswigca
ludzi. Nalezy réwniez zaznaczyé, ze w przypadku kosciota idzie o katolicki kule
Bozy, a nie o jakikolwiek chrzescijaniski kult Bozy czy kult jakiejkolwiek innej
religii. Katolicki kult Bozy moze by¢ publiczny lub prywatny".

Wreszcie trzeci warunek kanoniczny dla budynku, aby byt kosciotem, to
prawo wiernych wstepu do niego w celu wykonywania w nim kultu, zwlaszcza
publicznego. Prawo to nalezy do wszystkich wiernych, bez réznicy, i odréznia
ko$ciol” od oratorium™ i kaplicy prywatnej™. W rzeczywistosci whasciwe
i wyrézniajace si¢ kryterium tych budynkéw odnosi si¢ do wiernych, ktérzy
maja prawo do korzystania z nich. Oméwiony element definicji kosciota —
prawo wiernych wstgpu do niego w celu wykonywania w nim kultu, zwlaszcza

Malecha, 178.
Malecha, 178-79.
Malecha, 179.
KPK, kan. 1214.
KPK, kan. 1223.
KPK, kan. 1226.
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publicznego — jest dla niego charakterystyczny i odréznia go przede wszystkim
od kaplic. Jesli to prawo przystuguje wszystkim wiernym bez réznicy, to mamy
wtedy do czynienia z kosciolem; jedli przystuguje ono okreslonej wspdlnocie
lub grupie wiernych, to jest to kaplica; wreszcie, jesli dotyczy jednej lub kilku
okreslonych 0séb lub rodziny, to wtenczas jest to kaplica prywatna. Podsumo-
wujac, jesli chodzi o ko$cioly, nalezy zaznaczy¢, ze wierni maja prawo wstepu
do nich zaréwno dla celéw kultu publicznego, jak i prywatnego15.

Koniecznos$¢ zgody biskupa diecezjalnego
na budowe kosciota

Gdy chodzi o powstanie ko$ciota to mozna bra¢ pod uwage rézne sytuacje.
Moze chodzi¢ zaréwno o budowe od podstaw kosciola, jak i wykorzystanie
istniejacego budynku jako kosciota. W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze
bioragc pod uwage wykorzystanie istniejacego budynku jako kosciota, moga
zaistnie¢ dwie sytuacje. Pierwsza sytuacja dotyczy budynku, ktéry wezesniej
byt ko$ciotem, ale z réznych powoddéw stracit swoje przeznaczenie dla kultu
publicznego i rzeczywiscie stracit sakralnos¢. Chodzi np. o ko$cioty w krajach,
gdzie przez dziesiatki lat zabierano budynki kultu prawowitym wiascicielom,
jak to miato miejsce w krajach Europy Wschodniej. Powszechnie wiadomo, ze
w tych krajach Kosciét byt ofiarg przesladowarn i z tego powodu w niektérych
z nich, jak na przyktad w Zwiazku Radzieckim, wiele budynkéw kultu zostato
przeksztalconych w muzea, kina, teatry, sklepy, magazyny itp. Oprécz tych
przypadkéw istnieja koscioty przeznaczone przez biskupa diecezjalnego do
uzytku $wieckiego, ale nie niewtasciwego, ktére teraz, z réznych powodoéw,
chce si¢ ponownie otworzy¢ dla kultu Bozego. Druga sytuacja dotyczy bu-
dynkéw, ktore nigdy nie byty kosciotami. Chodzi o oratorium lub prywatna
kaplice, ktéra chee sie legalnie przeksztalci¢ w koscidl, albo o budynek, keéry
jest przeznaczony do uzytku $wieckiego (np. sala gimnastyczna lub inna sala)

15 . . . e .
Malecha, “La riduzione di una chiesa,” 180; zob. Tadeusz Pawluk, “Miejsca $wigte w $wietle

Kodeksu Jana Pawta II,” Wiadomosci Urzedowe Diecezji Opolskiej 41, nos. 1-2 (1986),
29-30. Kosciol jest budynkiem publicznym. Jest to wlasciwos¢ koscioléw, do kedrych —
w przeciwienstwie do kaplic i prywatnych oratoriéw — moga wejs¢ wszyscy wierni, aby
uczestniczyé w kulcie liturgicznym. Kosciét (budynek) ma w rzeczywistosci istotny wplyw
na zycie liturgiczne Ko$ciola (wspélnoty). Wplyw ten jest trwaly, poniewaz po wybudo-
waniu kosciota musi by¢ on jak najszybciej poswigcony lub przynajmniej pobtogostawiony.
Péter Erdé, “I presupposti giuridici della costruzione delle chiese: il permesso del vescovo,”
Folia Canonica 13-14 (2010—2011), 188.
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i zamierza si¢ go zakupi¢ dla kultu Bozego, czyli przeksztatci¢ w kosciol. Nalezy
zauwazy¢, ze przypadki adaptacji istniejacego budynku sa bardzo rzadkie, nawet
jesli w prakeyce istnieja”®. W niniejszym artykule chodzi wylacznie o budowe
nowego kosciota, od podstaw. Kan. 1215 § 1 (,Nulla ecclesia aedificetur sine
expresso Episcopi dioecesani consensu scriptis dato”), b¢dacy podstawowym
zrédlem niniejszej pracy, méwi o budowie ko$ciota, na ktéra biskup diecezjalny
koniecznie musi wyda¢ wyrazne, pisemne zezwolenie".

Budowa nowego kosciota jest doniostym wydarzeniem dla publicznego zycia
koscielnego. Stad osad w tej sprawie nalezy do biskupa diecezjalnego. Kan. 1215
§ 1 postanawia zdecydowanie, ze zaden kosciél nie moze by¢ zbudowany bez
wyraznej i pisemnej zgody tegoz biskupa diecezjalnego®.

Zezwolenia na budowe ko$ciota moze udzieli¢ wylacznie biskup diecezjalny
1 ordynariusze z nim zréwnani". Nie moga za$ tego uczynic: wikariusz gcneralny,
wikariusz biskupi czy administrator apostolski ustanowiony na okreslony czas,
chyba ze otrzymali na to specjalne zlecenie®. Obowiazek uzyskania zezwolenia

Pawel Malecha, Edifici di culto nella legislazione canonica e concordataria in Polonia, Tesi
Gregoriana, Serie Diritto Canonico (Roma: Pontificia Universitd Gregoriana, 2000),
93-94. Zezwolenie biskupa diecezjalnego jest wymagane réwniez na przeksztalcenie lub
przeznaczenie istniejacego budynku na funkcje koscielne. Erdé, “I presupposti giuridici
della costruzione delle chiese,” 186.

Normy zawarte w kan. 1215 dotycza zaréwno budowy nowego kosciola, jak i kanonicznego
powstania kosciota w miejscu, gdzie istnieje juz oratorium lub kaplica. John M. Huels,
“Sacred Places and Times: Canons and Commentary,” in New Commentary on the Code
of Canon Law, ed. John P. Beal (New York: Paulist Press, 2000), 1429.

»Kiedy czy to instytuty zakonne i stowarzyszenia zycia apostolskiego, czy instytucje lub
inne osoby chcg wybudowaé kosciét na terenie diecezji, musza otrzyma¢ pisemne zezwo-
lenie biskupa” (Congregatio pro Episcopis, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi
Apostolorum Successores” [22 febbraio 2004] [Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
2004], nr 215; tekst polski: Kongregacja do spraw Biskupow, Dyrektorium o pasterskiej
postudze biskupow ,, Apostolorum Successores” [Kielce: Jedno$é, 2005] [dalej: AS]). W czasie
rewizji KPK zasugerowano, aby decyzj¢ biskupa o budowie kosciota nazwaé ,,zezwoleniem”
(licentia) zamiast ,zgoda” (comsensus). Konsultorzy preferowali stowo ,,zgoda”. Pontificia
Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, “Adunatio IV adie 4 octobris 1979
habita,” Communicationes 12 (1980), 334; por. Mario Mosconi, “Chiesa e chiese: le norme
canoniche relative alla costruzione di una nuova chiesa,” Quaderni di diritto ecclesiale 13,
no. 3 (2000), 251.

KPK, kan. 1215 § 1. KPK/17 w kan. 1162, § 1 zastrzegal t¢ kompetencje dla ordynariusza
miejsca, podczas gdy nowy Kodeks zastrzega ja jedynie dla biskupa diecezjalnego; zob.
Stanistaw Bista, “Przepisy prawa kanonicznego w zakresie budownictwa koscielnego,”
Ruch Biblijny i Liturgiczny 37, no. 3 (1984), 220, https://doi.org/10.21906/rbl.1303.

KPK, kan. 134 § 3. Na mocy kan. 134 § 3 KPK wikariusz generalny i wikariusz biskupi
moga wyrazi¢ zgode na budowe kociola jedynie na podstawie specjalnego mandatu biskupa
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od biskupa diecezjalnego dotyczy wszystkich i wszelkiego rodzaju kosciotéw
(nulla ecclesia) na terenie Kosciofa partykularnego. Wazna modyfikacja prawna
odnosi si¢ tu jedynie do kleryckich instytutéw zakonnych. Zgodnie z kan. 611,
nr 3 (,pro institutis clericalibus habendi ecclesiam, salvo praescripto can. 1215
§ 3, et sacra ministeria peragendi, servatis de iure servandis”) zezwolenie biskupa
diecezjalnego na zalozenie domu zakonnego jakiego$ instytutu kleryckiego za-
wiera w sobie prawo do posiadania kosciota oraz wykonywania $wietych postug
zgodnie z przepisami prawa. W ten sposob prawodawca gwarantuje kleryckiemu
instytutowi zakonnemu podmiotowe uprawnienie do posiadania kosciota,
ktére biskup ma obowiazek respektowaé. Jednakze uprawnienie to jest jeszcze
determinowane przepisem kan. 1215 § 3, zgodnie z ktérym wspomniany instytut
musi otrzyma¢ od biskupa zezwolenie na budowe ko$ciota w écisle okreslonym
miejscu. Celem tego zezwolenia jest przede wszystkim zatwierdzenie ,,pewnego
i okreslonego miejsca™, czyli lokalizacji majacej powsta¢ $wiatyni. Wszystkie
inne instytuty zycia konsekrowanego musza otrzyma¢ od biskupa diecezjalnego
formalne zezwolenie na budowe kosciota wedtug ogélnych norm prawa®.
Nalezy zauwazy¢, ze zgoda na budowe musi by¢ wyrazona i wydana na pi§mie.
Wynika z tego, ze zgoda domniemana (milczaca lub domyslna) lub ustna musi
by¢ uznana za niewazna i niebyla. Tak wigc zgoda biskupa diecezjalnego musi
by¢: pisemna, wyrazna i uprzednia. Gdy chodzi o promotora budowy kosciota, to
ustawodawca nie ustanawia zadnych ograniczeri. W konsekwencji promotorem
budowy moze by¢ kazdy: jednostka, grupa wiernych, wspélnota itp.23 Tak wigc
kazdy, kto chce budowa¢ nowy koscidl, tzn. zaréwno osoba fizyczna, jak i osoba
prawna, powinien uzyska¢ zgodg biskupa diecezji, na ktérej terenie koécidt ma
by¢ budowany24. Oczywiscie moze si¢ zdarzy¢, ze to sam biskup diecezjalny

diecezjalnego. Réwniez administrator diecezjalny nie moze udzieli¢ takiej zgody, chyba
ze otrzyma specjalne upowaznienie od Stolicy Apostolskiej w przypadku, gdy sytuacja
oprdznionej stolicy biskupiej ulegnie przedtuzeniu w czasie. Natomiast wspomniana zgoda
moze by¢ udzielona, biorac pod uwage kan. 134 § 3, przez wszystkich, kt6rzy s3 w prawie
zréwnani z biskupem diecezjalnym (kan. 368, 381 § 2). Por. Malecha, Edifici di culto nella
legislazione canonica, 94—95; Erdé, “1 presupposti giuridici della costruzione delle chiese,”
186; por. Péter Erdd, “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese.
Osservazioni al can. 1215 CIC,” Periodica 101 (2012), 614.

KPK, kan. 1215 § 3; por. Huels, “Sacred Places and Times: Canons and Commentary,” 1429.
Bakalarz, “Miejsca i czasy $wiete,” 386-87; por. Malecha, Edifici di culto nella legislazione
canonica, 98.

Malecha, 95.

»Kiedy czy to instytuty zakonne i stowarzyszenia zycia apostolskiego, czy instytucje lub
inne osoby chcg wybudowaé kosciél na terenie diecezji, muszg otrzyma¢ pisemne zezwo-

lenie biskupa” (AS 215).
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podejmie inicjatywe budowy kos$ciota. Nawet w takich przypadkach wyraza
zgode, lecz nie na podstawie inicjatywe innych osdb, ale swojej. Niezbedne
warunki zgody maja réwniez zastosowanie w tym przypadku®.

Rozpoczecie budowy kosciota bez pisemnej zgody biskupa diecezjalnego
byloby nielegalne®. Zgodnie z kan. 10 KPK jedynie te ustawy nalezy uznaé za
uniewazniajace lub uniezdalniajace, ktére wyraznie postanawiaja, ze akt jest
niewazny albo osoba niezdolna (,,Irritantes aut inhabilitantes eae tantum leges
habendae sunt, quibus actum esse nullum aut inhabilem esse personam expresse
statuitur”). Trzeba jednak doda¢, ze KPK, w stosunku do prawodawstwa $wie-
ckiego, zawiera niewielka liczbe przepiséw kanonicznych majacych charakter
uniewazniajacy. Kan. 1215 § 1, traktujacy o zezwoleniu biskupa diecezjalnego na
budowe kosciota, nie jest ustawa uniewazniajaca. Bytoby czym$ absurdalnym,
gdyby ko$ciét wybudowany bez zezwolenia biskupa czy na podstawie zezwolenia
wydanego bez zachowania przepisanej procedury, nalezato zburzyé. Wszystkie
czynnosci prawne dokonane wbrew ustawom, ktére nie s3 uniewazniajace lub
uniezdalniajace, to jest te, ktére nie sg wyraznie usankcjonowane przez prawo
jako niewazne, s3 niclegalne (niezgodne z prawem), ale skuteczne, poniewaz nie
tracg swoich skutkéw prawnych. Sprawcy tych bezprawnych aktéw moga by¢
upomniani, zganieni, a nawet ukarani przez wladz¢ ko$cielna, w zaleznosci od
powagi dokonanego aktu i uporu sprawcy, ale nie oznacza to, ze nielegalne akty
prawne zostaly pozbawione skutecznosci prawnej. Wtadza koécielna stwierdza
niewazno$¢ lub nieskuteczno$¢ tych aktéw prawnych tylko wtedy, gdy sq one
sprzeczne z przepisami prawa uniewazniajacego czy uniezdalniajqcegon. Tak
wiec istnieje zakaz budowy kosciota bez uprzedniego zezwolenia biskupa diece-
zjalnego oraz bez zachowania przez tego ostatniego przepisanej procedury. Stad
wzniesienie kosciota bez wypelnienia wymienionych warunkéw jest nielegalne,
niezgodne z prawem, ale ,wazne”. Stad w niniejszym artykule, kiedy méwi si¢
o niewazno$ci zachowania procedury przez biskupa przed budows ko$ciota, ma
sic na mysli jedynie nielegalno$¢ wzniesienia wspomnianej budowli.

Powstaje pytanie: Dlaczego do budowy nowego kosciota czy przeksztalcenia
budynku $wieckiego na ko$ciét potrzebna jest zgoda biskupa diecezjalnego?

25 ., .. . .
Por. Erdd, “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese,” 622.

Por. Krukowski, “Miejsca i czasy $wiete,” 437—38; por. Mosconi, “Chiesa e chiese: le norme
canoniche relative alla costruzione di una nuova chiesa”, 251.

Por. Alejandro W. Bunge, Las claves del Cédigo: El Libro I del Cédigo de derecho candnico
(Ciudad Auténoma de Buenos Aires: Editorial San Benito, 2006), 72—73. Jézef Bakalarz
(“Micjscai czasy $wiete,” 387) stusznie zauwaza, ze forma pisemna zgody biskupa diecezjal-
nego na budowe kosciola wymagana jest do godziwosci aktu, jest potrzebna ze wzgledéw
dowodowych i ma wykluczy¢ wszelkie watpliwosci co do legalnosci budowy.
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Dlatego ze zycie liturgiczne Ko$ciota lokalnego (partykularnego), a zwlaszcza
sprawowanie Eucharystii, jest $cisle zwiazane z biskupem diecezjalnym. Do
jego kompetencji nalezy m.in. wydawanie norm w sprawach liturgicznych?®.
Eucharystia i liturgia maja generalnie w Kosciele charakter publiczny (lub
w pewnym sensie oficjalny). Dlatego tez wladza i osobliwa teologiczna rola bi-
skupa diecezjalnego w jego diecezji rozciaga si¢ szczegélnie na dziedzine liturgii.
Z tego faktu wynika prawo i obowiazek biskupa do okreslenia miejsca liturgii.
W zgromadzeniu eucharystycznym lud Bozy jest zapraszany do gromadzenia
si¢ pod przewodnictwem biskupa lub prezbitera zaleznego od jego wiadzy,
dziatajacego w osobie Chrystusa®. Czyms$ najbardziej charakterystycznym dla
kosciotéw jest ich charakter publiczny, gdyz do nich — w przeciwienistwie do
kaplic i prywatnych oratoriéw — moga wejs¢ wszyscy wierni, aby uczestniczy¢
w kulcie liturgicznym. Kosciét (budynek) ma w rzeczywistodci istotny wplyw
na zycie liturgiczne Kosciota (wspélnoty). Wplyw ten jest trwaly, poniewaz
raz zbudowany kosciét musi by¢ jak najszybciej poswigcony lub przynajmniej
poblogostawiony. W zwiazku z tym zasada, zgodnie z ktéra wydanie zezwolenia
na budowe kosciota jest zadaniem i kompetencja biskupa diecezjalnego, jest
szczeg6lnie dobrze uzasadniona™.

Warunki wydania zgody na budowe kosciota

Biskup diecezjalny nie moze wyda¢ zezwolenia na budowe kosciota, zanim si¢
nie upewni, ze nowy kosciél jest w danym miejscu potrzebny ze wzgledu na
dobro duchowe wiernych. Wyktadnikiem tego dobra sg réznorodne i wazne
racje duszpasterskie, przemawiajace za budowa nowej $wigtyni’’. Drugim
uwarunkowaniem wspomnianego zezwolenia jest roztropne przewidywanie
biskupa co do wystarczalnosci tzw. uposazenia ko$ciota, czyli materialnej bazy
dla egzystencji koéciota: jego budowy, utrzymania i konserwacji, a takze dla
sprawowania w nim kultu Bozego. Osad biskupa w tej sprawie nie musi si¢

28 KPK, kan. 838 § 4: ,,Ad Episcopum dioecesanum in Ecclesia sibi commissa pertinet, intra

limites suae competentiae, normas de re liturgica dare, quibus omnes tenentur”.

KPK, kan. 899 § 2. Biskup diecezjalny, w powierzonym mu Kosciele partykularnym, wy-
konuje funkcje rzadzenia w imieniu Chrystusa, a nie jako wikariusz Biskupa Rzymskiego.
Erdd, “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese,” 616.

Por. Erdé, “I presupposti giuridici della costruzione delle chiese,” 187-88.

Nickt6rzy kanonidci uwazaja, ze bliska obecnos¢ kosciota parafialnego od planowanej
budowy nowego kosciota jest wystarczajacym powodem do odmowy wydania takiego
pozwolenia. Erdd, “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese,” 615s.
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opiera¢ na uprzednim zapewnieniu konkretnego uposazenia (np. fundacja), ale
wystarcza tu jedynie roztropne przewidywanie, ze ofiarno$¢ wiernych w danej
okolicy umozliwi nalezyte funkcjonowanie nowej $wiagtyni*.

W odniesieniu do ko$cioléw zakonnych powyzsze wymogi nalezy inter-
pretowaé w kontekscie przepiséw o uprzedniej zgodzie biskupa na zalozenie
domu zakonnego™ oraz o pierwszorzednej odpowiedzialnosci wladz instytutu
zakonnego za stan majatkowy wilasnych doméw i dziel. Wydaje sie, ze uposa-
zenie kosciota wolno w tym wypadku domniemywaé¢ w ramach uposazenia
domu zakonnego™.

Z racji roztropnosci duszpasterskiej udzielenie zgody na budowe podlega
warunkom wymienionym w kan. 1215 § 2 (,,Episcopus dioecesanus consensum
ne praebeat nisi, audito consilio presbyterali et vicinarum ecclesiarum rectoribus,
censeat novam ecclesiam bono animarum inservire posse, et media ad ecclesiae
aedificationem et ad cultum divinum necessaria non esse de futura”). Biskup
winien wyrobi¢ sobie w miare obiektywny osad co do potrzeby nowego kos-
ciola ze wzgledu na dobro duchowe wiernych oraz co do wystarczalnosci jego
wyposazenia czy wystarczajacej liczby szafarzy. Aby biskupowi diecezjalnemu
w tym pomdc, ustawodawca wymaga od niego uprzedniego wystuchania opinii
proboszczéw i rektordéw okolicznych koscioléw, a takze rady kaptaniskiej. Rada
kaptanska wyraza i reprezentuje ogélne dobro diecezji, podczas gdy rektorzy
sasiednich ko$cioléw sg wyrazicielami przede wszystkim lokalnych intereséw
duszpasterskich®.

Koniecznos$¢ wystuchania opinii rady kaptanskiej jest wymogiem nowym,
ktéry nie wystepowal w przepisach KPK/17**. Wymog ten zostal dodany do
tekstu kanonu podczas prac nad rewizja poprzedniego Kodeksu.

Wypada doda¢, ze Dyrektorium Ecclesiae imago sugeruje, iz biskup diecezjal-
ny, w celu utatwienia mu osadu co do budowy kosciota, moze powota¢ w diecezji
komisj¢ lub specjalny staty urzad, ktérego zadaniem bedzie zajmowanie si¢, wraz
z radg kaplaniska i innymi zainteresowanymi komisjami, wszystkimi kwestiami
dotyczacymi zaréwno erekeji nowych parafii, jak i budowy nowych kosciotéw.

32 KPK, kan. 1215 § 2; Bakalarz, “Miejsca i czasy $wigte,” 387. ,Dla podjecia decyzji w tej

sprawie [budowy kosciota — przyp. J.A.] biskup wystucha zdania rady kaptariskiej i pro-
boszczéw pobliskich koscioléw oraz bedzie musial ocenié, czy nowy kosciol bedzie stuzyt
dobru wiernych i czy inicjatorzy przedsiewzigcia maja wystarczajaca liczbe szafarzy oraz
$rodki potrzebne do budowy i sprawowania kultu” (AS 215).

KPK, kan. 609-11.

KPK, kan. 634—40. Bakalarz, “Miejsca i czasy $wigte,” 387.

Por. AS 215. Erdg, “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese,” 620.
KPK/17, kan. 1162 § 3.
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Komisja ta powinna by¢ reprezentatywna dla calej diecezji”’. Podobnie stwierdza
sic w Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw Apostolorum Successores:

Dla opracowania zagadnien zwigzanych z erekcja nowych parafii i budowa kos-
ciotdw mozna powotac do istnienia biuro lub komisje, ktdéra wspdtpracowataby
z innymi zainteresowanymi tymi zagadnieniami komisjami diecezjalnymi. Do pracy
w tym biurze lub komisji nalezatoby powotac tak duchownych, jak i §wieckich,
wybranych ze wzgledu na kompetencje zawodowe™,

Natomiast biorgc pod uwage drugi wymag (konsultacje z rektorami sasiednich
koscioléw), nalezy stwierdzi¢, ze do kaptanéw kierujacych pobliskimi koscio-
tami, z ktérymi biskup ma si¢ konsultowad, nalezy przede wszystkim zaliczy¢
proboszczéw parafii zainteresowanych budows nowego kosciota™.

Pojawia si¢ pytanie odnos$nie do rektoréw sasiednich kosciotéw: Ktdre koscio-
ly maja by¢ uwazane za bliskie (sasiadujace) lub graniczace? Nalezy zauwazy¢, ze
parafia (z zasady posiada terytorium) moze graniczy¢ z terytorium innej parafii,
podczas gdy koscioly nieparafialne, nieposiadajace terytorium, moga by¢ tylko
blisko siebie. W $wietle tego okazuje sie, ze z pewnoscia nalezy szuka¢ opinii
proboszcza tej parafii, na terenie ktérej budowany jest nowy koscidt. Zapewne
za bliskie mozna uzna¢ rowniez ko$cioly parafialne parafii sasiadujacych z ta,
na terenie ktdrej ma powstaé nowy koscidl, jak i inne koécioty znajdujace si¢ na
terenie tej samej paraﬁi40. Wyrazenie ,koscioly sasiednie” nalezy interpretowaé
Scisle, poniewaz zaniechanie konsultacji z rektorami tych kosciotéw skutkuje
nielegalnoscia zezwolenia biskupiego™'. Przepisy ograniczajace korzystanie z praw

Sacra Congregatio pro Episcopis, “Directorium Ecclesiae imago de pastorali ministerio

Episcoporum (22 februarii 1973),” in Enchiridion Vaticanum, vol. 4 (Bologna: Edizioni
Dchoniane Bologna, 1997), nr 1945—2328; tekst polski: Edward Sztafrowski, ed., Posobo-
rowe prawodawstwo koscielne, vol. 6.1 (Warszawa: Akademia Teologii Katolickiej, 1975),
nr 10370-11035 (dalej: EI); por. Malecha, Edifici di culto nella legislazione canonica, 96.
AS 215.

Malecha, Edifici di culto nella legislazione canonica, 95—96. W tym miejscu warto zauwazyé,
ze w kontekscie kan. 1215 § 2, termin ,,rektor” oznacza zaréwno proboszczéw, przetozonych
zakonnych, kapelanéw, jak i rektoréw ko$ciotéw, to znaczy wszystkich kaptandw, kedrzy
odpowiadaja za jakis kosciél, a nie tylko rektoréw z kan. s56. Huels, “Sacred Places and
Times: Canons and Commentary,” 1429.

Por. Erdé, “I presupposti giuridici della costruzione delle chiese,” 189. Sasiednie koscioty
to tylko te w sensie kan. 1214, a nie oratoria, sanktuaria czy kaplice prywatne. Por. Huels,
“Sacred Places and Times: Canons and Commentary,” 1429.

KPK, kan. 127 § 2, nr 3.
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s3 bowiem interpretowane écisle™. Co wigcej, w watpliwosci prawnej ustawy
nie obowiazuja, nawet te uniewainiajqce“.

Biskup diecezjalny, zgodnie z normami zawartymi w kan. 127 § 2, nr 2
(»si consilium exigatur, invalidus est actus Superioris easdem personas non
audientis; Superior, licet nulla obligatione teneatur accedendi ad earundem
votum, etsi concors, tamen sine praevalenti ratione, suo iudicio aestimanda,
ab earundem voto, praesertim concordi, ne discedat”), ma $cisty obowigzek
wystucha¢ opinii zaréwno rektoréw i proboszczéw okolicznych kosciotéw, jak
i rady kaptanskiej, poniewaz w przeciwnym razie akt zezwolenia bytby nielegalny.
Wprawdzie nie jest on obowiazany p6jé¢ za rada swych konsultantéw, jednakze
bez waznego powodu nie powinien odstgpowaé od ich zgodnego zdania. Nie-
mniej jednak opinia 0séb konsultowanych pomaga biskupowi diecezjalnemu
ocenié, po pierwsze, czy nowy kosciél bedzie stuzyt dobru dusz, a po drugie,
czy nie zabraknie srodkéw na wzniesienie nowej budowli sakralnej dla kultu
Bozego. Poniewaz prawo nie okresla w tym wypadku formy konsultacji, biskup
moze ja przeprowadzi¢ w sposdb, jaki w danym wypadku uzna za odpowiedni,
czy to na pismie, czy tez ustnie®’.

To prawda, ze osoby konsultowane przez biskupa maja jedynie glos doradczy.
Woprawdzie biskup nie ma zadnego obowiazku p6js¢ za ich zdaniem, chociazby
bylo zgodne, jednakze bez przewazajacego powodu — przez siebie ocenianego —
nie powinien odst¢gpowa¢ od wyrazonego przez nich zdania, zwlaszcza gdy jest
zgodne®. Jan Dyduch pisze:

gtos doradczy to zyczliwa i kompetentna rada, to zarazem wtasciwa opinia,
poprzedzona doktadnym i wszechstronnym rozeznaniem sytuacji. Gtos dorad-
czy posiada ogromne znaczenie dla podejmowania decyzji, jest poniekad jej
przygotowaniem. Warto przytoczy¢ zdanie Kard. Wojtyty na temat znaczenia
gtosu doradczego, ktére wypowiedziat, zamierzajac ustanowi¢ Rade Kaptanska:
.Wiadomo bowiem ile w zyciu ludzkim — bardziej jeszcze w zyciu spotecznym —
zalezy od wtasciwego concilium: od rozeznania, od opinii, od naswietlenia
spraw, ktérymi zyje dana spotecznos¢ idla ktérych dziata. Bez tej funkgji ani
prawa stanowione, ani podejmowane decyzje, ani tez ich wykonywanie nie
moze by¢ gteboko zakorzenione w zyciu wspélnym”. Zadaniem wiec wiernych,
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KPK, kan. 18; por. Erdd, “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese,” 620.
KPK, kan. 14; por. Erd8, “I presupposti giuridici della costruzione delle chiese,” 190.
Malecha, Edifici di culto nella legislazione canonica, s. 96; Bakalarz, “Miejscai czasy $wicte,” 388.
KPK, kan. 127 § 2, nr 2.
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uczestniczacych w synodzie diecezjalnym, jest przygotowanie ustaw synodalnych:
przez rozeznanie, informacje, opinie, przez to co nazywamy gtosem doradczym“.

Nalezy doda¢, ze wprawdzie nie wéréd warunkéw wymienionych w kan. 1215,
ale w kanonie odrgbnym i szczegdtowym (kan. 1216) znajduje si¢ wymog, aby
podczas budowy i restauracji ko$cioléw — po wystuchaniu ekspertéw — respek-
towano zasady liturgii i sztuki sakralnej. Jesli konkretne plany sa juz dost¢pne
w momencie sktadania wniosku o aprobat¢ biskupia przed budowg kosciota,
biskup musi je ocenid. Jesli nie sa one jeszcze gotowe, musi o nie poprosi¢ lub
zleci¢ ich przygotowanie (jesli jest to budowa promowana przez sama diecezje),
aby wystucha¢ odpowiednich biegtych przed udzieleniem zezwolenia®.

Ponadto biskup diecezjalny musi zapozna¢ si¢ z planami zabudowy i in-
dustrializacji opracowanymi przez wladze cywilne. Wiedza ta jest niezbedna,
aby w planach nie brakowalo miejsc na budow¢ nowych kosciotéw. Biskup
musi zda¢ sobie sprawe z tego problemu w odpowiednim czasie, to znaczy, ze
nie moze dziala¢ zbyt p6ézno, gdy w projektach nie ma juz zadnych obszaréw
nadajacych si¢ do budowy kosciotéw lub gdy wierni w ich nowym osiedlu,
z powodu braku nalezytej opieki duszpasterskiej, odeszli juz od praktyki zycia
chrzescijaniskiego™.

Liczba kosciotéw iich usytuowanie musza by¢ dostosowane do potrzeb
duszpasterskich i wlasnie z tego powodu biskup diecezjalny, w kazdym razie
przy wydawaniu zgody na budowe kosciota, musi wskaza¢ doktadne miejsce,
w ktérym zostanie on zbudowany. Kosciét bowiem nie stuzy do ozdabiania
miast czy osiedli, ale duszpasterstwu. W sytuacji, gdy budowa nowego kosciota
nie jest mozliwa, biskup diecezjalny moze zakupi¢ lub wynajaé, tymczasowo,
pomieszczenia prywatne, ktdre oczywiscie mozna dostosowaé do potrzeb kultu
Bozego™.

46 Jan Dyduch, “Synod diecezjalny — narzedziem odnowy Ko$ciota partykularnego,” Prawo
Kanoniczne: Kwartalnik prawno-bistoryczny 40, nos. 3—4 (1997), 26.

Por. Erdé, “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese,” 62 4.
»Biorac pod uwage rozwdj demograficzny na terenie diecezji, a takze ustalone przez wladze
swieckie plany rozbudowy i industrializacji, biskup zadba o to, aby przewidziano takze
tereny pod lokalizacje przyszlych ko$ciotdw i zatroszczy si¢ o to, by w stosownym czasie
zostal przydzielony odpowiedni areal oraz zostaly dokonane niezb¢dne ustalenia prawne
potrzebne do erygowania nowej parafii, tak aby nie okazalo si¢, ze z powodu zaniedbania
nie ma juz wolnego terenu i mieszkaricy danego rejonu oddalili si¢ od praktyk religijnych,
nie mogac liczy¢ na odpowiednia pomoc w tym wzgledzie. W takich przypadkach do opieki
nad wiernymi lepiej skierowaé kaplanéw jak najwczesniej, nie czekajgc na zakonczenie
prac” (AS 215); por. Malecha, Edifici di culto nella legislazione canonica, 96-97.

Por. EI 180; por. Malecha, Edifici di culto nella legislazione canonica, 97.

47
48
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Whnioski

1. Kosciot-budowla jest budynkiem publicznym, do ktérego wstep maja wierni
w celu wykonywania w niej kultu, zwlaszcza publicznego. Jest to faktor
istotnie odrézniajacy kosciét od kaplic.

2. Budowa nowego kosciota jest doniostym wydarzeniem dla publicznego zycia
koscielnego, dlatego decyzja w tej sprawie nalezy do biskupa diecezjalnego,
ktéry winien na nig wydaé wyrazng i pisemng zgode.

3. Zezwolenia na budowe kosciola moze udzieli¢ wylacznie biskup diecezjalny
i ordynariusze z nim zréwnani, a nie wikariusz generalny, wikariusz biskupi
czy administrator apostolski ustanowiony na okreslony czas, chyba ze otrzy-
mali na to specjalne zlecenie.

4. Do budowy nowego kosciola potrzebna jest zgoda biskupa diecezjalnego,
dlatego ze zycie liturgiczne Kosciota lokalnego (partykularnego), a zwlasz-
cza sprawowanie Eucharystii, jest $cisle zwiazane z biskupem diecezjalnym,
on kieruje liturgia w swoim Kosciele partykularnym i on okresla miejsca
celebraciji liturgii.

5. Aby moégl powstaé nowy koscidt, biskup diecezjalny musi dojé¢ do przeko-
nania, ze moze on stuzy¢ dobru wiernych ize nie zabraknie ani srodkéw
koniecznych na wybudowanie koéciota i sprawowanie kultu Bozego, ani
szafarzy w nim postugujacych.

6. Aby biskup diecezjalny méglt wyrobi¢ sobie w miar¢ obiektywny osad
o potrzebie budowy nowego kosciota, musi (do waznosci zgody) uprzednio
wystucha¢ opinii proboszczéw i rektoréw okolicznych koscioléw, czyli
wszystkich kaplandw, ktdrzy odpowiadajg za konkretny kosciol, a nie tylko
rektoréw, o ktérych trakeuje kan. 556, a takze rady kaplanskiej. Maja oni
jedynie glos doradczy, ale biskup winien uwzgledni¢ ich opinie, zwlaszcza
gdy jest zgodna.

7. Biskup ma czyni¢ w odpowiednim czasie starania, aby w planach zagospo-
darowania przestrzennego tworzonych przez czynniki cywilne, znalazlo si¢
miejsce na nowy kosciét.

8. Warunki, jakie prawodawca stawia biskupowi przed wydaniem decyzji
o budowie nowego kosciota, maja zapobiega¢ arbitralnym postanowieniom
i uchroni¢ przed decyzjami btednymi, a takze sprawié, ze wybudowany kos-
ci6l bedzie rzeczywiscie potrzebny i bedzie owocnie stuzyt duszpasterstwu.



170 Jerzy Adamczyk

Bibliografia

Bakalarz, Jézef. “Miejsca i czasy $wigte.” In Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
edited by Piotr Hemperek, 3:375—429. Lublin: Redakcja Wydawnictw KUL, 1986.

Bista, Stanistaw. “Przepisy prawa kanonicznego w zakresie budownictwa koscielnego.” Ruch
Biblijny i Liturgiczny 37, no. 3 (1984): 217-2s. https://doi.org/10. 21906/rbl.1303.

Bunge, Alejandro W. Las claves del Cddigo: El Libro I del Cédigo de derecho candnico. Ciudad
Auténoma de Buenos Aires: Editorial San Benito, 2006.

Codex Iuris Canonici, Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus. Romae: Typis Polyglottis Vaticanis, 1917.

Codex Iuris Canonici: Auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus. Citta del Vaticano: Libreria
Editrice Vaticana, 1989. Tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, Stan prawny na dzien
18 maja 2022 roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski (Poznan: Pallottinum, 2022).

Congregatio pro Episcopis. Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi Apostolorum
Successores (22 febbraio 2004). Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2004. Tekst
polski: Kongregacja do spraw Biskupdw, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupdw
»Apostolorum Successores” (Kielce: Jedno$¢, 2005s).

Dyduch, Jan. “Synod diecezjalny — narz¢dziem odnowy Kosciota partykularnego.” Prawo
Kanoniczne: [(warm[nikpmwno—bistoryczny 40, 1n0s. 3—4 (1997): 23-36.

Erd8, Péter. “Il consenso del vescovo richiesto per la costruzione delle chiese. Osservazioni
al can. 1215 CIC.” Periodica 101 (2012): 597—-626.

Erd8, Péter. “I presupposti giuridici della costruzione delle chiese: il permesso del vescovo.”
Folia Canonica 13-14 (2010-2011): 175—93.

Huels, John M. “Sacred Places and Times: Canons and Commentary.” In New Commentary on
the Code of Canon Law, edited by John P. Beal, 1424-48. New York: Paulist Press, 2000.

Kodeks Prawa Kanonicznego. Stan prawny na dzieri 18 maja 2022 roku. Zaktualizowany
przektad na jezyk polski. Poznani: Pallottinum, 2022.

Kongregacja do spraw Biskupdw. Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupdw ,, Apostolorum
Successores”. Kielce: Jedno$¢, 200s.

Krukowski, Jozef. “Miejsca i czasy $wicte.” In Ksigga IV. Uswigcajgce zadanie Kosciota. Vol. 3.2
of Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, edited by Jozef Krukowski, 428-76.
Poznan: Pallottinum, 2011.

Malecha, Pawel. Edifici di culto nella legislazione canonica e concordataria in Polonia. Tesi
Gregoriana, Serie Diritto Canonico. Roma: Pontificia Universita Gregoriana, 2000.
Malecha, Pawel. Edifici di culto nella legislazione canonica: Studio sulle chiese-edifici. Roma:

Pontificia Universita Gregoriana, 2002.

Malecha, Pawel. “La riduzione di una chiesa a uso profano non sordido alla luce della norma-
tiva canonica vigente e delle sfide della Chiesa di oggi.” JusOnline, no. 3 (2018): 173-98.
Accessed November 22, 2020. https://jusvitacpensiero.mediabiblos.it/news/allegati/
Malecha%20-%20]Jusonline%203-2018.pdf.

Mohrmann, Christine. “Les dénominations de I’église en tant qu’Ediﬁce en grec et en latin
au cours des premiers si¢cles chrétiens.” Revue des sciences religienses 36 (1962): 155-74.

Mosconi, Mario. “Chiesa e chiese: le norme canoniche relative alla costruzione di una nuova
chiesa.” Quaderni di diritto ecclesiale 13, no. 3 (2000): 248-67.


https://doi.org/10.21906/rbl.1303
https://doi.org/10.21906/rbl.1303
https://jusvitaepensiero.mediabiblos.it/news/allegati/Malecha - Jusonline 3-2018.pdf
https://jusvitaepensiero.mediabiblos.it/news/allegati/Malecha - Jusonline 3-2018.pdf

Wymagania prawne dotyczace budowy koéciotéw... 171

Obrzedy poswigcenia kosciota i oftarza. Wydanie wzorcowe. Katowice: Ksiggarnia $w. Jacka,
200L.

Pawluk, Tadeusz. “Miejsca $wiete w $wietle Kodeksu Jana Pawta I1.” Wiadomosci Urzgdowe
Diecezji Opolskiej 41, nos. 1-2 (1986): 26—43.

Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo. “Adunatio IV a die 4 octobris
1979 habita.” Communicationes 12 (1980): 334.

Sacra Congregatio pro Episcopis. “Directorium Ecclesiae imago de pastorali ministerio Epis-
coporum (22 februarii 1973).” In Enchiridion Vaticanum, vol. 4, nr 1945-2328. Bologna:
Edizioni Dehoniane Bologna, 1997. Tekst polski: Edward Sztafrowski, ed., Posoborowe
prawodawstwo koscielne, vol. 6.1 (Warszawa: Akademia Teologii Katolickiej, 1975),
nr 10370-11035.

Sobdr Watykaniski II. Konstytucja o liturgii $wictej Sacrosanctum concilium. 1963.

Sztafrowski, Edward, ed. Posoborowe prawodawstwo koscielne. Vol. 6.1, nr 10370-11035. War-
szawa: Akademia Teologii Katolickiej, 1975.

JERZY ADAMCZYK (KS. DR HAB.) — prezbiter diecezji radomskiej, doktor habilitowany
nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego, wyktadowca prawa kanonicznego w WSD
w Radomiu-KUL. Jest autorem opracowan z zakresu prawa malzeriskiego, hierarchicznego
ustroju Kosciota, sakramentéw $wigtych i miejsc $wietych oraz Urzedu Nauczycielskiego
Ko$ciota.



	_Hlk186970154
	_Hlk186970728
	_Hlk186972683
	OLE_LINK1
	OLE_LINK35
	OLE_LINK104
	OLE_LINK81
	OLE_LINK161
	OLE_LINK121
	OLE_LINK136
	_Hlk175722261
	OLE_LINK162
	_Hlk182813940
	OLE_LINK76
	_Hlk182814084
	OLE_LINK23
	OLE_LINK52
	OLE_LINK163
	OLE_LINK73
	OLE_LINK44
	OLE_LINK83
	_Hlk147853678
	OLE_LINK57
	OLE_LINK207
	OLE_LINK55
	OLE_LINK58
	OLE_LINK14
	OLE_LINK38
	OLE_LINK43
	OLE_LINK85
	OLE_LINK95
	OLE_LINK221
	OLE_LINK106
	OLE_LINK108
	_Hlk182816170
	OLE_LINK19
	OLE_LINK80
	OLE_LINK109
	_Hlk182817089
	_Hlk182817343
	OLE_LINK30
	OLE_LINK90
	_Hlk190514545
	OLE_LINK13
	OLE_LINK112
	OLE_LINK15
	OLE_LINK148
	OLE_LINK40
	OLE_LINK222
	OLE_LINK201
	OLE_LINK223
	OLE_LINK59
	OLE_LINK113
	OLE_LINK61
	OLE_LINK20
	OLE_LINK282
	OLE_LINK114
	OLE_LINK115
	OLE_LINK18
	OLE_LINK210
	OLE_LINK120
	OLE_LINK138
	OLE_LINK139
	OLE_LINK283
	OLE_LINK152
	_Hlk182818555
	OLE_LINK185
	OLE_LINK154
	OLE_LINK153
	OLE_LINK187
	OLE_LINK157
	OLE_LINK3
	OLE_LINK184
	OLE_LINK4
	OLE_LINK211
	OLE_LINK22
	OLE_LINK8
	OLE_LINK7
	OLE_LINK213
	OLE_LINK212
	OLE_LINK190
	OLE_LINK254
	OLE_LINK21
	OLE_LINK198
	OLE_LINK285
	OLE_LINK199
	OLE_LINK298
	OLE_LINK133
	OLE_LINK216
	OLE_LINK238
	OLE_LINK134
	OLE_LINK294
	OLE_LINK295
	_Hlk139724407
	OLE_LINK12
	OLE_LINK135
	OLE_LINK214
	OLE_LINK215
	OLE_LINK26
	OLE_LINK74
	OLE_LINK41
	OLE_LINK33
	OLE_LINK28
	OLE_LINK31
	OLE_LINK29
	OLE_LINK6
	OLE_LINK79
	OLE_LINK226
	OLE_LINK286
	OLE_LINK287
	OLE_LINK288
	OLE_LINK289
	OLE_LINK105
	OLE_LINK228
	OLE_LINK54
	OLE_LINK145
	OLE_LINK227
	OLE_LINK2
	_Hlk182821169
	OLE_LINK263
	OLE_LINK260
	OLE_LINK261
	OLE_LINK82
	OLE_LINK88
	OLE_LINK89
	OLE_LINK91
	OLE_LINK206
	OLE_LINK208
	OLE_LINK111
	OLE_LINK217
	OLE_LINK220
	OLE_LINK5
	OLE_LINK218
	OLE_LINK233
	OLE_LINK100
	OLE_LINK262
	OLE_LINK132
	OLE_LINK127
	OLE_LINK278
	OLE_LINK279
	OLE_LINK36
	OLE_LINK42
	OLE_LINK117
	OLE_LINK118
	_Hlk139462447
	OLE_LINK267
	OLE_LINK268
	OLE_LINK9
	_Hlk139462578
	OLE_LINK128
	OLE_LINK130
	OLE_LINK169
	OLE_LINK168
	OLE_LINK131
	OLE_LINK143
	OLE_LINK60
	OLE_LINK158
	_Hlk139721994
	OLE_LINK171
	OLE_LINK174
	OLE_LINK264
	OLE_LINK266
	OLE_LINK10
	OLE_LINK172
	OLE_LINK173
	_Hlk139722040
	OLE_LINK175
	OLE_LINK11
	OLE_LINK159
	OLE_LINK164
	OLE_LINK165
	OLE_LINK71
	OLE_LINK70
	OLE_LINK166
	_Hlk139460509
	OLE_LINK77
	OLE_LINK202
	OLE_LINK203
	OLE_LINK17
	OLE_LINK191
	OLE_LINK170
	OLE_LINK176
	OLE_LINK78
	OLE_LINK205
	OLE_LINK219
	OLE_LINK177
	OLE_LINK209
	OLE_LINK274
	OLE_LINK25
	_Hlk139461381
	OLE_LINK276
	_Hlk139722197
	OLE_LINK275
	OLE_LINK229
	_Hlk139463044
	_Hlk139462934
	OLE_LINK27
	OLE_LINK231
	OLE_LINK110
	OLE_LINK107
	OLE_LINK230
	OLE_LINK102
	_Hlk139462986
	OLE_LINK179
	OLE_LINK123
	OLE_LINK239
	OLE_LINK232
	OLE_LINK204
	_Hlk139463067
	OLE_LINK235
	OLE_LINK125
	OLE_LINK126
	OLE_LINK234
	OLE_LINK32
	OLE_LINK116
	OLE_LINK236
	OLE_LINK237
	OLE_LINK240
	OLE_LINK124
	OLE_LINK244
	OLE_LINK242
	OLE_LINK181
	OLE_LINK243
	OLE_LINK241
	OLE_LINK137
	OLE_LINK245
	OLE_LINK183
	OLE_LINK186
	OLE_LINK247
	OLE_LINK188
	OLE_LINK246
	OLE_LINK277
	OLE_LINK272
	OLE_LINK273
	OLE_LINK156
	OLE_LINK189
	OLE_LINK193
	OLE_LINK196
	OLE_LINK182
	OLE_LINK192
	OLE_LINK250
	OLE_LINK249
	OLE_LINK251
	OLE_LINK195
	OLE_LINK194
	OLE_LINK248
	OLE_LINK37
	OLE_LINK48
	OLE_LINK256
	_Hlk139722724
	OLE_LINK252
	OLE_LINK50
	_Hlk139463900
	OLE_LINK255
	OLE_LINK141
	OLE_LINK49
	OLE_LINK66
	OLE_LINK197
	OLE_LINK87
	OLE_LINK86
	OLE_LINK103
	OLE_LINK144
	OLE_LINK149
	OLE_LINK147
	OLE_LINK129
	OLE_LINK200
	OLE_LINK142
	_Hlk190498427
	OLE_LINK75
	OLE_LINK146
	OLE_LINK72
	OLE_LINK84
	OLE_LINK93
	OLE_LINK62
	OLE_LINK64
	OLE_LINK167
	_Hlk139464634
	OLE_LINK65
	_Hlk139464667
	OLE_LINK97
	OLE_LINK99
	OLE_LINK98
	_Hlk139464749
	OLE_LINK180
	OLE_LINK67
	OLE_LINK151
	OLE_LINK150
	OLE_LINK94
	OLE_LINK101
	OLE_LINK259
	OLE_LINK122
	OLE_LINK69
	_Hlk188991874
	_Hlk183601088
	_Hlk188025440
	_Hlk188025473
	_Hlk188025551
	_Hlk188025661
	_Hlk188025720
	_Hlk188025772
	_Hlk187961669
	_Hlk188025818
	_Hlk188025889
	_Hlk188025941
	_Hlk188025968
	_Hlk188026268
	_Hlk188026297
	_Hlk188026317
	_Hlk188026455
	_Hlk188026551
	_Hlk188026599
	_Hlk187991957
	_Hlk188026653
	_Hlk188026704
	_Hlk188026794
	_Hlk153573454
	_Hlk153550858
	_Hlk153550817
	_Hlk176504393
	_Hlk175924833
	_Hlk175924884
	_Hlk175923879
	_Hlk175927463
	_Hlk188249637
	_Hlk175928848
	_Hlk175928918
	_Hlk188389562
	_Hlk175953564
	_Hlk175927331
	_Hlk175954165
	_Hlk188389598
	_Hlk175954246
	_Hlk188389640
	_Hlk188466657
	_Hlk175955934
	_Hlk175956666
	_Hlk188389664
	_Hlk188389710
	_Hlk176160565
	_Hlk176161443
	_Hlk188389745
	_Hlk188389755
	_Hlk188389792
	_Hlk176163810
	_Hlk176164025
	_Hlk188389829
	_Hlk188389842
	_Hlk188720722
	_Hlk188389851
	_Hlk176161520
	_Hlk191663393
	_Hlk190878099
	_Hlk194743537
	_Hlk183934317
	_Hlk183934858
	_Hlk183934882
	_Hlk192416212
	_Hlk192485133
	_Hlk192530504
	_Hlk187345043
	_Hlk187345019
	_Hlk187344997
	_Hlk187344935
	_Hlk187344770
	_Hlk187344740
	_Hlk188216543
	_Hlk189852079
	_Hlk183554726
	_Hlk193475182
	_Hlk183554471
	_30j0zll
	_1fob9te
	_3znysh7
	_2et92p0
	_tyjcwt
	_3dy6vkm
	_1t3h5sf
	_4d34og8
	_Hlk195440301
	_Hlk172491975
	_Hlk195345009
	_Hlk195345062
	_Hlk195345449
	_Hlk195345624

